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The Trilogy of «Nothing» by Milan Asadurov as Postmodernist Science Fiction

This article deals with the definition of the place and role of contemporary Bulgarian
fiction novel in the era of postmodernist literature. The author attempts to identify those
features which define a novel of contemporary Bulgarian writer Milan Asadurov as
postmodern fiction novel, and reveal new trends in novelistic genre. Important segments of
the poetics of the novel are analyzed in the article. Special attention is paid to the concept of
fiction in the novel.
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UKRAINSKA ARKADIA | INFERNO:
WIZJE UKRAINY

Stefan Kozak twierdzi, ze stosunki polsko-ukrainskie zrodzily si¢ w swoiScie pojmowanej idei
europejskosci i kulturowego uniwersalizmu, dowodzac dalej, ze kluczowa kwestia dla zrozumienia tego
pogranicza kulturowego jest «powinowactwo dziedzictwa wiary i chrzescijanskiej kultury» [1, s. 12]". Tak
wigc na terenach nas interesujacych nad «walka i konfliktem panstw, §cieraniem si¢ réznych
politycznych i etnicznych racji, rywalizacja grup spotecznych i religii, sporami granicznymi, jawna i
skrywana wrogo$cia, krwawymi starciami i skumulowanymi ludzkimi nieszczg§ciami» [1, s. 10, 11]
przewazato «poczucie chrze$cijanskiej wspdlnoty» [2, s.21]. Badacz pisze réwniez o wielkiej
kulturotwérczej roli tych wieloptaszczyznowych zwiazkéw, przywotujac opini¢ Dmytra Czyzewskiego.
Ten ukrainski literaturoznawca twierdzit, ze obecno$¢ watkdw i motywdéw ukrainskich w literaturze
polskiej to «§wiadectwo» energii kultury ukrainskiej, «zdolnej zaptodni¢ nawet dobrze rozwinigte
literatury» [zob. przypis 21 w: 6, s. 12].

Jednakze wydaje sig, iz jest to raczej zyczenie ukrainskiego uczonego, niz zaistniaty fakt. Wazne
skadinad to mysli, gdyz cho¢ czeSciowo moga ttumaczy¢ fascynacje Polakéw Ukraing — jej kultura,
tradycja, literatura, historia.

Utwory o tematyce «ukrainskiej» mozemy wpisa¢ w dwa gléwne nurty. Twoércy albo idealizowali
przeszio$¢ rycerska, albo skupiali swoja uwage na konfliktach polsko-ukrainskich.

Pierwszy z nurtéw nazwiemy historyczno-arkadyjskim; bgdzie on skupiat utwory prezentujace
wizj¢ Ukrainy sielskiej, «mlekiem i miodem ptynacej», idyllicznej Roksolanii, utraconej Arkadii,
ziemi mogil i kurhanéw, przestrzeni wielkiej historii. Czgsto jest to historia wspdlna Polakéw i
Ukraincéw — synéw jednej Matki, ale bez krwawych, bratobéjczych konfliktéw. Do tego nurtu
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! Stefan Kozak pisze oczywiscie o chrzeicijanstwie przed Wielka Schizma [zob.: 6, s. 12].
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zaliczy¢ trzeba twoérczo$¢ poetycka Jozefa Bohdana Zaleskiego oraz powie$ci i opowiadania
mitologizujacego Kozaczyzng Michata Czajkowskiego, a takze «Mari¢» Antoniego Malczewskiego.
Ukraina w «Marii» jest scena, na ktérej rozgrywa si¢ Historia, jest areng Dziejéw, znajdziemy tu
metafizyczny obraz ziemi kresowej, ale nie bedzie konfliktu czy tez relacji z «ruska» strong. Zwracat
na to uwage cytowany wczesniej Michal Grabowski, piszac, iz Malczewski malowat Ukraing
polska — szlachecka. Zobrazowany poetycko Kozak na koniu nie jest czgscig Swiata szlacheckiego.
Kresy w poemacie sa ostoja polskosci, przestrzenia bohaterskiej historii, miejscem dla dzielnych,
walecznych, poboznych rycerzy. Zupetlnie jak w poemacie Wincentego Pola «Mohort» (1855),
Malczewski wskrzesza obraz Ukrainy — ziemi kresowych rycerzy broniacych Rzeczypospolitej i
wiary chrzescijanskiej. Natomiast bezgraniczny, pelen mogit i melancholii step jest symbolem
tragizmu, tgsknoty i pustki. Poemat otwiera obraz pedzacego przez step Kozaka. Z pomoca skrétu
poetyckiego przedstawit nam Malczewski sylwetke anonimowego syna stepowego, zro$nigtego w
jedna calo$¢ z dzika przyroda: «step — kon — kozak — ciemno$¢ — jedna dzika dusza» [3, s. 53].
W dziele Malczewskiego wystepuja takze inne motywy ukrainskie: step, przyroda ziem ukrainskich,
ktére sktadaja si¢ na calo$ciowy obraz melancholijnej, posg¢pnej Ukrainy. Arkadyjski charakter ma
obraz ziemi podolskiej w tworczosci Maurycego Gostawskiego, gdzie znajdziemy motywy ukrainskie
jako element zdobniczy.

U Zaleskiego najwazniejsze czynniki wptywajace na kreacjg¢ obrazu Ukrainy to historia i folklor.
Dla wspélczesnego odbiorcy wizja Zaleskiego moze by¢ zbyt literacka, stylizowana, przedstawiajaca
wyidealizowany obraz, co poecie zarzucat juz Seweryn Goszczynski: «jego kozacy sa wymuskani, za
salonowi, za zniewieéciali na kozakéw; nie sa takimi jakich ich znamy w krwawych dziejach
Zaporoza» [4, s.22]. Ukraina w twdrczosci Zaleskiego jest przestrzenia nalezaca do szlachetnych
Kozakéw, dzielnych rycerzy, ktérym nie raz przyjdzie polec we wspdlnej mogile; jest miejscem
egzystencji bandurzystéw, rusatek i innych zjaw. W stepie wykreowanym przez poete czuje sig
wolno$¢ 1 styszy piesh, a wspoélgrajacy z przestrzenia stepowa $wiat ro§lin, zwierzat i zjawisk
przyrody tworzy niepowtarzalny metafizyczny klimat.

W utworach «szkoty ukrainskiej» odnajdziemy charakterystyczny zespét motywéw, z ktérego
najwazniejszym i najbardziej chyba wyzyskanym literacko jest motyw Kozaka'. Jednym z wielbicieli
Kozaczyzny byl Michat Czajkowski. Przedstawia on ideat dobrego Kozaka, wiernego Rzeczypospolitej.
Obraz wolnego syna stepu romantycy upodobali sobie szczegdlnie ze wzgledu na wiazaca sig
z postacia Kozaka i Siczy Zaporoskiej idea wolnosci i demokratyzmu. Kozacy — symbol wolnosci,
ale tez walki o nig, byli ucielesnieniem mys$li i marzen wielu twércéw o niepodleglej ojczyznie.
W konwencji historycznej przedstawiaja Ukraing réwniez Tymon Zaborowski i Aleksander Groza.
Przedstawiaja oni kresowa legendg star¢ polsko-kozackich w aurze tajemniczos$ci i dziko$ci stepu.
Cecha wspdlna i charakterystyczna pisarzy nurtu arkadyjsko-historycznego jest przedstawianie
Ukrainy jako czgSci Polski-ojczyzny, odwolywanie si¢ do idei wielonarodowosciowe;j
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Ta polska Ukraina byly to ziemie Prawobrzeznej Ukrainy —
wojewddztwa kijowskie, bractawskie, a takze wschodnia Galicja, Podole i Wotyn. Teren ten byt
niesamowicie inspirujacym literacko ze wzgledu na dzika przyrodg stepu, barwne dzieje historyczne,
bogaty folklor. Ukraina jawita si¢ jako «poetyczny swiat polskiego romantyzmu» [5, s. 112].

Drugi nurt — hajdamacki lub infernalny — utwory do niego nalezace zawieraja wizje krwawej
Ukrainy, wspominaja rzez humanska i cala koliszczyzng oraz inne krwawe zdarzenia z polsko —
ukraifiskiej historii. Poeci i pisarze tego nurtu nie opisuja juz kresowej Arkadii, ale piekto konfliktéw
polsko-ukrainskich. Do tego nurtu zaliczy¢ mozemy dwa typy utworéw. Takie, ktére wing za konflikt
polsko-ukrainski w XIX wieku obarczaja «barbarzynskich hajdamakéw», jak «Zosia Zytkiewiczéwna»
Zenona Fisza lub «Koliszczyzna i stepy» Michata Grabowskiego. A takze utwory, w ktérych zawarta
jest gleboka refleksja historiozoficzna dotyczaca polsko-ukrainskich relacji. Chodzi tu przede

' O Kozakach zobacz: Wéjcik Z., Dzikie Pola w ogniu. O Kozaczyznie w dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa
1968; Serczyk W. A., Na dalekiej Ukrainie. Dzieje Kozaczyzny do roku 1648, Krakéw 1984;
Strycharska-Brzezina M., Kozak ukraifski. Studium je¢zykowe, Krakéw 2005; Kwapiszewski M., Kozak
romantyczny, [w:] Migdzy Wschodem a Zachodem, cz.2, PiSmiennictwo pogranicza, red.R. Luzny,
S. Nieznanowski, Warszawa 1991; haslo Kozak, Hajdamaczyzna [w:] Stownik literatury polskiej XIX wieku,
red. J. Bachérz, A. Kowalczykowa, Wroctaw 1991.
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wszystkim o «Zamek kaniowski» Seweryna Goszczynskiego i «Sen srebrny Salomei» Juliusza
Stowackiego. Obraz barbarzynskiej rzezi odnajdziemy takze w Wernyhorze Michata Czajkowskiego.
W powiesci poetyckiej Goszczynskiego mamy do czynienia z wizja koliszczyzny — czyli powstania
chiopsko-kozackiego z 1768 roku, ktérego najkrwawszym bodajze epizodem bylta rzez w Humaniu.
Wizja pelna jest okruciefistwa, grozy, zbrodni, krwi i agresji, wraz z ciazaca nad wszystkim sita
fatalng. Kreowany przez Goszczynskiego Kozak — Nababa nie jest barbarzynca i morderca, to
romantyczny msciciel krzywd, ktéry znalazt si¢ w kole zbrodni. Zupelnie inna postacig jest
Szwaczka — barbarzynca i okrutnik. Autor przedstawia w swoim poemacie Ukraing bgdaca «teatrem
niestychanych mordéw» [4, s. 117]. Maria Janion, piszac o hajdamaczyznie, nazywa ja «rozpgdzonym
kotem bratobdjczych rzezi», a literacki obraz Ukrainy — ziemiag $mierci [6, s. 198]. Wydaje sig, ze
dopiero tworcy zgltebiajacy przyczyny krwawych konfliktéw polsko-ukrainskich zdaja sobie spraweg z
faktu, iz nastapit zmierzch $wiata wielonarodowosciowej Rzeczypospolitej, ze nie mozna zahamowac
procesu ksztattowania si¢ odrgbnej narodowosci ukrainskiej.

Reasumujac mozemy stwierdzi¢, ze pierwsza fala «ukrainizmu» w naszej romantycznej literaturze
przypada na lata dwudzieste XIX wieku, poczynajac, na terenie etnografii, od «O Stawianszczyznie
przed chrzescijanstwem» (1818) Zoriana Dotegi Chodakowskiego oraz wczesnych wierszy Bohdana
Zaleskiego. W pierwszym okresie dziatalnosci «szkoty ukrainskiej» — w okresie przedlistopadowym
mamy do czynienia z wyraznym uksztaltowaniem si¢ zespotu motywow ukrainskich, swoistego
kanonu, ktéry bedzie przez pdzniejszych twércow nasladowany z niewielkimi zmianami. A szczytowe
osiagniecia twoércéw «szkoly ukrainskiej» to w tym okresie «Maria» Antoniego Malczewskiego
(1825) oraz «Zamek kaniowski» Seweryna Goszczynskiego (1828). W latach pomig¢dzy wydaniami
tych dziet mozna dopatrywac si¢ «fazy dojrzatej» fascynacji Ukraing i zaryzykowac stwierdzenie, ze
od tego czasu nie pojawita si¢ zadna nowa i oryginalna propozycja realizacji ukrainizmu w
romantycznej literaturze. Natomiast w latach czterdziestych XIX wieku doszukiwaé si¢ mozna
poczatkéw «schytkowej fazy» literackiego zainteresowania motywami ukrainskimi. Dochodzi do
sytuacji, w ktérej] mamy do czynienia z szeregiem nasladowcow, ktérzy nie parafrazuja bezposrednio
wschodniostowianskich pie$ni ludowych, a jedynie, idac za moda literacka, imituja wcze$niejszych
«nasladowcé6w» poezji gminnej, korzystaja z gotowych motywéw czy pomystéw literackich. Po tym,
jak pojawiaja si¢ «imitacje imitacji», temat ukrainski wydaje si¢ wyczerpywa¢ i odchodzié
W zapomnienie.

Przywotujac opini¢ Michata Grabowskiego mozemy zauwazyé, ze we wczesnym romantyzmie
wyksztalcity si¢ trzy rdzne typy przedstawiania Ukrainy: sielska Ukraina Zaleskiego, Ukraina polska
(szlachecka) Malczewskiego i krwawa Ukraina polsko-kozackiego konfliktu Goszczynskiego. Poza
stworzone szablony opisu Ukrainy nie wykraczaja twoércy lat czterdziestych i pdzniejsi, ulegaja oni
swoistej modzie literackiej, ktéra Jozef Ignacy Kraszewski w artykule wydrukowanym w «Tygodniku
Petersburskim» (nr 18) w roku 1839 nazwal «choroba moralng XIX wieku». Kraszewski nie odmawia
poetycznos$ci obrazom zaczerpnigtym z folkloru ukrainskiego, piszac, iz «bez watpienia pigkne sa
podania i zywe obrazy, co stamtad na literatur¢ powialy i nowa ja szata samoistnego zycia okryty» [7].
Sprzeciwia si¢ jednak poetom-nasladowcom, ktorzy podazaja za literacka moda: «Nie zaprzeczamy
wysokich pigknosci poezji ukrainskiej «...>, nie przeto jednak wszystkim radzi¢ bedziemy, aby przeszli
do szkoly ukraifiskiej. Bo ci, co na Ukrainie nie byli, Ukraing nie przeszli, jej zyciem nie zyli, podan
tylko w ksiazkach szukaja, obyczajow w ksiazkach, a nawet miejscowosci opiséw; piszac ukrainskie
rzeczy, §miesznymi si¢ staja mody niewolnikami» [7]'. Autor «Starej basni» wyraza swéj zachwyt nad
utworami poetéw szkoly, zapytujac jednoczesnie «Alboz poezja tylko na Ukrainie?» [8]. Wysuwa takze
zadanie wobec twodrcOw wykorzystujacych motywy potudniowo-kresowe: «Kto chce $piewaé o
Ukrainie, niech tam wprzddy pozyje, niech si¢ z nia polaczy we¢ztem wspomnien «...>, nadwczas dopiero
bedzie mial prawo $piewac ja natchniony i nieposadzony o nasladownictwo» [8]. Kraszewski,
wystepujac przeciwko «ukrainomanii», upominat si¢ o folklor innych ziem Rzeczypospolitej. Razit go
fakt, iz «koryfeuszom naszej romantycznej literatury lepiej byt znany folklor wschodnich obrzezy» [9].
Produkowanym masowo imitacjom lirykéw Zaleskiego sprzeciwial si¢ takze Adam Mickiewicz’.

' Ortografia uwspétczesniona.
> W liscie do J. i B. Zaleskich z roku 1838 A. Mickiewicz napisat: «warto, zeby ktos napisat cos <...», zeby tych
pisakow z konia ukrainskiego zsadzi¢» (A. Mickiewicz «Korespondencja»).
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A wydawca «Tygodnika Petersburskiego» J.E.Przectawski w recenzji zbioru «Poezji» Feliksa
Wicherskiego napisat: «Zaleski, Grabowski, Czajkowski, Goszczynski, Groza, Olizarowski, proza i
wierszem, powiedzieli juz wszystko, co o Kozaku, Siczy, stepie powiedzie¢ mozna. Ktokolwiek po nich
przychodzi, a nie zdotat nowej jakiej$ strony obrazu wypatrzy¢, musi koniecznie by¢ nie tylko
nasladowca, ale powtarzaczem» [zob.: 10, s. 132].

Przedstawiciele «szkoly ukrainskiej» prezentowali pewien typ identyfikacji z kultura Ukrainy,
poswiadczony ich zyciem, tworczoscia, gloszonymi pogladami. W przypadku Zaleskiego, Czajkowskiego,
Padurry nie ma mowy o powierzchownej ludomanii, lecz raczej o lokalnym patriotyzmie i «refleksie
tgsknoty do wolnoSci, niezawistosci, najpetniej ucielesnianej w postaci Kozaka» [11], o tgsknocie do
wyidealizowane] krainy przodkéw, do krainy mlodosci. Swoisty «kozakofilizm» Czajkowskiego i
jemu podobnych postaci z «kresowego parnasu», wynikal wigc ze wspomnianej juz osobistej
identyfikacji z jednym z podstawowych elementéw legendy Ukrainy, z Kozaczyzna, a co za tym idzie,
z historia polsko-ruskich zwiazkéw. Nie tylko Czajkowski nazywal siebie i byl przez innych
nazywany «Kozakiem», nie tylko Zaleski kreslit w swych utworach wizje¢ Ukrainy, nie tylko Padurra
pisat po ukrainsku'.
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Ukrainian Arkadia and Inferno: the Visions of Ukraine

The article deals with the Polish-Ukrainian relationships which occurred in the end of
the XIX century. The author pays special attention to different visions of Ukraine which
could be found in the Polish Romantic literature. The writings dealing with the Ukrainian
subject matter written by the authors of the Ukrainian Romantic School could be divided into
two main lines. The first is characterized by the idealization of the past; the second can be
described by the interest in the Polish-Ukrainian conflicts. The first tendency is of historical
and Arcadian type and the second is of haydamak and infernal type.

'Po  ukraifisku pisali m. in.: J. Komarnicki, A. Szaszkiewicz, J.Pozniak, H. Jabtonski, D. Bakowski,
K. Cigglewicz, S. Ostaszewski, nic to zreszta dziwnego, gdyz cala niemalze galicyjska inteligencja ukrainska
znata jezyk polski, a polska — ukrainski. Dla calej niemalze Ukrainy Prawobrzeznej, a dla Galicji w
szczegblnosci, porozumiewanie si¢ w jgzyku polskim nie stanowito problemu. Wielu polskich pisarzy urodzito
si¢, wychowato i tworzyto na Ukrainie. DIa nich wiasnie jgzyk ukrainski byt drugim — po polskim — jgzykiem,
z ktéorym mieli kontakt od dziecifnstwa i zdotali go dobrze pozna¢. Znajomo$¢ ukrainskiego pozwolila tym
pisarzom i poetom zrozumie¢ i odkry¢ pigkno ukrainskiej tworczos$ci ludowej, a takze zapoznaé si¢ z
ksigzkowymi dzietami literatury ukrainskiej — cennymi zrédtami inspiracji. Do grona twércéw bilingwicznych
zaliczy¢ nalezy: Tomasza Padurr¢ (Tymko Padurra). O fascynacji romantykéw jezykiem pisze Stanistaw Uliasz:
«Niektérzy tworcy idee regionalizmu realizowali w catej rozciagtodci, ukladajac swoje teksty w “narzeczu
krajowym” (Padurra). Zdecydowana wigkszo§¢ z nich nadata prawo obywatelstwa wyrazom ukrainskim w
jezyku polskim «...> oraz wyrazom zapozyczonym przez Ru$ z Orientu» [12, s. 16]
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