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Na terenie Bizancjum pieczecie byly produkowane i uzywane masowo. Naplywaly one powszechnie na
tereny Rusi Kijowskiej, gdzie z uplywem czasu pojawily sie tez miejscowe ich odpowiedniki, ktore byly
powszechnie stosowane zar6wno w §wiecie §wieckim, jak i w instytucjach ko$cielnych.

Specyficznym rodzajem sfragistyki, ktory mozemy przesledzi¢ na Rusi, sa plomby typu drohiczynskiego.
Po raz pierwszy zabytki tego typu odkryto w 1864 r. na brzegach Bugu w Drohiczynie. Pomimo wielu lat studiéw
i licznych prac opublikowanych w XIX i XX wieku przez uczonych z roznych krajéw, przeznaczenie plomb
drohiczynskich pozostalo zagadka. Karol Bolsunowski, jeden z pierwszych naukowcéw zajmujacych sie tym
zagadnieniem nazwal je “Sfinksem sfragistyki” Obecnie liczne zagadnienia dotyczace plomb drohiczynskich
badane s3 w ramach grantu “Sfinks sfowiariskiej sfragistyki - plomby typu drohiczynskiego z Czermna na
wschodnioeuropejskim tle poréwnawczym’.

Stowa kluczowe: pieczecie, sfragistyka, plomby typu drohiczynskiego.

Na terenie Bizancjum pieczecie byly produkowane i uzywane masowo. Obecnie ich laczng
liczbe (czyli znaleziska wchodzace dzis w sktad roznych kolekeji na $wiecie) szacuje sie na ok. 60 tys.'
Pieczecie bizantynskie naptywaly na teren Rusi Kijowskie do$¢ licznie, wraz z uptywem czasu podjeto
ich wytwarzanie na miejscu, zardwno na potrzeby instytucji §wieckich jak i koscielnych [Nesbitt, 2008,
s. 150; Janin, 1970; Janin, Gaydukov, 1998; 2015; Bulgakova, 2004; Ivakin, Khrapunov, Seibit (red.), 2015].

Kultura materialna Bizancjum i Rusi Kijowskiej r6zni si¢ znaczaco od tej charakterystycznej dla
Europy Srodkowo-Wschodniej. Odmiennosci te przejawiaja sie m.in. w intensywnosci
rozpowszechnienia pewnych kategorii zabytkéw: popularne w Bizancjum i na Rusi pieczeci sg bardzo
rzadkie na ziemiach polskich, skad w ogdle znamy tylko kilka wczesnosredniowiecznych (XII w.) bulli
[Suchodolski, 2011].

Specyficznym rodzajem zabytkow sfragistyki, znanym z Rusi, s3 plomby typu drohiczynskiego.
Nazwa tych zabytkéw nawigzuje do pogranicznego miasta Drohiczyn (ob. pow. siemiatycki, woj.
podlaskie) nad Bugiem, niegdy$ znajdujacego sie¢ w granicach Rusi Kijowskiej i w orbicie wplywow
ruskich, dzi§ nalezacego do Polski. Po raz pierwszy przedmioty tego typu odkryto w 1864 r. na
brzegach Bugu w Drohiczynie i do poczatkéw XX wieku odkrywano je tam masowo [Avenarius, 1890;
Bolsunowski, 1991; Musianowicz, 1957; Musin, 2012]. Pomimo wielu badan, i licznych prac
opublikowanych w XIX i XX wieku przez polskich i rosyjskich naukowcdédw, przeznaczenie plomb
drohiczynskich pozostalo zagadka [Ershevskiy, 1985; Perkhavko, 1996; Beletskiy, 1999; Zakharov,

! Tekst ten powstal w ramach projektu “Sfinks stowiariskiej sfragistyki — plomby typu drohiczynskiego z Czermna na
wschodnioeuropejskim tle poréwnawczym” (NCN, nr 2013/11/B/HS3/02052 realizowany w Instytucie Archeologii
Uniwersytetu Rzeszowskiego). Projekt realizowany jest przy miedzynarodowej wspolpracy, przy czym kluczowa role
odgrywa tu Centrum Historii i Kultury Europy Srodkowej i Wschodniej (GWZO) przy Uniwersytecie w Lipsku (Projekt:
Elbmarken, Polen und B6hmen vom 10. bis ins 12. Jahrhundert - Fernbeziehungen durch Handel und dynastische Heiraten,
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Plomby drohiczynskie - wybdr

1-6 - Czermno, gm. Tyszowce, woj. lubelskie, Polska. Plomb (przed
konserwacja), przechowywane obecnie w Muzeum Regionalnym w
Tomaszowie Lubelskim (MT); fot. M. Woloszyn; opracowanie graficzne
L. Florkiewicz, 7 - nrinw. MT/1912/19; 2 - MT/1912/38; 3 - MT/1912/46; 4-
MT/1912/54; 5- MT/1912/82; 6- MT/1912/78; 7-10 - Drohiczyn,
gm. Siemiatycze, woj. podlaskie, Polska. Plomby przechowywane w Muzeum
Narodowym w Krakowie (MNK); fot. MNK; opracowanie graficzne
A. Bochnak, 7- nr inw. MNK VII-V-3008; 8- MNK VII-V-3024; 9- MNK
VII-V-5373; 10- MNK VII-V-3035
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2005]. Jeden z pierwszych naukowcow zajmujacych sie tym zagadnieniem, Karol Bolsunowski trafnie
okreslil je mianem “sfinksa sfragistyki” [Botsunowski, 1902; Siemianowska, 2010].

Plomby typu drohiczynskiego maja $rednice okolo 10 mm i skladaja si¢ z dwdch plaskich, w
przyblizeniu okraglych kawatkéw otowiu, miedzy ktére wkladano sznurek i zaciskano razem. Sladem
po sznurku s3 dzisiaj dwa otwory zachowane w plombie. Ikonografia plomb typu drohiczynskiego
obejmuje insygnia ksigzece, wzory geometryczne, litery alfabetu, schematyczne przedstawienia
chrzescijanskich swietych lub bestii.

Liczbe znanych plomb typu drohiczynskiego szacuje si¢ obecnie na okolo 15 tysiecy. W
1996 roku Valerij Perkhavko opublikowal liste czterdziestu miejscowosci z Europy wschodniej, w
ktérych odkryto plomby ofowiane. Tylko niewielka liczba wspomnianych plomb zostata znaleziona na
terytorium Bulgarii nadwolzanskiej badz na Litwie; pozostate pochodzg z terytorium Rusi Kijowskiej.
Jak wspomniano, 1aczng liczbe znalezisk plomb szacuje V. Perkhavko na blisko 15 tysiecy; w tym nie
mniej niz 12 tysiecy znalezisk (80 %) pochodzi z tzw. “serii Drohiczyn’; 2500 (17 %) - z terytorium
polnocnej Rusi. Tylko 3 % znalezisk zostalo odkrytych w potudniowej lub zachodniej czesci Rusi. Co
wiecej, liczba plomb drohiczynskich zanotowanych w zachodniej i potudniowej Rusi nigdy nie jest
wyzsza niz 10 sztuk na danym stanowisku. Wigkszo$¢ ze wspominanych znalezisk zostala dokonana
jeszcze w XIX i poczatkach XX wieku. Zazwyczaj pozbawione s one blizszego kontekstu
archeologicznego. Najwiecej plomb tego typu znajduje si¢ w zbiorach muzedw rosyjskich, czes¢ z nich
posiadaja muzea w Polsce i na Ukrainie.

Kolejna grupe stanowia okazy pochodzace z badan archeologicznych.

Jak wiadomo, stosowanie wykrywaczy do metalu zrewolucjonizowaly badania w zakresie
numizmatyki [Dobat, 2013]. Podobnego efektu nalezalo si¢ spodziewa¢ w wypadku plomb
drohczynskich?® I faktycznie w ostatnich latach liczba rejestrowanych znalezisk plomb drohiczynskich
znacznie wzrosla, zanotowano tez szereg nowych, nieznanych wcze$niej wariantéw tych zabytkéw.

W latach 2010 i 2011 roku dokonano w Czermnie, na terenie wczesnosredniowiecznego
kompleksu osadniczego, identyfikowanego z wczesno$rednuiowiecznym Czerwieniem, a niszczonego
przez poszukiwaczy skarbéw wspaniatych odkry¢: archeolodzy z UMCS (Andrzej Kokowski, Marcin
Piotrowski) oraz Artur Troncik wykonali badania przy uzyciu wykrywaczy metali, lokalizujac
dokladnie znalezione zabytki. Zniwo tego projektu bylo imponujace; zadokumentowano ponad dwa i
pot tysiaca zabytkow archeologicznych, w tym m.in. dwa skarby srebrnej bizuterii i 404 plomby typu
drohiczynskiego [Piotrowski, Woloszyn, 2012; Baginska, Piotrowski, Wotoszyn (red.), 2012]. Od
2013 roku rozpocz¢to w Czermnie prace wykopaliskowe. Plomby pochodzace z tych badan maja
dobrze zadokumentowany kontekst odkrycia i dlatego sa tak cenne dla naszych badan. Liczne okazy
okreslane jako “pochodzace z Czermna’ odzyskano od poszukiwaczy amatoréw. Obecnie seria plomb
pochodzacych z tego stanowiska przekroczyla liczbe 1000 szt. Zaobserwowano, ze w Czermnie prawie
wszystkie plomby zostaly znalezione na terenie bagnistej doliny rzeki Huczwy, a nie w obrebie dawnej
twierdzy.

Pierwsze badania metaloznawcze i konserwacja odkrytych pieczeci i plomb z Czermna
stinansowane zostaly przez Dumbarton Oaks Center przy Uniwersytecie Harvarda. W dalszej
kolejnosci zlozono do Narodowego Centrum Nauki (NCN) w Krakowie wniosek grantowy
zatytulowany “Stfinks sfowiariskiej sfragistyki - plomby typu drohiczyriskiego z Czermna na
wschodnioeuropejskim tle porownawczym®. Realizowany przez polskich, rosyjskich i niemieckich
naukowcéw projekt pod kierownictwem Marcina Woloszyna obejmuje naukowa analize korpusu
plomb drohiczynskich z Czermna. Obecnie s3 one badane na szerokim tle poréwnawczym Europy
Wschodniej (Rusi), w przyszlosci wyniki prac zostang opublikowane w formie katalogu. Analizy

2'W 2013 roku w trakcie badan wykopaliskowych w Czermnie na st. 3, ziemie z wykop6éw przesiewano na sitach o
stosunkowo drobnych oczkach. Pozyskano w ten sposob wiele drobnych zabytkéw, np. fragment enkolpionu, fragment
sprzaczki, ale ani jednej plomby. Zabytki takie sa bardzo male, a gdy dodatkowo oblepia je ziemia, to pozostaja praktycznie
niezauwazalne. Gdy jednak zastosowano prospekcje przy uzyciu detektora metali, to na powierzchni kilku metrow
kwadratowych natrafiono na kilka ofowianych plomb.
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typologiczne i katalog beda zawiera¢ wyniki metalograficznych analiz plomb znalezionych w Polsce
(Czermno i Drohiczyn) i we Wschodniej Europie. Nad katalogiem plomb typu drohiczynskiego
odkrytych w Europie wschodniej (Rosja) pracuja Aleksander Musin, Sergey Toropov, Olga
Tarabadrina a zwlaszcza Piotr Gaydukov, uznany specjalista w tej dziedzinie. Sfinks stowiariskiej
sfragistyki... to interdyscyplinarny projekt, pracuja w nim specjalisci z wielu dziedzin nauki, w tym
metalografii (Aldona Garbacz-Klempka) i paleografii ruskiej (Adrian Jusupovi¢).

Réwnolegle do tych dzialan opracowywana jest najwigksza seria plomb z Drohiczyna w Polsce,
znajdujaca si¢ pod opieka Muzeum Narodowego w Krakowie (MNK).

Kolekcja plomb drohiczynskich Gabinetu Numizmatycznego Muzeum Narodowego w
Krakowie (MNK) liczy 1019 obiektéw. Wiele z nich jest niekompletnych, okolo 40% jest w ztym stanie
zachowania utrudniajagcym obecnie ich odczytanie. Plomby te znajdowaly si¢ niegdy$ w kolekcjach
Adolfa Sternschussa (1873-1915, doktora prawa, urzednika skarbu panstwa w Krakowie i Lwowie
oraz czlonka krakowskiego Towarzystwa Numizmatycznego), Walerego Kostrzebskiego (1828-1899,
pracownika mennicy warszawskiej, numizmatyka, czlonka Towarzystwa Numizmatycznego w
Warszawie i Krakowie) oraz Wladystawa Dawidowskiego, ktory réwniez byl cztonkiem Towarzystwa
Numizmatycznego w Krakowie. To zapewne za sprawa Towarzystwa Numizmatycznego w Krakowie
obiekty te trafily do MNK. W 1903 roku zbiory Towarzystwa mialy status depozytu, ktéry nastepnie w
1907 roku zostal podarowany Muzeum.

Plomby z MNK pochodzg z Drohiczyna, ale ich dokladny kontekst odkrycia nie jest znany.
Wspomniane okazy byly pozyskiwane masowo w XIX w. na brzegach Bugu pod Géra Zamkowa i
trafialy do prywatnych kolekcji. Obecnie trwa analiza tej grupy zabytkow, wstepnie mozna wydzieli¢
kilka charakterystycznych grup:

1. plomby tzw. ksigzece z dwuzebami, uznawanymi za znaki ksigzece Rurykowiczow;

2. plomby z popiersiem w nakryciu gtowy i ptakiem - orlem;

3. plomby ze schematycznym przedstawieniem twarzy;

4. plomby z odciskami liter alfabetu cyrylicznego;

5. plomby, na ktérych widnieja rézne wyobrazenia: krzyz, koétka, kropki, swastyka, itp.

Na obecnym etapie badan mozemy twierdzi¢, ze znaleziska plomb typu drohiczynskiego
lokalizowane s gléwnie w strefie granicznej Rusi (na zachodzie koncentracje znalezisk zaznaczaja si¢
w rejonie Drohiczyna i Czermna, natomiast na poélnocnym wschodzie znaczaca liczbe plomb odkryto
na stanowisku Bieloziero (ros. berosepck). Mamy nadzieje potwierdzi¢ to spostrzezenie badajac
wszystkie znaleziska plomb ze wschodniej Europy. Chcieliby$my réwniez ustali¢, w jakim stopniu
plomby byly powigzane z gtéwnymi osrodkami politycznymi i handlowymi, poniewaz - co jest
niezwykle interesujace — niektore ze znalezisk rejestrowane s3 w mniejszych osiedlach wiejskich.

Jak wspomniano wcze$niej, dyskusja na temat funkcji plomb ma dluga tradycje. Przypuszczano
m.in., Ze opatrywano nimi dokumenty lub ze byly wykorzystywane w handlu [Tyszkiewicz,
1868, s. 117; Avenarius, 1890; Bolsunowski, 1891]. Cennym zZrédlem w studiach nad tym
zagadnieniem pozostaja relacje i rachunki spisane przez podrézujacych do Rusi z lacinskiej i
muzulmanskiej Europy. Wilhelm z Rubruk (ok. 1220 - ok.1293), franciszkanski misjonarz
flamandzki, zauwazyl wprost, ze zwykla waluta Rusinéw sg skorki wiewidrek i gronostajow [Wilhelm
z Rubruk, s. 151]. Dla nas najbardziej interesujagcym zrodtem jest przekaz spisany przez Abu Hamida
al Andalusiego al-Gharnatiego (1080/70). Okolo roku 1150, ten pochodzacy z Andaluzji podréznik
odwiedzil Rusi Kijowska i zapisal nastepujaca informacje o pienigdzu futerkowym:

“/Saqlabowie] handlujg pomiedzy soba przy pomocy malych, starych futerek popielic, ktore nie
maja na sobie wlosow. Nie mozna z nich w ogdle osiggnac jakichs korzysci i nie stuza one absolutnie
do niczego. Jezeli tylko futerko na glowie popielicy i na jej fapkach jest dobre, to cena kazdych
osiemnastu sztuk z nich wynosi, wedlug ich obliczeni, jednego srebrnego dirhema. [...] Znajduja sie
tam pewni ludzie (urzednicy) majacy pod sobg robotnikow, ktorzy obrabiaja tam te skorki. Robotnicy
¢l nanizujg je na mocne sznurki, wszystkie osiemnascie skorek w jeden pek. Na korcu sznurka
umieszczajg kawafek czarnego ofowiu, na ktorym wyciskaja pieczec z wizerunkiem krola. Na kazda
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pleczec bierze si¢ jedna pojedyncza skorke z owych [osiemnastu], aby opieczetowad wszystkie
pozostafe. Nikt nie moze odrzucic [przyjecia owych skorek] podczas dokonywania przy ich pomocy
zakupow czy sprzedazy” [Lewicka-Rajewska, 2004, s. 212, 213; Aba Hamid, s. 75-76].

Tadeusz Lewicki jako pierwszy powiazal wzmiankowany przez Abu Hamida “czarny oléw”
opatrzony “wizerunkiem kréla” z plombami drohiczynskimi [Lewicki, 1956, s.296]. Najnowsze
wyniki badan potwierdzajg powszechne korzystanie z pienigdza futerkowego na Rusi. Przemawiajg za
tym analizy archeozoologiczne szczatkdw kostnych zwierzat futerkowych odkrytych we
wczesnoéredniowiecznych osadach na terenie péinocnej Rusi [Makarow, 2012].

Od lat 50-tych uwage badaczy przykuwaly drewniane cylindryczne przedmioty niekiedy
opatrzone napisami i/lub heraldycznym emblematem ksiagzecym, znajdowane w Nowogrodzie
Wielkim. Obecnie znanych jest 40 takich zabytkow. Od 1999 roku wspomniane przedmioty
interpretuje sie jako swego rodzaju “protoplomby”. Walenty Janin zauwazyl, ze te drewniane cylindry
byly uzywane dla oznaczenia workéw wypelnionych daninami i oznaczaly, ze dany worek nalezal do
ksiecia, Kosciola czy do samego poborcy, ktéremu zgodnie z ruskim prawem przystugiwal procent od
zebranych podatkow. Takie worki mogly zawiera¢ skory, futra lub inne kosztownosci [Janin, 2007, s. 203].

Przyjmuje sie, ze wspomniane drewniane “protoplomby” moga by¢ datowane na XI wiek,
natomiast plomby typu drohiczynskiego prawdopodobnie zostaly wprowadzone nieco pdzniej. Jesli
powyzsze obserwacje znajda potwierdzenie, to racje bedzie mial A. Musin, ktdry przypuszcza, ze
omawiane wczesne drewniane “pieczecie”, zapewne wywodzace si¢ jeszcze ze Skandynawii, zostaly
pod koniec XI wieku zastgpione przez plomby typu drohiczynskiego, inspirowane tradycja bizantyjska
[Musin, 2012, s. 259].

W $wietle ostatnich badan plomby typu drohiczynskiego mozna laczy¢ z pieniagdzem
skorkowym, z handlem lub systemem poboru podatkéw, ale nie z dyplomacja.

Opracowania:

Abu Hamid The travels of Aba Hamid al Andalusi al-Gharnati, 1130-1155, in Ibn Fadlan and the
Land of Darkness. Arab Travellers in the Far North, Lunde P. - Stone C. (eds.), St Ives
2012, 59-92.
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In the territory of the Byzantine Commonwealth, seals were a mass product. Byzantine seals entered the
territory of the Kievan Rus’ where with the passing of time, their indigenous equivalents appeared, and were
used by the secular and the church authorities.

A very special type of seal that we can trace to Rus’ is type Dorogichin. Type Dorogichin seals enter the
record in 1864; at this time their first specimens were recovered from the waters of the River Bug.

Despite many studies made and numerous research articles published during the nineteenth and the
twentieth century by researchers from different countries, the function of the Dorogichin seals remains a puzzle.
As said by Karol Bolsunowski, one of early twentieth century Polish researchers who studied the seals - they are
“a Sphinx of sigillography”. Currently, many issues concerning Dorogichin seals are being researched as a part
of a grant “The Sphinx of Slav Sigillography - Dorogichin Seals from Czermno in their East European Context”.

Key words: seals, sphragistics, type Dorogichin seals
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