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Стат тю прис вя че но оцін ці по тен цій них мож ли вос тей ар хаїч ної лек си ки ук раїн ських діа -
лек тів За кар пат тя в ас пек ті ре кон струк ції прас ло в’ян сько го слов ни ка. На під ста ві ви бір ко во -
го ети мо ло гіч но го ана лі зу ар хаїч них діа лек тиз мів ук раїн ських го ві рок за кар пат сько го ареа лу
ви ді ле но ву зькі лек сич ні ізог ло си, які поєд ную ть йо го слов ник зі слов ни ком ок ре мих за хід но- 
та пів ден нос ло в’ян ських мов, об ґрун то ва но необ хід ніс ть ство рен ня ре гіо на льно го ети мо ло -
гіч но го слов ни ка й виз на че но міс це в ньо му ре лік то вої лек си ки кар пат ських сло в’ян.

К л ю  ч о  в і  с л о  в а: ети мо ло гія, прас ло в’ян ський, де ри ват, ре кон струк ція, діа лект, ареал.

У га лу зі ре кон струк ції прас ло в’ян сько го мов но го ста ну за ос тан ні со рок ро ків
зроб ле но чи ма ло: ре кон стру йо ва но й вста нов ле но ге не зис та ево лю цію гра ма -
тич них (і мен них і дієс лів них) і фо не тич них па ра дигм, сло вот вір них гнізд, сха -
рак те ри зо ва но мор фо но ло гіч ні та сло вот вір ні мо де лі, від нов ле но еле мен ти
син так си су й фра зео ло гії. Ко ло са льних зу си ль док ла де но для ре кон струк ції лек -
сич но го скла ду прас ло в’ян ської мо ви, ви ді лен ню в ньо му спі льнос ло в’ян ських і 
діа лек тних, ін но ва цій них і ар хаїч них ут во ре нь, сло в’ян сько-нес ло в’ян ських
лек сич них ізог лос, які ха рак те ри зу ва ли від но шен ня про тос ло в’ян ських діа лек -
тів і діа лек тів ін ших ін доєв ро пей ців у до бу, що пе ре ду ва ла виок рем лен ню
самос тій них дав ніх ін доєв ро пей ських мов, та ізог лос, що виз на чаю ть дав ні
ареа льні кон так ти прас ло в’ян з ке льта ми, гер ман ця ми, іран ця ми, іта лій ця ми та
ін. у най дав ні ший пе ріод іс ну ван ня ок ре мих ін доєв ро пей ських мов.

Для до сяг нен ня всіх цих ре зу льта тів про ве де но ве ли ку під го тов чу ро бо ту, для
чо го за лу ча ли ся всі дос туп ні дос лід ни кам лек сич ні ма те ріа ли. Зро зу мі ло, що
будь- я ке дос лід жен ня в га лу зі мов ної ре кон струк ції за ле жи ть від кі лькос ті ма те -
ріа лу, то му вве ден ня в обіг но вих фак тів час то до пов нює, зба га чує фак та ми кар ти -
ну мов ної си туа ції, яку ра ні ше ли ше ок рес лю ва ли, або вно си ть сут тє ві ко рек ти ви
в ус та ле ні пог ля ди на різ ні проб ле ми. І на ві ть при та ких со лід них здо бут ках, які
має сло в’ян ське мо воз нав ство в га лу зі вив чен ня прас ло в’ян сько го мов но го ста ну,
прас ло в’ян ська лек сич на спад щи на ба га тьох сло в’ян ських ідіо мів ще або не
діста ла ети мо ло гіч но го опи су вза га лі, або ж діс та ла йо го ли ше фраг мен тар но.

До та ких сло в’ян ських ідіо мів на ле жа ть ук раїн ські го вір ки За кар пат тя, лек -
сич ні ре сур си яких, нез ва жаю чи на ви ко рис та ний в ети мо ло гіч ній лі те ра ту рі та
ЭССЯ 1 со лід ний ма те ріал з міс це вої (за кар пат ської) діа лек тної лек си ки (у то му
чис лі ма те ріа ли дип лом них ро біт, ди сер та цій них пра ць з ук раїн ської діа лек то -
ло гії, зіб ран ня діа лек тної лек си ки І. Вер храт сько го, СГУ), до сі на леж ним чи ном 
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не вра хо ва но. Це зу мов ле но об’єк тив ни ми при чи на ми, се ред яких — від сут ніс ть 
у ба га тьох дос лід ни ків дос ту пу до но вих ма те ріа лів по льо вих ек спе ди цій з ук -
раїн ської діа лек то ло гії та від сут ніс ть но вих слов ни ків кар пат ської діа лек тної
(апе ля тив ної, оно мас тич ної) лек си ки. Щоп рав да, дру га при чи на ни ні пос тає вже 
не нас ті льки гос тро, ос кі льки ос тан нім ча сом все-та ки з’я ви ли ся слов ни ки ок ре -
мих ук раїн ських го ві рок за кар пат сько го (і не ті льки) ареа лу, які пос та чаю ть но ві 
лек сич ні ма те ріа ли для ре кон струк ції прас ло в’ян сько го ша ру в міс це во му діа -
лек тно му слов ни ку й ос мис лен ня ро лі ук раїн ських діа лек тів За кар пат тя в іс то рії 
фор му ван ня сло в’ян ських (і нес ло в’ян ських) мов кар пат сько го ареа лу, їх ньо го
міс ця в прас ло в’ян сько му діа лек тно му прос то рі. Важ ли віс ть лек си ки ук раїн -
ських го ві рок За кар пат тя (і кар пат ської діа лек тної зо ни вза га лі) для вив чен ня
прас ло в’ян ської спад щи ни сло в’ян ських мов виз на чає ться її ре кон струк тив ни -
ми мож ли вос тя ми.

1. Пе ре ду сім слід ви ді ли ти за кар пат ські діа лек тиз ми, які роз ши рюю ть на ші
уяв лен ня про ареал гру пи прас ло в’ян ських лек сем. Іде ться про те, що для ря ду
ар хаїч них сло в’ян ських слів, які до цьо го ча су від зна ча ли ся ли ше в од ній чи
кі лькох мо вах за хід но- та /а бо пів ден нос ло в’ян ської груп, нас прав ді іс ную ть
бук ва льні чи бли зькі схід нос ло в’ян ські від по від ни ки. Реєс трую ться во ни са ме в
ук раїн ських діа лек тах За кар пат тя. Тоб то лек си ка цих діа лек тів фак тич но вис ту -
пає єди ним свід чен ням то го, що на ве де на ниж че гру па слів здав на фун кціо ну ва -
ла у слов ни ку сло в’ян ських ідіо мів схід ної час ти ни Сла вії: 

бу ко дьір ка «зяб лик Fringilla coclebs L.» (Вер храт ський 1902, 228) ~ луж.
Bukodry — то по нім, зіс тав ле ний зі сло в’ян. *dьrati «зди ра ти» 2 < *buko-dьra ~
*bukъ «наз ва де ре ва»;

гôрґô Ûл’і «гор би на пле чах» (Ви ног ра дів. р-н; Ли за не ць, 16) < *gъrgol’a ~ (з ін -
шим су фік са льним во ка ліз мом) болг. гръгуля «гар буз», гръгулzвый «гор ба тий»
(у слов ни ку Ге ро ва), ма кед. гргу лав «гор ба тий», рос. діал. ку бан. гур гуля «гу ля,
на ріст на ті лі» < *gъrgul’a (ЭССЯ, 7, 209);

ґер ґач’ка «гор та нь» (Ви ног ра дів. р-н; Ли за не ць, 19) — ук раїн ська кар пат ська
па ра ле ль до форм, зас від че них у сло в’ян ських діа лек тах бал кан сько го ареа лу, пор.
болг. діал. къÛркач (у ви ра зі но ся на к. «не су на пле чах і вер хній час ти ні спи ни»), ма -
кед. кркач (у ви ра зі но си к. «тяг не (не се) на спи ні»), серб., хорв. крÝка ча «спи на,
горб» < *kъrkačь, *kъrkača (ЕСУМ, 3, 26: пів ден нос ло в’ян ські лек се ми зіс тав ле но з
укр. за карп. ґир ґеші «пле чі, шия, спи на», яке ілюс трує де ри ват від *kъrkъ «шия» з
ін шим су фік сом). Україн ські го вір ки Кар пат збе рі гаю ть ще од не по хід не від *kъrkъ, 
а са ме — *kъrkan-, збе ре же не в скла ді ос но ви бу ков. ґор ґанка «гор ло, гор лян ка»
(СлБГ, 85), де та кож спос те рі гає ться ре гу ляр на для ба га тьох ідіо мів цьо го ареа лу
змі на ети мо ло гіч но го к (*k) > ґ. Вар то від зна чи ти, що за кар пат ський діа лек тний
слов ник кон сер вує не ли ше по хід ні від *kъrkъ, але й влас не ук раїн ський реф лекс
твір ної ос но ви, пор. ґьирґи «пле чі, спи на» (Же ґуц, Пі паш, 44; укр. корки у ви ра зі на
всі кор ки лая ти «си льно, що си ли» в ЕСУМ, 3, 26 тлу ма чи ться як за по зи чен ня з рос.
мо ви, де во но та кож по в’я за не з корки «пле чі» < *kъrkъ);

здипа ти, -ю «у да ря ти» (Бев ка, 65) — вто рин на фор ма що до *з-де па ти ~
серб., хорв. діал. dépati, dêpām «у да ря ти, би ти», болг. діал. депвъм «си льно вда -
ря ти», «ко па ти» < *depati, *depajo (SP, III, 37). Імо вір но, сю ди ж по хід не укр.
діал. дипо ть «у дар» (да ти дип тю «по би ти»), яке зіс тав ляю ть із серб., хорв.
де Þпи ти «у да ря ти» (ЕСУМ, 2, 74: «неяс не»);
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ужг. кос теи р’ава «вид тра ви» 3 ~ серб. діал. кòстра ва «рос ли на Setaria

verticillata», слц. kostrava «вид ди ко рос лої тра ви Fes tu ca ovina; F. pratensis» <

*kostrava (ЭССЯ, 11, 160: без укр. прик ла дів);
ми ло рад «о хо че» (в ук раїн ських го вір ках Схід ної Сло вач чи ни; СМДС,

583) ~ болг. ми лор ад «сен ти мен та льний», серб. Ми Þ лор āд — ан тро по нім < *milo -

radъ (ЭССЯ, 19, 38);
нав, -а (фо лькл.) «рай» (с. Во ро че во Пе ре чин. р-ну; ОАІУМ) ~ ст.-ч. náv, -i

«мо ги ла, по той біч ний світ, пек ло», «цар ство мер твих, пек ло», слц. náva рідк.

«по той біч ний світ» < *navь, серб., хорв. navje «цар ство мер твих» та ін. < *navьje

(ЭССЯ, 24, 50: укр. ма те ріал тут від сут ній), пор. ще з ін шим зна чен ням укр. діал.

нав «до мо ви на, тру на» (ЕСУМ, 4, 17: [навка]);
нару ка «бла го діян ня, доб ро діян ня» (Бев ка, 91), бу ков. наруч «на під трим ку»

(ЕСУМ, 5, 137: до *roka) ~ серб., хорв. нару ка «за мов лен ня, до ру чен ня» та ін. <

*naroka (ЭССЯ, 23, 18: ли ше пів ден но- та за хід нос ло в’ян ський ма те ріал);
оп чан (opčan) «гро ма дя нин» (UNVS, 317) ~ слн. občàn «член об щи ни»,

ч. občan «меш ка не ць по се лен ня; гро ма дя нин», слц. діал. opšän «член об щи ни» <

*obьtjanъ (ЭССЯ, 31, 162) та ін. І прик ла дів та ко го ти пу вис та чає: за по пе ред -

ні ми під ра хун ка ми, з ог ля ду на дос туп ний нам лек сич ний ма те ріал заз на че но го

ареа лу, їх бли зько ста.
2. Так са мо лек си ка ук раїн ських го ві рок За кар пат тя за пов нює ла ку ни в стат -

тях ЭССЯ, зок ре ма в тих, де про то ти пи ре кон стру йо ва но на лек сич но му ма те -

ріа лі ок ре мих мов за хід но-, пів ден нос ло в’ян ської груп та ро сій ської (ін ко ли —

бі ло ру ської) мо ви (в дея ких ви пад ках бли зькі фор ми пред став ле ні дав ньо ру -

ськи ми па м’ят ка ми), а ук раїн ський ма те ріал від сут ній :
дванчик «роз ко ло та над воє ко ло да» (Ра хів. р-н; Пі паш, Га лас, 46), дван ч’ак

«кир ка-мо ти ка», дван ч’астый «роз со ха тий, ви ла з дво ма ріж ка ми» (Ви ног ра дів. 

р-н; Ли за не ць, 21) < *d(ъ)van-ьcь — де мі ну тив до *d(ъ)va-n-, тоб то до су фік са -

льно го по хід но го від *d(ъ)va «два», у зв’яз ку з чим пор. ва ріан тне *d(ъ)věnъky,

від нов ле не на ба зі болг. стар. двен ки «двоє, дві» (ЭССЯ, 5, 188). Однак наз ва ний

ук раїн сько-бол гар ський збіг не ви чер пує пи тан ня про дав ню геог ра фію

*d(ъ)vanьcь, *d(ъ)věnъky, ос кі льки по діб не ут во рен ня (*dväni — двої на) ко ли сь

іс ну ва ло на пе ри фе рії ро сій сько го діа лек тно го прос то ру. Зник нув ши в ро сій -

сько му слов ни ку, во но пев ний час фун кціо ну ва ло як сло в’ян ський суб страт ний

еле мент у ме рян ській мо ві (мер. *βeń — sing., *βänek — plur.), звід ки (вже ви до -

змі не не фор ма льно) бу ло вто рин но за по зи че не в міс це ві ро сій ські го вір ки у

фор мі бе ни (бя ньки) «дво ро гі (пе ре важ но де ре в’я ні) ви ла» 4. Щоп рав да, рос.

діал. бе ни (бя ньки) так са мо мож на роз гля да ти як ре зу льтат міс це вої ево лю ції

влас не ро сій ських реф лек сів *d(ъ)věni, *d(ъ)věnъky, пояс нюю чи змі ну по чат ко -

вої спо лу ки *дв- > б- умо ва ми сло в’ян сько го мов лен ня, за ко но мір нос тя ми сло -

в’ян ської фо не ти ки, пор. ще пре фік са льне влуж. z-běhać «під ні ма ти» < *dvigati, а 

та кож ви пад ки змі ни дв- > б- у се ре ди ні сло ва 5.
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дебну ти «ки ну ти, по бо ро ти» (Ви ног ра дів. р-н; Ли за не ць, 21) < *děbnoti ~
ч. děbati «би ти, хлес та ти», рос. діал. пск. дяб ать «ла ма ти» < *děbati (ЭССЯ, 4,
225). Се ман ти ка цієї гру пи слів має спі льний еле мент (по нят тя різ кої дії, ру ху),
який, ра зом із фор ма льни ми оз на ка ми, дає під ста ви для їх ети мо ло гіч но го ото -
тож нен ня;

гої Û ло «ва зе лін, мас ть» (Бев ка 48) ~ ка шуб. g¦ojidło «ма зь для ра ни» (Sychta, I,
337), які від сут ні се ред реф лек сів *gojidlo, по да них в ЭССЯ (6, 195: ли ше ч. та
друс., рос.-цсл., а та кож (по хід ні) болг. і слн. реп ре зен тан ти);

и ну да «в ін шо му міс ці» 6 ~ хорв. inuda «т. с.», ч. jinudy «в ін ший бік» та ін. <
*jьnody / *jьnodu (ЭССЯ, 8, 233);

ма та «ріж ки, мат ка в ко лос ку жи та» (те ри то рія Схід ної Сло вач чи ни; Гор бач 
1973, 44) ~ болг. діал. ма та «ма ти» та ін. < *mata I (ЭССЯ, 17, 233: ли ше болг.,
сло він. та рос. діал. реф лек си);

нау сно «на па м’я ть» (Ра хів. р-н; Пі паш, Га лас, 114) < *naustьno — де ри ват від 
ре кон стру йо ва них в ЭССЯ (23, 199) *naustь / *naustъ (зі схід нос ло в’ян ських
реф лек сів тут фі гу рую ть ті льки дав ньо ру ські);

ниў казный «нек ра си вий, не гар ний» 7 ~ *obkazьnъ(jь), пор. п. okázny «чу до -
вий, роз кіш ний», «ми лий, приєм ний» та ін. (ЭССЯ, 27, 109: ли ше п. діал., рос.
діал.; з-по між реф лек сів твір них *obkazъ / *obkaza (с. 108) ук раїн ські та кож
відсут ні).

чая ти «гля да ти, ви жи да ти, уби ва ти ся, ста ра ти ся, жу ри ти ся (за чим)» (Вер х -
рат ський 1899, 270: зіс тав ле не зі ст.-сл. ча" ти «спо ді ва ти ся; че ка ти») < *čajati
(ЭССЯ, 4, 10–11: ст.-сл., болг., схв., слн., ч., друс. та рос. ма те ріал) та ін.

3. Окре мим пи тан ням пос тає про це ду ра вияв лен ня й ети мо ло гіч ної ха рак те -
рис ти ки лек сич них збі гів у кі лькох дис тан тних ареа лах, тоб то від да ле них діа -
лек тних ареа лах, які не маю ть спі льних кор до нів, то му наяв ніс ть у їх ніх ме жах
спі льних ут во ре нь ар хаїч но го виг ля ду не мо же вва жа ти ся ре зу льта том за по зи -
чен ня чи нас лід ком взає мо дії цих ареа лів про тя гом іс то рич ної до би. У зв’яз ку з
цим, по-пер ше, вва жає мо за необ хід не звер ну ти ува гу на ву зькі лек си ко-фра зео -
ло гіч ні ізог ло си, реп ре зен то ва ні лек си ко ном ук раїн ських го ві рок За кар пат тя та
ро сій ським діа лек тним слов ни ком: бе рез ове масло «бій ка в ди тин стві» (Бев ка,
33) ~ рос. да ть бер ёзо вой ка ши «від луп цю ва ти (про ді тей)», вес тис’ê «щас ти ти» 
(Же ґуц, Пі паш, 30) ~ рос. (бе зо соб.) вез ёт «щас ти ть, та ла ни ть», за мол ожуєс¦ ê
«зах ма рює ться» (там же, 59) ~ рос. діал. за мол ажи ва ть «зах ма рю ва ти ся»
(ЕСУМ, 3, 503: [мо лод ити ся]; укр. *за мо ло жу ва ти тут по да не як реа льно не
зас від че не), че пір дати «кри во йти» (Же ґуц, Пі паш, 160) ~ рос. діал. ак мол. пер -
дя ть «пе ре мо ту ва ти» (з ети мо ном *pьrd- «зап лі та ти, зви ва ти (> мо та ти)»; див.
да лі), гуц. шкре міт ки «від пад ки з мо ся жі, які по ли шаю ться по ви роб лен ню ці то -
чок, боб ри ків, ко пит ців по уси пан ню хрес тів і т. ін. та по спи ло ван ню ко рос та -
вок» (Шу хе вич, 285), ош крем еток «ма ле ди тя (зне важ ли ве)» (Же ґуц, Пі паш,
106) ~ рос. діал. псков., твер. шкре мет ка «че ре пок», ос кре мет ка «т. с.» <

*(s)kremetъka 8. Зна чен ня цієї гру пи лек сем зас від чує фі ліа цію пер віс но го «дріб -
ни ця, дріб ний ула мок, час тка».
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6 На ве де но за: Дэже Л. Очер ки по ис то рии за кар пат ских го во ров.— Бу да пешт, 1967.—
С. 138.

7  Лек се му на ве де но за: Нім чук В. В. Сло вот вір імен них час тин мо ви в За кар пат ських вер -
хньо над бор жав ських го вір ках : Дис. … канд. фі лол. наук. — Ужго род, 1962. — С. 316.

8 Де та льні ше про ети мо ло гію рос. лек сем див.: Пет ле ва И. П. Эти мо ло ги чес кие за мет ки:
рус. диал. шкрит ка — прас лав. *(s)kriti // Общес ла вян ский лин гвис ти чес кий ат лас. 1980. —
М., 1982. — С. 288–289; Пет ле ва И. П. Эти мо ло ги чес кие за мет ки по сла вян ской лек си ке. IV //



За вер шує цей спи сок дав ніх кар па тоук раїн сько-ро сій ських збі гів річ ко ва наз -
ва Machaluncha, 1243 р., Machalmicha, 1282 р. (суч. Мо чі нка; л. Ла то ри ці л. Бод ро -
гу п. Ти си; СГУ, 377). На йі мо вір ні ше тлу ма чен ня Machaluncha як спотво ре но го в
угор сько му мов лен ні дав ньо го схід нос ло в’ян сько го *moče-lęga (збе ре же не в рос.
діал. мо че ля га «си ра, ни зька міс це віс ть на сі но жа ті»; СРГК, 3, 266) 9, де пер ший
ком по нент — ос но ва дієс ло ва *močiti, а дру гий ~ *lęga І (: сло він. lёga «ни зи на»,
друс. ля га «ни зьке си ре міс це», рос. діал. ля га «бо ло тис те міс це, гру зьке міс це; бо -
ло то»; ЭССЯ, 15, 52–53). Най дав ні ша фік са ція гід ро ні ма в до ку мен тах при па дає
на пе ріод, ко ли схід нос ло в’ян ські діа лек ти прак тич но втра ти ли ри нез ма тич ну ви -
мо ву від по від них го лос них. Про те ком бі на ція гра фем un у гід ро ні мі, без сум ні ву,
пе ре дає го лос ний з но со вою ар ти ку ля цією, що вка зує на знач но глиб шу хро но ло -
гію наз ви, яка ся гає пе ріо ду, ко ли в дав ньо ру ських діа лек тах ще ак тив но вжи ва ли -
ся фо не ми та ко го ти пу. Отже, но со вий го лос ний збе ріг ся в лек се мі зав дя ки її кон -
сер ва ції в умо вах ма дяр сько го мов но го се ре до ви ща.

Та кі збі ги нав ряд чи вка зую ть на пе ре не сен ня ре лік то вої лек си ки на но ві те -
ри то рії під час ру ху сло в’ян усе ре ди ні зо ни, яку ни ні умов но ха рак те ри зують як
схід ну час ти ну Сла вії: од ра зу ви ни каю ть сум ні ви що до реа льнос ті ко ло ні за ції
су час них ро сій ських зе ме ль з те ри то рії За кар пат тя. Наяв ніс ть по діб них ізог лос
ло гіч но пояс ню ва ти збе ре жен ням у різ них час ти нах схід нос ло в’ян сько го ареа лу 
лек сич ної спад щи ни, спі льної для гру пи прас ло в’ян ських діа лек тів. Ці діа лек ти
ко ли сь вхо ди ли до од нієї кон так тної зо ни (на тій те ри то рії, де сло в’я ни сфор му -
ва ли ся як ет нос, чи на тій, з якої по ча ло ся ос воєн ня ни ми пев них час тин те ри то -
рії су час них Украї ни та Ро сії), ло ка лі зу ва ти яку мож на ли ше за умо ви про ве ден -
ня спе ціа льно го дос лід жен ня, що ви ма гає по пе ред ньої під го тов чої ро бо ти.

На особ ли ву ува гу зас лу го вую ть ву зькі лек сич ні ізог ло си, що поєд ную ть ук -
раїн ські го вір ки За кар пат тя та діа лек ти Сер бії  10 (зрід ка — Хор ва тії чи Ма ке до -
нії). Та кі фак ти мож на роз гля да ти або як свід чен ня дав ньої тіс ної взає мо дії час -
ти ни сло в’ян ських ідіо мів кар пат сько го та бал кан сько го ареа лів (до то го, як між
ни ми «вкли нив ся» ма дяр ський ет нос (Х ст.), що сут тє во об ме жи ло цю взає мо -
дію), або ж як ре зу льтат ди вер ген ції од но го прас ло в’ян сько го діа лек тно го уг ру -
по ван ня в пе ріод за се лен ня сло в’я на ми Кар пат і Бал кан. Тоб то пев на час ти на
йо го но сіїв міг ру ва ла, ра зом із пред ка ми сер бів, на те ре ни су час ної Сер бії, час -
ти на ж осе ли ла ся на За кар пат ті. Отже:

аве да «ду же зла, ка пос на лю ди на», «я ка сь не чис та си ла» (Іршав. р-н), при -
карп. яве да «до мо вик, чорт», які В. В. Нім чук по рів нює із серб., хорв. авет «при -
ма ра, при вид, дух», при цьо му апе люю чи до ети мо ло гії П. Ско ка, згід но з якою
авет по хо ди ть від ос но ви *aviti «я ви ти», *avь + суф. -et- 11. Зіс тав лен ня цих лек -
сем, як і на ве де на ети мо ло гіч на вер сія, за га лом пе ре кон ли ві, про те ви ни каю ть
пи тан ня сто сов но спів від но шен ня кін це вих -т/-д у су фік са льних мор фе мах в
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Эти мо ло гия. 1974. — М., 1976. — С. 22: з ар хе ти пом *(s)krem-et-ъka. Про кар па тоук раїн ську
та ро сій ську лек се ми як свід чен ня дав ньої ву зької ізог ло си див.: Іліа ді О. І. Архаїч на лек си ка
діа лек тів За кар пат тя // Сту дії з оно мас ти ки та ети мо ло гії. 2003. — К., 2003. — С. 100–114.

9 Хоч не вик лю че не й тлу ма чен ня *moče-lo ka ~ ст.-сл. л@ка «за то ка; бо ло то», друс. лу ка
«за то ка, що ут во рює ться ви ги ном бе ре га» (ЭССЯ, 16, 141).

10 Див.: Нім чук  В. В. Пи тан ня про зв’яз ки за кар пат ських ук раїн ських го во рів з пів ден но -
сло в’ян ськи ми мо ва ми // V між ву зів ська Рес пуб лі кан ська сла віс тич на кон фе рен ція (Ужго -
род, 25–30 ве рес ня 1962 р.) : Те зи доп.— Ужго род, 1962.— С. 91–93.

11 Нім чук В. В. Актуа льні проб ле ми вив чен ня ук раїн сько-пів ден нос ло в’ян ських лек сич -
них па ра ле лей // Нау ко во-тех ніч на ре во лю ція і су час ні про це си роз вит ку лек си ки ук раїн ської
на род но-роз мов ної мо ви : Те зи доп. респ. конф. (Ужго род, лис то пад 1989 р.).— Ужго род,
1989.— С. 103.



аве да, яве да ~ авет і, як нас лі док, пи тан ня про ре кон струк цію їх ньої пер віс ної
фор ми/ форм. Для ук раїн ських слів імо вір ний про то тип *avędь з фор ман том -ędь
(флек сія -а тут яви ще піз ні ше, зу мов ле не впли вом фор ми лю ди на, си ла; реф лекс
*ę > е — ві до ме яви ще в за кар пат ських го вір ках). Де що склад ні ша си туа ція з
виз на чен ням пи то мої фор ми су фік са в авет: річ у тім, що су фікс -ēt у сер бських і 
хор ват ських іме нах виз нає ться вто рин ною (за ви нят ком кі лькох форм) мо ди -
фі ка цією пер віс но го -edь/-jadь 12, і та кий вис но вок знач ною мі рою під три -
мує ться стій кою тен ден цією до ог лу шен ня кін це вих дзвін ких при го лос них у
діа лек тно му мов лен ні різ них те ри то рій Сер бії та Хор ва тії. Вра хо вую чи це, в
серб., хорв. авет вар то вба ча ти *а вед < *avędь.

зн¦ити «здій ня ти» (Ра хів. р-н; Пі паш, Га лас, 70) < *jьz-něti — пре фік са льне ут -
во рен ня від *něti (суп ле тив на фор ма до *nesti), яке до сі вва жа ло ся ат ри бу том ви -
нят ко во сер бсько-хор ват сько го лек си ко ну, пор. nijeti «нес ти» та ін. (ЭССЯ, 25,
105: ети мо ло гія О. М. Тру ба чо ва). Зна чен ня «здій ня ти» та «нес ти» не су пе ре ча ть
од не од но му, бу ду чи по нят тє во су між ни ми (ві доб ра жаю ть пос лі дов ніс ть дій);

прогырцну ти с’а «від риг ну ти ся (на сам пе ред — шлун ко вим со ком, який, од -
нак, на че зас тря гає в гор лі)» (у над бор жав ських го вір ках), спів від не се не з серб.
грца ти «да ви ти ся, з нут ро ща ми гли та ти» 13. Бе ру чи до ува ги вто рин ніс ть ц, яке
ре гу ляр но роз ви ває ться з ети мо ло гіч но го ч (< *č) у дея ких сер бських го вір ках та
в ук раїн ських діа лек тах кар пат сько го ареа лу 14, мож на го во ри ти про іс ну ван ня в 
ми ну ло му *гырча ти /  *грча ти, що ся гає псл. *gъrčati 15. Від нов ле на фор ма
репре зен тує ва ріан тний до *žerti, *žьro, *žьrati «жер ти, жа діб но їс ти, пи ти»
аблаут ний во ка лізм і фор мант -k- (*gъrčati < *gurk-ē-), що час то фун кціо нує в ос -
но ві ре лік то вих ін доєв ро пей ських дієс лів з ко ре ня ми на плав ний со нант. Та ким
чи ном, її мож на зіс тав ля ти з (ут во рен ня ми без -k-) дінд. giráti, grn.ā Ûti «ков тає,
жадіб но гли тає» і под. (на ве де ні за: Fraenkel, II, 148: до рос. про жо ра, дболг.
пож рhти, по жьр@ та ін.; стат тя gérti). Су між ніс ть зна че нь «да ви ти ся», «зас тря га -
ти в гор лі» і «ков та ти, гли та ти» не пот ре бує спе ціа льно го пояс нен ня.

До прик ла дів цьо го ти пу на ле жа ть та кож: гуц. дов де «ку ди вид но (від да ль)»
(Же ґуц, Пі паш, 49) ~ серб., хорв. òдāвдē «звід си», одав де, одов де, ма кед. одав де
«т. с.» < *otъ ovъde / ovъdě (ESSJ, 514), ужг. мн’аз ґро «яд ро, сер це ви на» 16 ~
серб., хорв. jезгро «яд ро», а та кож збер шньі ти «ста ва ти гни лим» (Вер храт ський
1902, 240), збар шньі ти «спо рох ня ві ти (про де ре во)» (Вер храт ський 1900, 103), в 
ос но ві яких кон сер вує ться дав нє *bьrš-ьn- (adj.) ~ хорв. діал. brÞša «чер во то чи на
у де ре ві», (на Істрі) brÞš «т. с.» (Jurišić, 30), які в на род но му мов лен ні, оче вид но,
бу ли ото тож не ні з фор ма льно бли зьки ми brÞše «віс па», brÞse «т. с.», за по зи че ни ми 
зі слов ни ка міс це вих ро ман ських ідіо мів, пор. сер.-лат. bersa, ве не ціан. ferse
«т. с.» та ін. (Jurišić, 30: усі хор ват ські фор ми тут по да но в од ній стат ті). Струк ту -
ра ос но ви від нов ле но го *bьrš- стає зро зу мі лою зав дя ки зіс тав лен ню пе ре лі че -
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12 Дос лід жен ня Ю. С. Азарх, А. Ва йя на (див.: Вар бот Ж. Ж. Прас ла вян ская мор фо но ло -
гия, сло вооб ра зо ва ние и эти мо ло гия.— М., 1984.— С. 181).

13 Нім чук В. В. Актуа льні проб ле ми вив чен ня ук раїн сько-пів ден нос ло в’ян ських лек сич -
них па ра ле лей.— С. 105. Струк ту ра тут не ко мен тує ться.

14 Фор ми з ц < *ч за га лом влас ти ві й лі те ра тур но му сер бсько му/ хор ват сько му слов ни ку,
час то трап ляю ться во ни в сло вен ській та ма ке дон ській мо вах. Ві до ме це яви ще та кож діа лек -
тній фо не ти ці дея ких ін ших сло в’ян ських мов.

15 Імо вір но, омо ні міч не до ре кон стру йо ва но го в ЭССЯ (7, 201) *gъrčati, реф лек си яко го
маю ть зна чен ня «бур ко ті ти» й под. У прин ци пі, мож на при пус ти ти, що на пев но му ета пі роз -
вит ку сер бських та ук раїн ських (за кар пат ських) го ві рок від бу ла ся кон та мі на ція реф лек сів
обох форм.

16 Прик лад узя то з: Чуч ка П. П. Заз нач. пра ця.— С. 327.



них лек сем із бр. діал. ту ров. бер дзь «стов бур де ре ва з під гни лим внут ріш нім
ша ром», заб ердзёваты «з не дов го віч ни ми, спо рох ня ві ли ми ша ра ми (про де ре -
ви ну)», забер дзь «о бо ло нь; не дов го віч ний шар у де ре ви ні» (ТС, 1, 54; 2, 73, 79) <
*bьrdь, -i, де мож на ви ді ли ти той са мий ко рі нь *bьr-, але з ін шим су фік сом (чи
де тер мі на ти вом) -s- (> -x- > -š-) : -d-. По да льші ети мо ло гіч ні зв’яз ки цієї лек сич -
ної гру пи (ко ло мож ли вих від по від ни ків у ін ших ін доєв ро пей ських мо вах) по ки
що не зов сім яс ні.

Діа лек тний ареал За кар пат тя (й дея ких су між них те ри то рій) кон цен трує ти -
по ві ри си, влас ти ві мов ній пе ри фе рії, зок ре ма лек сич ну ар хаї ку, в чо му знач ною 
мі рою пе ре ко ную ть роз гля ну ті ар хаїч ні ізо лек си та ряд ін ших дав ніх форм, як,
нап рик лад, *dęsro, *dravъjь, *kobača, *koldy, -ъve, *okomanъ, *sobьrtь, *noviti,
*čerь, -i (див. ниж че). Про пе ри фе рій ний ста тус за кар пат ських го ві рок мож на
го во ри ти не ли ше при кон ста та ції опо зи ції «(за)кар пат ські діа лек ти ук раїн ської
мо ви» ↔ «за хід но- / пів ден нос ло в’ян ські мо ви». Річ у тім, що та кий ста тус (пе -
ри фе рія) діа лек тний прос тір За кар пат тя має і в ме жах влас не ук раїн ської мов ної
об лас ті, тоб то за ря дом лек сич них (і не ті льки) по каз ни ків во но мо же про тис тав -
ля ти ся реш ті (крім по лі ських) діа лек тів. Зок ре ма, на За кар пат ті вжи ває ться та -
кий фо не тич ний ар хаїзм, як би тя «жит тя, іс ну ван ня» (Бев ка, 34) < *bytьje на від -
мі ну від ук раїн ських го ві рок ін ших ареа лів, а та кож лі те ра тур ної мо ви, де
фун кціо нує піз ні ша фор ма зі змі не ним (під впли вом во ка ліз му пре зен тної ос но -
ви буду) ко ре не вим го лос ним бут тя (в ЭССЯ, 3, 157 під ар хе ти пом *bytьje з
україн ських прик ла дів на ве де не ли ше бут тя).

Вар то та кож від зна чи ти ши ро кий вжи ток у міс це во му слов ни ку (та слов ни ку 
дея ких ін ших ук раїн ських ідіо мів кар пат сько го ареа лу) дав ні шої, по рів ня но з
*brězgnoti (: п. o-brzazgnąć «кис ну ти», рос.-цсл. об р­згну ти «про кис ну ти»;
ЭССЯ, 3, 18), фор ми *brěsknoti (> *брес (к)ну ти) ~ ч. brěsk «тер пкий смак»,
норв. brisk «гір ко та» (Фас мер, 1, 211: брезга ть). Про це свід ча ть ад’єк ти во ва ні
дієприк мет ни ки на зра зок: збрес нут ый // квас ни ко ват ый (мо ло ко) «над кис лий,
квас ну ва тий» (в ук раїн ських го вір ках Схід ної Сло вач чи ни; Гор бач 1973, 26),
збресклий «над кис лий» (на те ри то рії Ру му нії; Гор бач 1997, 30), бойк. збресклий:
збрес кле мо ло ко «про кис ле мо ло ко» < з-брескну ти «(про мо ло ко) про кис ну ти»
(Ониш ке вич, 1, 297: із по рів нян ням з п. діал. zbrazgnąć). До цієї ж лек сич ної гру -
пи на ле жа ть се ман тич но від да ле ні бойк. бреск «во ло гіс ть», «плі се нь» (Ониш ке -
вич, 1, 71), гуц. збресклий «нез до ро вий, хво рий во дян кою», об ресклий «за пух -
лий, хво рий во дян кою» (Ра хів. р-н; Пі паш, Га лас, 66, 124). Ці фор ми ут во рюю ть
ізог ло су з ана ло гіч ни ми фор ма ми по лі сько го ареа лу, де фік сую ться зах.-по ліс.
збресклий «про кис лий (про мо ло ко)», збрес ати (3 ос. одн. не док. збрес айе)
«про ки са ти (про мо ло ко)» (СЗПГ, 1, 182, 183). Чи по в’я за не з ни ми укр. зах.
брескли «я кий не пе ре си хає, не про сох лий» (Же ле хів ський, Не ді льський, 1, 43)?
Ана ло гіч ну ву зьку кар па то-по лі ську ізо лек су ут во рюю ть за карп. прип’я ть, -ї
«прис та нь в пор ту» (Бев ка, 108) і по та мо нім Прип’я ть.

Так са мо слов ник за кар пат ських го ві рок міс ти ть ще один ви па док роз вит ку
вто рин но го аб лау та, як у дієс ло вах *zьrěti — zrojiti, *tьlěti — tlojiti, *mьrěti —
mrojiti, *prěti — projiti, *mъdьlěti — mlojiti 17, а са ме — ві по ло йі ти «ви па ли ти
(ра ну)» (Же ґуц, Пі паш, 32) — пре фік са льна фор ма до *polojiti < *polěti (: ст.-сл.
пол hти «го рі ти, па ла ти»; на ве де не за Фас мер, ІІІ, 193: пал ить).
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17 Див.: Вар бот Ж. Ж. Прас ла вян ская мор фо но ло гия, сло вооб ра зо ва ние и эти мо ло гия.—
М., 1984.— С. 128–131.



Хо ті ло ся б від зна чи ти ще два ар хаїч ні ви ра зи — від лун ня дав ніх ку льтур них
тра ди цій. Пер ший — дошка судна «мо ги льна дош ка» (Пі паш, Га лас, 50). Основ -
не, що впа дає в око при зна йом стві з на ве де ним ви ра зом, це нез ви чай на се ман -
ти ка сло ва судно, що за га лом фун кціо нує як поз на чен ня різ них ти пів ко раб лів
(літ. судно) чи як ме дич ний тер мін (суд но). Ло гіч ним ви дає ться при пу щен ня, що 
зна чен ня «мо ги льна дош ка» тут роз ви ну ло ся з дав ні шо го *«дош ка /  криш ка
тру ни, до мо ви ни», і це під твер джує ться ві до мос тя ми про ри туал по хо ван ня у
дав ніх ін доєв ро пей ських на ро дів (гер ман ців, бал тів та сло в’ян-я зич ни ків), зок -
ре ма про ро ль у ньо му ко раб ля (чов на), в яко му, влас не, хо ва ли по мер лих, як у
тру ні. Про це бу ло ска за но вже в дос лід жен ні О. М. Афа на сьє ва: «Гер ман ські
пле ме на, що жи ли на мор сько му уз бе реж жі, кла ли тру пи в чов ни й пус ка ли в мо -
ре. Ібн-Фоц лан опи сує об ряд спа лен ня не біж чи ків у ро сіян у чов ні. Ві ру ван ня
збли зи ли по нят тя ко раб ля, чов на та тру ни, по ро див ши зви чай здій сню ва ти по -
хо ван ня в мор ських і річ ко вих суд нах» 18. Пор. ще вис но вок В’яч. Вс. Іва но ва
про те, що суд но (ко ра бе ль, чо вен) бу ло од ним із най важ ли ві ших еле мен тів об -
ря ду по хо ван ня, який мо же вва жа ти ся сут тє вою ет но лін гвіс тич ною оз на кою
всьо го бал то-сло в’я но-гер ман сько го ареа лу 19. Отже, за карп. дошка судна кон -
ти нує дав ній ви раз, ти по ло гіч но бли зький до рос. гро бов ая дос ка (хоч тут і від -
сут ня «ко ра бе льна» се ман ти ка, як у *sodьno «ко ра бе ль / чо вен-тру на»).

Дру гий прик лад, на яко му хо ті ло ся б на го ло си ти, це — од нод руга, -гої «ва -
гіт на (жін ка)» (Пі паш, Га лас, 124), од нод руга жін ка «т. с.» (Же ґуц, Пі паш, 104).
Він роз кри ває пе ред дос лід ни ком особ ли вий струк тур ний тип піз ні ше ад’єк ти -
во ва них по ряд ко вих чис лів ни ків, пер ший ком по нент яких од но- се ман тич но до -
рів нює зай мен ни ко во му сам (о)- у фор мах на зра зок серб. сàмдру ги, сàмтре ћи,
сàмôсмû, ч. samоd ruh, samоd ruhý, samоč tvr tý та ін., які пе ред ба чаю ть се ман ти ку
«о дин із двох, трьох, де ся ти і т. д.». Ад’єк ти вую чи сь, дея кі з них від ри ва ли ся від
назв чис ло во го ря ду й на бу ва ли но во го зна чен ня, пор. влуж. samodruha «ва гіт -
на», серб., хорв. діал. samodrúga «т. с.», тоб то як в укр. од нод руга жін ка (в кар -
па тоук раїн ських діа лек тах реєс трує ться й са мод руга з іден тич ною се ман ти -
кою) 20. Ре лік то віс ть чис лів ни ків цьо го ти пу зу мов ле на вже тим, що в су час них
сло в’ян ських мо вах во ни не ста нов ля ть ці ліс ної сис те ми, вис ту паю чи як роз різ -
не ні фор ми, за лиш ки дав ньої па ра диг ми. Отже, за карп. од нод руга (жін ка) <

*edьno-druga не ли ше від тво рює спе ци фіч ну оз на ку но мі на ції для ці ло го кла су
слів, які поз на чаю ть ва гіт ну жін ку (пор. що до внут ріш ньої фор ми druhyj stav
«ва гіт ніс ть», v druhum stavi «ва гіт на» — UNVS, 314 < *drugъjь stavъ ~ *stati
*stavati), але й ука зує на ко лиш нє фун кціо ну ван ня особ ли вої па ра диг ми чис лів -
ни ків у кар пат ській (ук раїн ській) діа лек тній зо ні.
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18 Афа на сьев А. Н. Поэ ти чес кие воз зре ния сла вян на при ро ду. Опыт срав ни те льно го изу -
че ния сла вян ских пре да ний и ве ро ва ний в свя зи с ми фо ло ги чес ки ми ска за ния ми дру гих род -
ствен ных на ро дов.— М., 1865 (пе ред рук 1994 р.).— Т. 1.— С. 578–579. Пор. та кож дум ку
О. М. Тру ба чо ва про ре кон струк цію се ман ти ки псл. *navьjь «мре ць» (~ іє. *nāu-s «ко ра бе ль,
чо вен» і *nāu-s «смер ть, мер твий») як «той, ко го хо ваю ть у чов ні» (див.: Тру ба чев О. Н. Этно -
ге нез и ку льту ра древ ней ших сла вян. Лин гвис ти чес кие ис сле до ва ния.— 2-е изд., доп.— М.,
2003.— С. 191.

19 Іде ться про реф лек си *nāu-: Ива нов  Вяч. Вс. Лин гвис ти чес кие ма те риалы к ре кон -
струк ции пог ре ба льных тек стов в бал тий ской тра ди ции // Ива нов  Вяч. Вс. Труды по эти мо ло -
гии ин доев ро пей ских и древ не пе ред неа зиат ских яз ыков : В 2 т.— М., 2008.— Т. 2.— С. 382.

20 Док лад но про цей дав ній клас сло в’ян ських чис лів ни ків див.: Илиа ди А. И. Сло вооб ра -
зо ва те льная ак тив нос ть про но ми на льной ос новы *sam-: прас ла вян ские де ри ваты // Ком па ра -
ти віс ти ка і ти по ло гія у су час ній лін гвіс тич ній нау ці: здо бут ки і проб ле ми : Ма те ріа ли V
Між нар. лін гвіс тич но го се мі на ру (8–11 чер вня 2006 р.).— До не цьк, 2006.— С. 31–38.



4. Ре кон струк тив ні мож ли вос ті ре сур сів ук раїн сько го діа лек тно го слов ни ка

За кар пат тя не ви чер пую ться заз на че ним ви ще. Тут фун кціо нує знач на гру па дав -

ніх лек сем, які доз во ляю ть від но ви ти ряд ар хе ти пів, від сут ніх у реєс трах ЭССЯ,

SP (нас кі льки нам ві до мо, во ни спе ціа льно не роз гля даю ться й у стат тях ети мо ло -

гіч них слов ни ків ок ре мих сло в’ян ських мов). Час ти ну з них ми на во ди мо:
безлич «без со ром ник» (Ра хів. р-н; Пі паш, Га лас, 11), гуц. безлич, -і «не гід -

ник», (по хід не) без личник «не гід ник» (Же ґуц, Пі паш, 18) < *bezličь, -i, тоб то і-ос -

но ва (поєд нан ня преф. *bez- із ко ре нем, пред став ле ним у *likъ, *lice «ли це,

облич чя»);
вилицê «що ка» (Же ґуц, Пі паш, 30), ві ро гід но, реп ре зен тує піз ні шу (син ко по -

ва ну) фор му сто сов но не зас від че но го *ви до ли це < *vido-lice (поєд нан ня ос нов,

пред став ле них у *vidъ, *viděti та *lice);
віскрі, -ів «яс на» (Же ґуц, Пі паш, 32) ся гає псл. *dęsro, тоб то фор ми, ва ріан -

тної що до від нов ле них у лі те ра ту рі *dęsno, *dęsna «яс на» (ЭССЯ, 5, 26–27). Ха -

рак тер ва рію ван ня со нан тів r/n у цих ос но вах на га дує доб ре ві до мі в ін доєв ро -

пеїс ти ці ви пад ки лек си ка лі за ції (з те ма ти за цією) ру ди мен тар них форм дав ньо го 

ге те рок лі тич но го ти пу від мі ню ван ня (nom., acc. на -r, реш та форм на -n-, пор.

ана ло гіч ну кар ти ну, ві доб ра же ну в псл. *jьkra / *jьkro ~ *jьkno «ік ра» — ЭССЯ,

8, 216–220) в ок ре мих мо вах, і цей факт спо ну кає до вис нов ку про від бит тя в

*dęsr-, *dęsn- ще од но го ре лік та ге те рок лі зії на -r/-n-. Мож на при пус ти ти, що в

пев ний пе ріод іс то рії ін доєв ро пей ської пра мо ви іс ну ва ла лек се ма, яка в nom.

sing. ма ла ос но ву *dent-s(e)r, а в неп ря мих від мін ках — ос но ву *dent-sn-, пор.

бли зьке струк тур не спів від но шен ня в па ра диг мі від мі ню ван ня хет ських імен із

су фік сом -šar, род. в. -šnaš 21. Су час на фор ма кар пат ської лек се ми ви ник ла внас -

лі док її на род ное ти мо ло гіч но го збли жен ня з міс це ви ми ва ріан та ми слів на зра -

зок діал. віс кривий «соп ли вий» і под. ~ рос. діал. возгри «соп лі» (ЕСУМ, 1, 404),

звід ки ан лаут ві-;
дравый «що по чав дуп ля ві ти» 22 < *dravъjь, яко му з пог ля ду фор ми й се ман -

ти ки від по ві даю ть лит. drovėâ, drevė â, dreâvė, dravėâ, -ìs «по рож ни на, дуп ло в стов -

бу рі де ре ва, ко ло ди», drevė Ûti «виг ни ва ти (про де ре во)», лтс. dreve, drava «ву -

лик», drāva «внут ріш ніс ть ву ли ка» (Fraenkel, I, 90), гр. δροόν < *δροú-όν «із

сер це ви ни де ре ва, з внут ріш ньої де ре ви ни» < іє. *drou-io- (Frisk, I, 419);
зхусний, -го «пи льний, ро бо тя щий, чем ний, здіб ний» (Бев ка, 65) <

*jьz-xust-ьnъjь — ад’єк тив, по хід ний від не зас від че но го в дос туп них дже ре лах

дієс ло ва *jьz-xustati, ос но ва яко го ва ріан тна за во ка ліз мом що до *xystati, пор.:

ч. chystati «го ту ва ти», рос. діал. хис тать «ру ха ти», а та кож хистный «мо тор -

ний» та укр. хист «здіб ніс ть, та лан», хис ткий «хит кий, об да ро ва ний, мо тор ний» 

(на ве де ні за: Фас мер, ІV, 239: без про то ти пів);
коб ача у скла ді ви ра зу нитка йак коб ача «тон ко зсу ка на, скру че на пря жа» (в

ук раїн ських го вір ках Схід ної Сло вач чи ни; Га ну де ль, 260) < *kobača ~ серб. ко -

бèца ти се «кор чи ти ся» < *kobacati / *kobačiti? (ЭССЯ, 10, 86: *ko- + *bacati;

реп ре зен то ва ні серб., хорв., слн. і од ним слц. прик ла да ми, се ман тич но від да ле -

ни ми від кар пат сько го діа лек тиз му, хоч зна чен ня «кру ти ти» та «кор чи ти» по -

нят тє во бли зькі);
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21 Див., нап рик лад: Бен ве нис т Э. Индоев ро пей ское имен ное сло вооб ра зо ва ние / Пер. с
фр. Н. Д. Андрее ва; ред., пре дисл. и при меч. Б. В. Гор нун га.— М., 1955.— С. 129–132.

22 Лек се му на ве де но за: Нім чук В. В. Сло вот вір імен них час тин мо ви в за кар пат ських вер -
хньо над бор жав ських го вір ках.— С. 297.



кô Ûкуш «пет ля з нит ки ос но ви на зіт ка но му по лот ні, що ут во рює ться то ді, ко -
ли ця нит ка по рів ня но з ін ши ми бу ла мен шою мі рою на тяг не на» (Дзен дзе лів -
ський, 242) < *kokušь ~ нлуж. kokula «бант, пет ля» < *kokul’a (ЭССЯ, 10, 118: з
суф. -ul’- від то го са мо го ко ре ня, що й *kok-ora);

кол отвиц ¦и, -ці «ко ло да; ве ли ке по лі но» (Ра хів. р-н; Пі паш, Га лас, 82) — імо -
вір но, піз нє сло вот вір не на ша ру ван ня (суф. -иц-) *ко лот ва < *ко лод ва, яке ся гає
псл. *koldy, -ъve — ū-ос но ва, ва ріан тна до *kolda «ко ло да, стов бур де ре ва». На
ко рис ть при пу щен ня про по рів ня но піз ній ха рак тер приєд нан ня су фік са льно го
-иц- до ос но ви *ко лодв- свід чи ть іс ну ван ня укр. діал. по-ко лод ва «кап кан на ли -
си цю і ку ни цю» (ЕСУМ, 2, 517: кол ода). Змі на ети мо ло гіч но го *д > т від бу ла ся
не з фо не тич них при чин, а внас лі док збли жен ня *ко лод ва, *ко лод виц- із міс це -
ви ми омо ні міч ни ми фор ма ми ти пу укр. діал. кол отви ця «скал ка, скіп ка, лу чи на;
дра нь», по хід ни ми від зб. *ко лот ва «скал ки, скіп ки» ~ кол оти (див. про них:
ЕСУМ, 2, 522);

луд ило «ма гіч на си ла, що во ди ть» (Же ґуц, Пі паш, 86) < *ludidlo — по хід не з
фор ман том -dlo від *luditi, пор.: укр. за карп. луд ити «при над жу ва ти, при ма ню -
ва ти, за ма ню ва ти», серб., хорв. луди ти «зво ди ти з ро зу му» (ЭССЯ, 16, 167);

о ком ан, -на «мас ка; стра хо пуд» (Пі паш, Га лас, 124; не плу та ти з на род ни ми
фор ма ми до екон ом ~ еко но мія на зра зок ок оман; ЕСУМ, 4, 172) ~ п. діал.
okoman (uokomån) «лю ди на, яка за чи мо сь спос те рі гає чи пік лує ться про ко го сь» 
(Steffen, 101) < *oko-manъ — по хід не з фор ман том -manъ (< *-mōn — су фікс,
який пер віс но фун кціо ну вав у скла ді кон со нан тних ос нов) від *oko «о ко», пор.
що до сло вот во ру за карп. лежман «со ня, ле дар, ле да чий» (Бев ка, 82), бр. діал.
стар ман «лю ди на по хи ло го ві ку» (Чыгрын, 38), серб. діал. гол òман «бід няк»
(Га го вић, 41) і под.;

ір шав. субыр’т’ (збірн.) «по га ні ре чі; на во лоч» бу ло слуш но виз на че не як
лек се ма з ко ре нем бьр- 23, од нак сут тє ві для ети мо ло гії нюан си струк ту ри лек се -
ми при цьо му ли ши ли ся неяс ни ми. Сло во кон ти нує псл. *so-bьrtь — по хід не з
пре фік сом *so- від ос но ви part. pas. perf. *bьr-t- (о фор мле на як i-ос но ва) ~ *bьrati
«бра ти», пор. авест. bdrdta «від не се ні» (< brtа-), дінд. bhrta-. Існую ть під ста ви й
для твер джен ня про ін доєв ро пей ську хро но ло гію всієї кон струк ції *sobьrtь <

*som-bhrti- 24;
ужг. унов ати са «ску ча ти» 25 ці ка ве тим, що реп ре зен тує пре фік са льну фор му 

до *но ви ти (те ма тич не а в укр. сло ві — мож ли во, нас лі док мор фо ло гіч ної пе ре -
бу до ви), тоб то до реп ре зен тан та псл. *noviti (ар хаїч ні ша по рів ня но з *naviti «му -
чи ти, вби ва ти» фор ма), яке до сі вва жа ло ся реа льно не зас від че ним (ЭССЯ, 25,
64). Бли зьким ети мо ло гіч ним від по від ни ком псл. *noviti вис ту пає лит. діал.
nåvyt «му чи ти, гні ти ти, приг ні чу ва ти» (Fraenkel, I, 509: nõvė). Що до син кре тиз -
му зна че нь «ску ча ти (= ну дьгу ва ти)» : «му чи ти» в ге не тич но то тож них дієс ло -
вах пор. укр. нудити ся «ну дьгу ва ти» та нудити «му чи ти» (ЭССЯ, 26, 36);

че пір дати «кри во йти» (Же ґуц, Пі паш, 160) — реп ре зен тант псл. *če-pьrdati, 
тоб то пре фік са льно го (на *če-) де ри ва та від *pьrdati ~ *pьrditi, пор. рос. діал. ак -
мол. пер дя ть «пе ре мо ту ва ти» (із *пер ди ть). Зна чен ня «кри во йти» до ці льно
роз гля да ти як імо вір ний ре зу льтат ево лю ції пер віс но го *«“зап лі та ти” (від вто -
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25 Лек се му на ве де но за: Чуч ка П. П. Україн ські го вір ки око ли ці Ужго ро да.— С. 342.



ми) но ги при хо дьбі», пор. рос. ви раз ид ти зап ле таю щи ми ся но га ми (про лю ди -
ну, яка вто ми ла ся йти). Осно ва *pьrd- (з іє. *pr-dh- — дієс ло во з су фік сом ме дія
-dh- 26 і ко ре нем *pr-, ва ріан тним що до *prā- «гну ти, зги на ти; зви ва ти ся») збе -
рі гає ться та кож у скла ді ре лік то вих *pьrdonь і *pьrdоl- (ре кон струюю ться на по -
льсько му діа лек тно му ма те ріа лі) — ре лік тів ге те рок лі зії на -l/-n- 27.

чи рь, -ї «чер ви, во ші» (Бев ка, 142), бу ков. че рь, -і «ша ші ль, ли чин ка жу ка, яка 
то чи ть де ре во» (СлБГ, 641) — дав ня i-ос но ва, що ся гає іє. *keris ~ *(s)ker- «рі за -
ти, від ді ля ти», пор. з ін шим во ка ліз мом рос. діал. ряз. ко рь «мо ль», во лог. «тля»
(ЭССЯ, 11, 127: *korь І < *(s)ker-) та гр. κόρις, -ιος (-ιδος) «клоп, Cimex lectul -
arius» ~ κείρω «стриг ти, рі за ти» (Frisk, I, 922: імен ник зіс тав ле но з рос. ко рь
«моль»; див. ще ЭССЯ, 11, 127). На ве де не ети мо ло гіч не рі шен ня під хо ди ть і для 
виз на чен ня ге не зи укр. бу ков. ка рь, -и, кар, -а, зоол. «ша ші ль, чер в’як, що то чи ть 
де ре во» (СлБГ, 192) < *karь, -i (іє. *kōris), *karъ, -a.

чі бір кати «про ма ле ди тят ко, ко ли ру хає руч ка ми та ніж ка ми в пе лин ках»
(Бев ка, 142) < *če-bъrkati — ар хаїч ний де ри ват, ва ріан тний за пре фік са цією що -
до рос. діал. ур жум. шаб арка ться «вов ту зи ти ся (про ми шей), ше лес ті ти», пор.
без пре фік сне сло він. bărkе âc są «бо ро ти ся» (ЭССЯ, 3, 126–127: *bъrkati (sę)). Для 
рос. лек се ми ймо вір ний ар хе тип *še-bъrkati sę.

чя по ло дь, -ї «гро мад ка ма лих ді тей», (і рон.) «гро ма да лю дей ни зько го рос ту,
ма ло го рос ту» (Бев ка, 144) < *če-poldь або *če-peldь — пре фік са льне по хід не від
дав ньої i-ос но ви, пор. па ра диг ма тич ний ва ріант *роl dа /  *pеl dа, який зас від -
чує ться в рос діал. ряз. по ло да (а на том.) «поз на чен ня мат ки» ~ лит. peldėÛti, лтс.
pel âdêt «пла ва ти» (до іє. *pel- «тек ти, на пов ню ва ти ся» з роз ши рен ням на -d-) 28.
Мож ли віс ть роз вит ку зна чен ня «ве ли ка кі лькіс ть (ді тей, лю дей)» у лек се мах,
сфор мо ва них в ети мо ло гіч но му гніз ді з ос нов ною се ман ти кою «ли ти, тек ти, на -
пов ню ва ти», під твер джує ться прик ла да ми ти пу рос. діал. брян. плойма «ба га то;
ба га то ді тей в ро ди ні», смол. плойма «зіб ран ня, збі го ви сько», бр. діал. плой ма
дзя цей < *plojьma, яке пе ре кон ли во пояс нює ться в ме жах гніз да іє. *pel- «ли ти,
тек ти, на пов ню ва ти» та «на род жу ва ти» 29, звід ки се ман ти ка мно жин нос ті.

Лек сич ні ре сур си ук раїн ських ідіо мів За кар пат тя — це не ли ше ма те ріал для
до пов не нь ста тей слов ни ків сло в’ян ських мов них ста ро жит нос тей чи ба за для
від нов лен ня про пу ще них у них ар хе ти пів. Та кий під хід до цьо го са мо бут но го й
ар хаїч но го ма те ріа лу ли шив би ос то ро нь ком плекс пи та нь (пе ре ду сім їх ній лек -
сич ний ас пект), по в’я за них із дав ньою (прас ло в’ян ської до би) мов ною взає мо -
дією сло в’ян із нес ло в’ян ськи ми ет но са ми на заз на че ній те ри то рії, чле ну ван ням 
прас ло в’ян ської діа лек тної зо ни Кар пат, виз на чен ням спі льно го та від мін но го в
лек си ці прас ло в’ян ських ідіо мів За кар пат тя та реш ти час тин кар пат сько го ареа -
лу (шир ше — спі льно го та від мін но го в ре лік то во му сло в’ян сько му слов ни ку,
нап рик лад, Кар пат та По ліс ся). Ети мо ло гіч не вив чен ня ук раїн сько го лек си ко ну
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26 Ре лік то ві дієс лів ні фор ми з цим су фік сом сха рак те ри зо ва но в кн.: Ива нов  Вяч. Вс. Сла -
вян ский, бал тий ский и ран не бал кан ский гла гол. Индоев ро пей ские ис то ки.— М., 1981.—
С. 99, 174.

27 Док лад ні ше про ре кон струк цію та ети мо ло гіч ний ана ліз сло в’ян ської лек си ки з ос но -
вою *pьrd- див.: Илиа ди А. И. О не ко тор ых грам ма ти чес ких ар хаиз мах прас ла вян ско го // Ком -
па ра ти віс ти ка і ти по ло гія у су час ній лін гвіс тич ній нау ці: до сяг нен ня і проб ле ми : Ма те ріа ли
VІ між нар. лін гвіс тич но го се мі на ру (6–9 чер вня 2007 р.).— До не цьк, 2007.— С. 41–42.

28 Ети мо ло гію рос. по ло да див.: Вар бот Ж. Ж. За мет ки по эти мо ло гии рус ской диа лек -
тной лек си ки (на ма те риа ле сло ва ря д. Деу ли но) // Диа лек то ло ги чес кие ис сле до ва ния по рус -
ско му яз ыку. — М., 1977. — С. 262.

29 Вар бот Ж. Ж. К ре кон струк ции и эти мо ло гии не ко тор ых прас ла вян ских гла го льных
ос нов и от гла го льных имен. XIV // Эти мо ло гия. 1986–1987.— М., 1989.— С. 62–63.



заз на че ної діа лек тної об лас ті має свої зав дан ня: 1) від нов лен ня прас ло в’ян -
сько го лек сич но го фон ду ук раїн ських го ві рок За кар пат тя як скла до вої час ти ни
ре лік то во го слов ни ка кар пат ських сло в’ян уза га лі  30; 2) ви ко рис тан ня ре зу льта -
тів ре кон струк ції дав ніх форм на пра вах са мос тій них ста тей в «Ети мо ло гіч но му
слов ни ку ук раїн ських го ві рок За кар пат тя», ство рен ня яко го так са мо необ хід не,
як і ство рен ня бу дь-я ко го ре гіо на льно го ети мо ло гіч но го слов ни ка 31, де ак цен -
тує ться не на за га льнов жи ва ній для пев ної мо ви лек си ці чи по да них у ме жах од -
нієї стат ті діа лек тиз мах із різ них те ри то рій, а на лек си ці, спе ци фіч ній, ха рак тер -
ній ли ше для пев но го ареа лу. Са ме ці зав дан ня, а та кож нез нач ний (у мас шта бах
ети мо ло гіч ної лек си ког ра фії) від со ток ви ко рис тан ня су час ною па леос ла віс ти -
кою ре кон струк тив них мож ли вос тей ук раїн ської лек си ки За кар пат тя зу мов -
люю ть пер спек тив ніс ть її ети мо ло гіч но го дос лід жен ня.
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(Кі ро вог рад)

O. I. ILIADI

ARCHAIC LEXICAL UNITS OF ZAKARPATTIA UKRAINIAN DIALECTS AND
PROTOSLAVONIC LEXICON RECONSTRUCTION

The ar ti cle deals with the as sess ment of Zakarpattya Ukrai nian di a lects vo cab u lary po ten tial ca -
pa bil i ties in terms of protoslavonic vo cab u lary re con struc tion. On the ba sis of sam pling etimological 
anal y sis of ar chaic Ukrai nian dialectisms of Zakarpattya area there are dis tin guished sep a rate iso -
gloss es which unite the na tive di a lect vo cab u lary with the vo cab u lary of cer tain west ern- and
southslavonic lan guages and the ne ces sity of set ting up of an ar eal etimological dic tio nary is well
grounded.

K e y  w o r d s: et y mol ogy, Proto-Slavic, deri vate, re con struc tion, di a lect, ar eal.
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