
263РОЗДІЛ ІIІ • Історія держави і права. Історія юридичної науки

DOI: 10.33663/0869-2491-2025-36-263-272
УДК 316.347(477)»15/17»

В. О. БОНДАРУК, 
кандидат юридичних наук* 

ORCID: 0009-0006-5566-2708

ДЕЯКІ АСПЕКТИ ФОРМУВАННЯ ТЕРИТОРІАЛЬНОЇ  
ІДЕНТИЧНОСТІ В РАННЬОМОДЕРНІЙ УКРАЇНІ1

У статті досліджуються деякі аспекти формування територіальної іден-
тичності українських земель у ранньомодерний період (XVI–XVIII ст.). 
Висвітлено геополітичні, соціокультурні, інституційні та освітні чинники, що 
визначали процеси самоідентифікації населення українських територій. 
Особлива увага приділяється ролі соціальної еліти та освітніх закладів, зокрема 
Замойської академії, у формуванні територіальної ідентичності. На основі між-
дисциплінарного підходу розкрито механізми культурної адаптації та збережен-
ня колективної ідентичності в умовах пограниччя.
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Bondaruk Vadym. Some aspects of territorial identity formation in early 
modern Ukraine

The article examines the main aspects of territorial identity formation in Ukrainian 
lands during the early modern period (16th–18th centuries). The geopolitical, 
sociocultural, institutional, and educational factors that determined the self-
identification processes of the Ukrainian territories’ population are highlighted. 
Particular attention is paid to the role of social elite and educational institutions, 
particularly the Zamość Academy, in shaping territorial identity. Based on an 
interdisciplinary approach, the mechanisms of cultural adaptation and preservation of 
collective identity in borderland conditions are revealed.
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Актуальність теми. Соціокультурні трансформації українських земель 
протягом XVI–XVIII ст., що відбувалися в умовах постійних геополітичних 
викликів і культурних взаємовпливів, викликають дедалі більший дослід-
ницький інтерес. Адже саме тоді усталювалися основні державницькі і пра-
вові практики, які сьогодні можна віднести до української правової традиції. 
У цьому контексті важливим для розуміння колективної самосвідомості, 
спільної історичної пам’яті, культурних кодів та світоглядних орієнтацій, 
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зрештою, правової культури українського соціуму є дослідження феномену 
територіальної ідентичності, яка займає особливе місце серед ідентичностей, 
як у період оформлення держав (від XVI ст.), так і з огляду на сучасні викли-
ки, зумовлені, зокрема, російською агресією проти України та окупацією її 
територій.

Огляд літератури. Історіографія проблеми територіальної ідентичності 
в українському науковому дискурсі представлена широким колом дослідни-
ків, кожен з яких пропонує унікальну методологічну оптику дослідження.

Я. Верменич здійснила фундаментальний внесок у вивчення територіаль-
ної ідентичності крізь призму історичної географії. Її праці демонструють 
просторову динаміку ідентичнісних процесів, розкриваючи складну діалек-
тику взаємодії людини, простору та соціальних інститутів. Дослідниця роз-
глядає територіальну ідентичність як багаторівневу систему просторових 
самоідентифікацій, що формується в конкретних історичних умовах і зазнає 
постійних трансформацій під впливом зовнішніх чинників1.

Продовжуючи ці дослідницькі пошуки, Л. Нагорна зосередила увагу на 
регіональних вимірах ідентичності, запропонувала комплексний підхід до 
вивчення соціокультурних трансформацій. Її дослідження розкривають меха-
нізми формування локальних та регіональних ідентичностей в умовах склад-
ної геополітичної реальності2. Важливим аспектом наукового доробку вченої 
є трактування територіальної ідентичності як динамічної соціокультурної 
конструкції, що постійно еволюціонує під впливом зовнішніх викликів. 

У тісному взаємозв’язку з цими дослідженнями перебувають праці укра-
їнського етнолога та історика В. Балушка, який представив унікальне дослі-
дження еволюції етнонаціональної самоідентифікації, простежив складний 
шлях становлення української етнічної свідомості від русинської спільноти 
до модерної української нації3. Його роботи органічно доповнюють розумін-
ня територіальної ідентичності через призму етнокультурних процесів.

Інституційні механізми ранньомодерного формування ідентичності ґрун-
товно досліджені у працях Г. Литвина4, О. Однороженка5 та ін. Варто згадати 
також колективну монографію «Цивілізаційна ідентичність українства: істо-
рія і сучасність» авторства О.  Рафальського, Я.  Калакури, О.  Калакури, 
М. Юрія6. Вони розкривають соціальну динаміку ранньомодерного україн-
ського суспільства, акцентуючи на ролі соціальних стратифікацій, правових 
норм та культурних практик у процесах самоідентифікації. Просторові межі 
українського світу XVI–XVIII ст. досліджуються В. Брехуненком, П. Бойком, 
А. Зайцем7. 

Постановка проблеми дослідження. Теперішня територіальна організа-
ція України багато в чому визначена ранньомодерною територіальною іден-
тичністю, зумовленою своєю чергою уявленнями про природний простір. Як 
багатоаспектне явище територіальна ідентичність потребує комплексного 
підходу в її дослідженнях, а її аналіз ускладнюється фактом можливості двох 
форм територіальної ідентичності: ідентичності з територією та ідентичнос-
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ті зі спільнотою, що проживає на відповідній території8, що є особливо наоч-
ним для періоду її формування. 

Метою статті є аналіз деяких аспектів формування територіальної іден-
тичності в українських землях ранньомодерного періоду, виявлення ключо-
вих чинників і механізмів її становлення, визначення ролі освітніх закладів, 
Замойської академії (1594–1784 рр.) як освітньо-культурного феномену.

Виклад основного матеріалу. У контексті ранньомодерного періоду, 
який характеризується інтенсивними геополітичними трансформаціями, що 
безпосередньо впливали на процеси самоідентифікації, територіальну іден-
тичність доцільно розглядати як ідентифікаційні відносини, які пов’язують 
цю спільноту з її власним життєвим простором. 

Перебування українських земель у складі різних державних утворень 
(Великого князівства Литовського, Речі Посполитої, Гетьманщини) створю-
вало унікальний соціокультурний контекст. Це була доба постійних політич-
них трансформацій, де кордони не були стабільними, а соціальні групи пере-
бували в стані перманентної взаємодії та культурного обміну.

Визначальними чинниками формування ідентичності були: релігійна 
належність (хоча, як зауважує Н.  Старченко, релігійна ідентичність була 
далеко не основною серед множинної ідентичності того часу9), становість 
суспільства, мовні ознаки, культурні, зокрема освітні, традиції, символічна 
географія тощо з тенденціями поступової трансформації до ціліснішої етно-
культурної ідентичності.

Так, на українських теренах Великого князівства Литовського загальною 
тенденцією етнорелігійної владної політики була поміркована толерантність, 
свідченням чого стала відсутність значних релігійних конфліктів. Згодом для 
українського соціуму важливим чинником були релігійні трансформації, 
зумовлені зокрема Берестейською унією 1596 р., яка створила принципово 
нову конфесійну карту регіону, де православ’я, греко-католицизм та римо-ка-
толицизм вступали в складні взаємини та впливали на формування колектив-
ної ідентичності. Відтак ключовою проблемою у процесі територіальної 
ідентичності виступає узгодження конфесійної та світської моделі простору 
«народу руського».

Значну роль у процесах формування територіальної ідентичності відіграва-
ла соціальна еліта, передусім шляхта Київщини, Волині та Брацлавщини. 
Дослідження Генрика Літвіна демонструють складну соціальну динаміку, де 
еліта виступала не лише носієм станових інтересів, а й провідником культур-
них смислів, адже соціальна стратифікація визначала не лише економічні мож-
ливості, а й культурні практики самоідентифікації. Давні шляхетські роди, 
укорінені в життєвий ландшафт, водночас були носіями складних культурних 
кодів, що поєднували елементи православної традиції, польської урбаністич-
ної культури та локальних звичаєвих практик. На долю боярсько-князівської 
еліти впродовж XIV–XVII ст., зазначає Н. Яковенко, випала зовні малопомітна, 
але вельми важлива роль підмурівка, який забезпечив цілісність українства як 
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такого. Визнання владою цієї еліти як корпоративної одиниці на тодішні мірки 
було рівнозначне визнанню територіальної автономії10. Водночас, зазначає 
О. Однороженко, шляхта українських земель виступала специфічним медіато-
ром між різними культурними світами, здатним адаптувати та трансформувати 
зовнішні впливи відповідно до місцевих традицій. 

Принциповим аспектом можна визначити постійну присутність не лише 
у приватному, а й у публічному просторі (зокрема, судівництві, адміністру-
ванні, діловодстві тощо) руської (української) мови, яка була мовою основно-
го правового акта, якими правувалися на українських землях Великого кня-
зівства Литовського і Речі Посполитої – Литовського статуту. Матеріали 
Литовської метрики свідчать про тривалі культурно-правові традиції україн-
ського соціуму. Навчальні заклади різного рівня, які діяли на українських 
теренах – зокрема, це Острозька школа, Львівська братська школа, згодом 
з’явилася Київська братська школа, ще пізніше – Києво-Могилянський коле-
гіум – хоча і не були масовим явищем, забезпечували знаннєвий мінімум та 
підстави для самоідентифікації учнів. 

Визначальним же у формуванні територіальної ідентичності є уявлення 
про ментальні мапи українського світу в межах «символічної географії» та їх 
легітимація в державно-правовому дискурсі. Досліджуючи проблематику 
руського простору, ідеального і фактичного, Б. Брехуненко і Й. Бойко, зазна-
чають, що конкретні територіальні пропозиції віддзеркалюють тривкість 
історичної пам’яті про навіть короткострокові максимальні зовнішні контури 
давніх Київського, Галицько-Волинського, Чернігівського, Переяславського, 
Турово-Пінського князівств. Відповідно ідеальні кордони «своєї» Русі прохо-
дять по цих контурах11 і свідчать про існування особливого ментального 
зв’язку спільноти з певною територією. Незмінність фундаментального розу-
міння елітою ідеальних українських просторових меж червоною ниткою 
проходить крізь понад столітнє існування Гетьманщини12.

Свідченням наявності територіальної ідентичності як особливого мен-
тального зв’язку індивіда чи спільноти з певною територією та відповідною 
територіальною спільнотою13 виступають європейські освітні осередки, які 
об’єктивно «примушували» до самоідентифікації студентів, а з іншого – 
насамперед через земляцтва – підтримували її. Вже у XIV–XV ст. українські 
студенти навчалися у провідних університетах Європи – у Празі, Кракові, 
Болоньї, Падуї, Базелі, Гейдельберзі, Лейдені, Лейпцигу, Віттенберзі та 
Кенігсберзі. У Краківському університеті лише в 1510–1560 рр. здобули осві-
ту понад 350 вихідців з українських земель14.

Починаючи з XV  ст., у списках Болонського, Падуанського, Празького, 
Краківського університетів зустрічаються імена студентів і магістрів з зазна-
ченням «Rossicus», «Rhutenus», «Roxolanus», «Le Russia», a з XVI  ст. і у 
вищих школах Німеччини, Швейцарії та Франції – Віттенберга, Грейсфальда, 
Ростока, Базеля, Парижа та інших міст.



267РОЗДІЛ ІIІ • Історія держави і права. Історія юридичної науки

Фіксація територіальної ідентичності студентів відбувалася через запис 
до студентських альбомів. Уявляється, що цей факт виконував функцію офі-
ційної реєстрації та фіксації територіального походження студента, що зна-
менувало початок його освітнього шляху. Водночас це означало входження 
до певної академічної корпорації, членство в якій не потребувало зовнішніх 
маркерів, але визнавалося як усередині університетського простору, так і 
самими студентами, які ідентифікували себе як частину цієї освітньої спіль-
ноти.

М.  Яременко пише ще про одне призначення альбомів студентів (він 
використовує альбоми вихованців) – облікові книги, до певної міри навіть 
бухгалтерські книги. Університетська освіта була платною, на противагу, 
скажімо, навчанню в єзуїтів, чи в Києві, Переяславі, Чернігові або Харкові, 
де не треба було платити за навчання. Отже, коли студент приходив до 
західного університету, його фіксували у книзі, тобто записували, хто він, 
звідки і що заплатив. Тому цей альбом жодних зображень не містив, це була 
бухгалтерська книга, за якою перевіряли, чи платня внесена. Але з іншого 
боку, цим фіксувалося, що ти член корпорації. На наших теренах такого не 
практикували15. 

Освіта ставала не лише каналом інтеграції до загальноєвропейського 
інтелектуального простору, а й засобом ідентифікації, де належність до пев-
ного регіону, нації чи спільноти набувала особливої ваги. Українські студен-
ти нерідко позначали себе як «рутенці», «з Русі», «з Києва», «з Дрогобича», 
що фіксувалося в університетських реєстрах і тим самим визнавалося части-
ною академічної легітимації16. 

Унікальним явищем у творенні культурного ландшафту територіальної 
ідентичності в ранньомодерній Україні була Замойська академія (1594–
1784 рр.)17. Засновник академії Ян Замойський у фундаційному акті 1600 р. 
зазначав: «Academiam condere volui, in qua filii patriae nostrae erudirentur, non 
in aliena mores et linguas degeneres accipientes, sed in domo sua, in fide avorum 
educati»18 (Я хотів заснувати академію, у якій навчались би сини нашої 
вітчизни – не в чужині, приймаючи чужі звичаї і мову, а у своєму домі, вихо-
вані у вірі предків).

Феномен академії в контексті формування територіальної ідентичності поля-
гає у поєднанні двох форм територіальної ідентичності: ідентичності з територі-
єю та ідентичності зі спільнотою, що проживає на відповідній території. 

Академія створювалася на етнічних українських землях, зокрема, в 
публічному дискурсі Речі Посполитої та міцно трималося переконання, що 
Белзьке та Руське воєводства, а також Підляшшя та Люблінщина є західними 
територіями руського світу19, для освітніх потреб українських земель 
(Волинь, Поділля, Львівщина, Київщина) упродовж 23 років (1636–1659 рр.) 
була єдиним університетом «на цілій Русі», – виступала унікальним просто-
ром культурної комунікації та соціальної інтеграції, де відбувалося активне 
становлення колективної самосвідомості спільнот українських земель. 
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Водночас академія становила унікальний інструмент культурної асиміля-
ції, де відбувалася трансформація локальних ідентичностей у складніші, 
регіональні форми самоусвідомлення в контексті розвитку в її стінах євро-
пейської інтелектуальної традиції, яка, зокрема, є імпліцитною передумовою 
юридичного мислення20; – згідно з записами Альбому в стінах академії здо-
були освіту понад 7 тис. вихідців з українських земель – понад 6 тис. осіб – 
з  Белзької і Холмської землі Руського воєводства, 372 – з Руського, 396 – 
з Волинського, 196 – із Брацлавського та Подільського, 124 – з Київського, 
що становить понад 70  % від загальної записаної та доступної кількості 
студентів21. 

Замойська академія мала вагомий вплив на культурну та правову освіт-
ньо-наукову ситуацію на українських землях, загалом, і на розвиток юри-
спруденції, зокрема, оскільки мала потужний юридичний факультет (відділ) 
з підготовкою докторів права та публічних нотаріусів. 

Випускники Замойської академії, включаючись у публічне життя україн-
ського соціуму, не лише зберігали територіальну ідентичність, а й набували 
усвідомленої через земляцтва ідентичності з локальною спільнотою, а також 
засвоювали загальноєвропейську ідентичність. Це сприяло появі складних, 
багаторівневих форм самоідентифікації, у яких локальне, регіональне й уні-
версальне співіснували без жорсткої ієрархії.

Ще одним важливим акцентом процесу формування територіальної іден-
тичності, яскравою ілюстрацією якого є функціонування Замойської акаде-
мії, розташованої на пограниччі культур – території, де перетиналися цивілі-
заційні впливи. Географічне положення Замостя на межі Руського й Белзького 
воєводств, на стику польських та українських етнічних територій, перетво-
рювало академію на важливий інструмент культурної комунікації та форму-
вання багаторівневої ідентичності. У контексті територіальної ідентичності 
говорячи про характерну для пограниччя культурну гібридизацію, на думку 
Я.  Верменич, «перехресну територію, де відбувається взаємопроникнення 
культур» та «простір формування гібридних ідентичностей»22, слід наголоси-
ти на важливості саме географічного моменту. Йдеться, по-перше, про лока-
лізацію Замойської академії на західних руських землях (фактор ідентичнос-
ті з територією), по-друге, через привнесення на українські землі випускни-
ками академії набутих у результаті культурних контактів нових елементів 
(фактор ідентичності зі спільнотою, що проживає на відповідній території).

Висновки. Процес формування територіальної ідентичності в ранньомо-
дерній Україні демонструє складну соціокультурну динаміку, де важливу 
роль відігравали геополітичні чинники, соціальна структура, культурні прак-
тики та освітні інституції, що, однак, не залишає сумнівів стосовно ідентифі-
каційних відносин, які пов’язують українську спільноту з її власним життє-
вим простором, підтвердженням чого може слугувати феномен Замойської 
академії. Роль академії у процесах територіальної ідентичності зі спільнотою 
виявлялася через створення спільного культурного простору для різних соці-
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альних груп; формування єдиної освітньої парадигми для шляхти різного 
етнічного та релігійного походження; вироблення спільної мови інтелекту-
ального та правового дискурсу; плекання почуття належності до ширшої 
загальноєвропейської культурної спільноти. 

Перспективними напрямами подальших досліджень проблеми територі-
альної ідентичності в ранньомодерній Україні є поглиблене вивчення ролі 
інших освітніх осередків і культурних інституцій у формуванні регіональних 
ідентичностей, а також компаративний аналіз процесів ідентифікації в різних 
регіонах українських земель. Особливо перспективним видається докладне 
дослідження альбомів студентів європейських університетів як унікальних 
джерел фіксації територіальної ідентичності, що дає змогу простежити ево-
люцію самоідентифікації представників українських земель в освітньому 
просторі Європи.
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Bondaruk Vadym. Some aspects of territorial identity formation in early 
modern Ukraine 

Introduction. Sociocultural transformations of Ukrainian lands during the 
16th-18th centuries, which occurred under conditions of constant geopolitical 
challenges and cultural interactions, are generating increasing research interest. It 
was during this period that the fundamental state and legal practices that today can be 
attributed to the Ukrainian legal tradition were established. In this context, the study 
of territorial identity phenomenon is important for understanding collective self-
awareness, shared historical memory, cultural codes, and worldview orientations of 
Ukrainian society. Territorial identity occupies a special place among identities both 
during the formation of states (from the 16th century) and in view of contemporary 
challenges, caused particularly by Russian aggression against Ukraine and the 
occupation of its territories.

The aim of the article. The purpose of the article is to analyze certain aspects of 
territorial identity formation in Ukrainian lands of the early modern period, to identify 
key factors and mechanisms of its development, and to determine the role of educational 
institutions, particularly the Zamość Academy (1594–1784) as an educational and 
cultural phenomenon.
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Results. It was found that territorial identity in early modern Ukraine was formed 
under the influence of multiple interconnected factors. The presence of Ukrainian lands 
within various state formations (Grand Duchy of Lithuania, Polish-Lithuanian 
Commonwealth, Hetmanate) created a unique sociocultural context characterized by 
constant political transformations, unstable borders, and permanent cultural exchange 
between social groups. Identity formation was influenced by religious affiliation, social 
stratification, linguistic features, educational traditions, and symbolic geography, with 
a gradual transformation toward a more cohesive ethnocultural identity.

The social elite, especially the nobility of Kyiv region, Volhynia, and Bratslav 
region, played a significant role in the processes of territorial identity formation. Noble 
families were carriers of complex cultural codes that combined elements of Orthodox 
tradition, Polish urban culture, and local customary practices. Ukrainian nobility 
served as a specific mediator between different cultural worlds, capable of adapting 
external influences according to local traditions.

Educational institutions, especially the Zamość Academy, served as unique spaces 
for cultural communication and social integration. According to the Academy’s Album 
records, over 7,000 individuals from Ukrainian lands received education within its 
walls, constituting more than 70% of the total recorded number of students. The 
Academy had a significant impact on the cultural and legal educational-scientific 
situation in Ukrainian lands, having a powerful law faculty that trained doctors of law 
and public notaries.

Conclusions. The process of territorial identity formation in early modern Ukraine 
demonstrates complex sociocultural dynamics, where geopolitical factors, social 
structure, cultural practices, and educational institutions played important roles. This 
process clearly established identification relationships that connect the Ukrainian 
community with its own living space, confirmed by the phenomenon of the Zamość 
Academy. Academy graduates, by engaging in the public life of Ukrainian society, not 
only preserved territorial identity but also acquired a conscious identity with the local 
community through fraternities, as well as assimilated a pan-European identity. This 
contributed to the emergence of complex, multi-level forms of self-identification, in 
which local, regional, and universal coexisted without rigid hierarchy.

Key words: territorial identity, early modern Ukraine, Zamość Academy, student 
albums, borderlands, social elite, collective identity, legal education, cultural 
adaptation.


