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The aim of the article is to analyse the place and importance of the Orthodox Church in the political culture
of Ukraine after 1991. The term “political culture” is understood in accordance with the approach suggested
by Kenneth Jowitt. It allows for a fairly good understanding of the reasons for which institutions and symbols
associated with the Orthodox religion are so heavily involved in the political life of Ukraine. The article briefly
characterizes the most important factors that make up the specificity of Ukrainian post-Soviet political culture.
These are: the system of nomenclature (at the level of the elites), neopatrimonialism (at the level of the regime)
and the consequences of Sovietization (at the level of the community). The way that Orthodoxy is present
in behaviour and social practice which make up political culture at each of these levels is analysed in the
subsequent part of the article. It seems that its effect on the political culture of Ukraine is ambivalent. This
means that in some areas Orthodoxy is conducive to maintaining fixed patterns and mechanisms characteristic
of post-Soviet reality, while in others it is a catalyst for change, which means implementing practices and social
elements of the Western European model of political culture.
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Wstep

Celem artykutu jest analiza miejsca i znaczenia prawostawia w kulturze politycznej Ukrainy po
1991 r. Pojecie ,,kultura polityczna” autor rozumie tu zgodnie z koncepcja zaproponowang przez
Kennetha Jowitta. Pozwala ona do§¢ dobrze zrozumiec¢ przyczyny, dla ktérych w ukrainskich realiach
instytucje i symbolika zwigzane z religia prawostawna sa tak mocno uwiktane w zycie polityczne.
W obecnym artykule pokrotce scharakteryzowano najwazniejsze czynniki, ktore sktadaja si¢ na
postsowiecka specyfike ukrainskiej kultury politycznej. Sa to: system nomenklatury (na poziomie
elit), neopatrymonializm (na poziomie rezimu) oraz konsekwencje sowietyzacji (na poziomie
wspdlnoty). Nastgpnie przeanalizowano, w jaki sposob prawostawie jest obecne w zachowaniach i
praktyce spotecznej, ktore tworza kulture polityczng na kazdym z tych poziomow. Jak si¢ okazuje,
jego wptyw na ukrainska kulture polityczng ma charakter ambiwalentny. To znaczy, ze w jednych
obszarach sprzyja konserwacji utrwalonych w niej wzorcéw i mechanizmow charakterystycznych
dla rzeczywistosci postsowieckiej i jednocze$nie w innych jest katalizatorem zmian, ktore polegaja
na implementacji do praktyki spotecznej elementéw zachodnioeuropejskiego modelu kultury
politycznej.

Kultura polityczna

W ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat pojawito wiele réznych propozycji konceptualizacji pojecia
,kultura polityczna”. Zadna z nich nie okazala sie uniwersalnym narzedziem, ktore pozwolitoby
zapetni¢ luke pomiedzy wymiarem mikro i makro w teorii polityki'. W odniesieniu do rzeczywistosci
postsowieckiej — w tym takze ukrainskiej — szczeg6lnie inspirujaco wyglada koncepcja ,,kultury
politycznej”, ktorg zaproponowal Kenneth Jowitt. W tej konstrukcji kluczowe miejsce zajmuja
wzajemne relacje, napiecie pomiedzy ,niesformalizowanymi sposobami adaptacji postaw —
zachowan i sadow” a sformalizowanym sposobem definiowania porzadku instytucjonalnego oraz
kwestii ideologicznych i politycznych (inaczej méwiac, pomiedzy polityczng strukturg a kulturg)?®.

'G. Almond, G.B. Powell, Comparative Politics: a Developmental Approach, Boston 1966, s. 51-52, szerzej na temat zalet i wad
roéznych koncepcji kultury politycznej, S. Chilton, Grounding Political Development, Boulder 1991, s. 59-71.
2 K. Jowitt, New World Disorder. The Leninist Extinction, Berkeley 1992, s. 55.
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W tym ujeciu kultura polityczna jawi si¢ jako pochodna obowigzujacego rezimu politycznego.
Przyjmujemy, ze rezim polityczny oznacza ,,zbidr zasad i regut formalnych i nieformalnych,
ktore okreslajg dzialania wiadzy i jej interakcje ze sferg spoteczng i ekonomiczng, wokoét ktorych
powstaja oczekiwania i motywacje poszczegolnych aktoréw politycznych™. Zgodnie z przyjetymi
zatozeniami rezim definiuje sposob, w jaki ,,wtadczo uprzywilejowany aktor rozumie wykonywanie
wiladzy panstwowej i jej legitymizacje w oczach wspolnoty politycznej™.

Z teoretycznego punktu widzenia model kultury politycznej zaproponowany przez Jowitta nie
jest zapewne doskonaty. Stephen Chilton zgtaszat zastrzezenia co do deterministycznych zatozen,
na ktorych 6w model zostat zbudowany. Podkreslat jedynie hipotetyczny charakter stwierdzenia, ze
kultura polityczna ksztaltuje si¢ i funkcjonuje wytacznie poprzez adaptacje do istniejacego rezimu.
W zwigzku z tym takie stanowisko nie dawalo odpowiedzi na kluczowe pytanie o pochodzenie
kultury politycznej. Jego zdaniem kwestia, na ile jest ona skutkiem, a na ile przyczyng dziatania
rezimu, nadal wymaga¢ miata empirycznej weryfikacji®.

Nalezy jednak pamietac, ze proponowana koncepcja kultury politycznej powstata jako narzedzie
do badania konkretnego typu rzeczywistosci spotecznej i politycznej — komunizmu. W warunkach
totalitaryzmu co do zasady struktura polityczna konstruowata i porzadkowata t¢ rzeczywistosc.
Miata wigc takze okresla¢ pozadane i mozliwe sposoby adaptacji postaw do zbudowanego porzadku.
Zachowania i sady niezgodne (lub tylko odmienne) od narzuconego szablonu, niezaleznie od intencji
jednostek i grup, ktore je prezentowaty, stanowity dla totalitarnej struktury politycznej zagrozenie
i jako takie byly zwalczane. Z tych to wzgledéw ujgcie kultury politycznej zaproponowane przez
Jowitta wydaje si¢ bardzo adekwatne w odniesieniu do postsowieckiej Ukrainy.

Zdaniem Jowitta kultur¢ polityczng nalezy rozpatrywaé na trzech poziomach: elit,
rezimu i wspélnoty®. Na pierwszym z wymienionych pozioméw analiza dotyczy¢ powinna
,niesformalizowanych sposobéw zachowan jednostek, ktore sa konsekwencja i reakcja na
doswiadczenia, jakie ksztattowaly tozsamos¢ elit”’”. Z kolei kulturg polityczng rezimu ksztattowatyby
zachowania bedace reakcja na zinstytucjonalizowane formy definiowania zycia spotecznego,
gospodarczego i politycznego®. Natomiast na poziomie wspdlnoty kultura polityczna opierataby
si¢ na do$wiadczeniach historycznych zwigzanych z relacjami miedzy rezimem a wspolnota i na
postawach wynikajacych z tychze doswiadczen.

Kultura polityczna na Ukrainie

W kulturze politycznej postsowieckich elit na Ukrainie trudno byloby przeceni¢ znaczenie tzw.
systemu nomenklatury, czyli specyficznego modelu zarzadzania i doboru kadr praktykowanego
przez rzadzace partie w panstwach komunistycznych. Wedtlug podrecznikowej definicji w
ZSRS ,nomenklatura to zestaw najwazniejszych stanowisk, na ktoére kandydatury sa uprzednio
rozpatrywane, rekomendowane i zatwierdzane przez dany komitet partyjny (rejonowy, miejski,
obwodowy itd.)”*. W bardziej uniwersalnym ujeciu nomenklatura oznacza krag stanowisk, ktorych
obsadzanie lezy w kompetencji ,,jakiego$ wyzej umiejscowionego organu™?, czy tez moze $cisle;j:
struktury, ktéra konstytuuje rezim polityczny.

Wyksztatcone w tych warunkach reguty w dos¢ trwaty sposob uksztattowaty postsowiecki model
elitarnosci. Zawarte w nim niesformalizowane wzory zachowan i postaw w znacznym stopniu
zdajg si¢ determinowac kulture polityczna postsowieckiej Ukrainy. Zgodnie z nomeklaturowym
paradygmatem, o pozycji danej jednostki w spoteczenstwie decydowato okreslone stanowisko, ktore
zajmowala. System ten premiowat takie cechy osobowosciowe, jak przecigtnos¢ i ulegto$¢ wobec
instancji zwierzchniej. Opierat si¢ on na wertykalnym sposobie organizacji.

3J. Holzer, S. Balik, Postkomunistyczne rezimy niedemokratyczne. Badania nad przemianami teorii politycznej w okresie po transfor-
macji ustrojowej, Krakow—Nowy Sacz 2009, s. 31.
4 Ibidem, s. 32.

> S. Chilton, Grounding..., s. 63—64.

SK. Jowitt, New World..., s. 55.

7Ibidem, s. 56.

8Ibidem, s. 56.

® Podaj¢ za: Penanbn X. CuMOHsH, Diuta MM Bce-Taku HoMeHKJaTypa? (Pa3MbILUICHHS O POCCHIICKOM IIpaBsllieM CIOe),
,,O01IecTBeHHBIC HAYKHU U coBpeMeHHOCTh” 2009, nr 2, s. 117.

10 Tbidem, s. 117.
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Uksztattowane w takich warunkach kadry znacznie odbiegaty od powszechnie przyjetego
w tradycji europejskiej wzorca elitarnosci. Bowiem w klasycznym ujeciu termin ,,elita” oznacza
grupe ludzi, co do ktorych panuje powszechne przekonanie o ich ,,przyzwoitosci”. Chodzi tu
0 osoby postrzegane jako ,,uczciwe”, ktore ciesza si¢ ,,autorytetem moralnym w spoteczenstwie”
oraz posiadaja ,,poczucie sprawiedliwosci”. Dzigki temu sg one zdolne do okres$lenia ,,strategii
oraz celow polityki” danej wspodlnoty". Podsumowujac wicc, z pojeciem ,.elity politycznej” Scisle
zwigzana jest kwestia ,,spotecznej reputacji”’?.

Cztonkow nomenklatury wytaniano wedtug klucza ,,urzedowo-hierarchicznego™?. Dlatego
wspomniana ,,spoteczna reputacja” przystugiwata im ,,z urzgedu”, tzn. niezaleznie od tego, kim byli
W rzeczywistosci 1 co sobg reprezentowali. Biorgc to wszystko pod uwage, wypada stwierdzi¢, ze
w warunkach postsowieckich miejsce elit (w klasycznym tego stowa znaczeniu) zajely w znacznej
mierze ,,antyelity lub grupy antyspoteczne™.

Z mnaszego punktu widzenia szczeg6lnie interesujacymi elementami dziedzictwa okresu
sowieckiego na poziomie rezimu, ktore mozna zaobserwowac¢ na Ukrainie, sg: neopatrymonialny
charakter relacji miedzy rezimem (wladza) a spoteczenstwem oraz sktonno$¢ do uzasadniania
tychze relacji, jak i catego porzadku spotecznego, przy pomocy argumentéw o charakterze
dogmatycznym i irracjonalnym.

Neopatrymonializm bazuje na zachowaniach i postawach wlasciwych dla spoleczenstw
zhierarchizowanych, czyli takich, w ktorych strukturze ,wyzsze warstwy rzadzace” wyraznie
dominuja'®. Chodzi o to, ze nie tylko kontrolujg one najwazniejsze podsystemy, ale takze swoimi
,,zdolno$ciami komunikacyjnymi” wyznaczaja ,,faktyczne granice spoteczenstwa”’. W jaki sposob
czes$¢ ,.elity” zbankrutowanego systemu sowieckiego zdotata przejac role owej ,,wyzszej warstwy”?

Otoz wedtug pierwotnych zatozen ustrdj sowiecki miat zastgpi¢ liberalny, kapitalistyczny
(czyli zachodnioeuropejski) model nowoczesno$ci. W tym ostatnim rzeczywistos¢ spoteczng
konstytuowaty zdepersonalizowane procedury. Natomiast zdaniem Kennetha Jowitta system
sowiecki miat si¢ opiera¢ na zdepersonalizowanej charyzmie, ktorej nosicielem miata by¢ partia —
zbiorowy bohater®,

Charyzmatem, ktory dawat partii sens istnienia i ktéry uzasadnial jej wyjatkowg pozycje
w catosci struktury politycznej, miata by¢ dziatalnos$¢ na rzecz dobra wspolnego'®. Zaktadano, ze w
ten sposob powstanie ,,partia nowego typu”*. Z uplywem czasu stawato si¢ coraz bardziej oczywiste,
ze urzedowo zadekretowana charyzma nie znajduje potwierdzenia w rzeczywistosci. Pod pozorem
dziatan na rzecz dobra wspdlnego czlonkowie partii zaczeli realizowac swoje partykularne (osobiste
lub grupowe) interesy. Wedtug Jowitta w ten sposob partia zostata ,,skorumpowana”, tzn. stata si¢
narzedziem zaspokajania partykularnych interesow?'.

Z czasem, wobec grzgznacej w korupcji partii umacniala si¢ pozycja KGB jako ,,zdrowej sily”,
ktora moze skutecznie przeciwstawic si¢ postepujacej degeneracji sowieckiego rezimu. Jak zauwazyt
Jowitt, znaczenie KGB rosto nie tylko ze wzgledu na coraz wigkszy wplyw na zycie polityczne, ale
takze dlatego, ze Komitet zaczgl uchodzi¢ za nowg charyzmatyczng sitg, wzor sowieckiej moralnosci
oraz przyktad ,,0sobistej i organizacyjnej prawo$ci”?2.

Peter Beyer zauwazyt, ze w tradycyjnych, hierarchicznych spoteczenstwach, ztozonych z réznych
wspolnot, religia byta waznym czynnikiem determinujagcym przynalezno$¢ jednostki do konkretne;j
wspolnoty. W tym uktadzie ,,dominujgce grupy statusowe”, aby utrzymac swoja uprzywilejowang

'Tbidem, s. 119.

21bidem, s. 119.

BIbidem, s. 116.

4 Tbidem, s. 116.

150. ®ucyH, K nepeocMbICIIeHN O TOCTCOBETCKOM MOJIMTHKH: HEOIATPUMOHSLIIbHASI MHTEpIIpeTanus, ,,[lonnrudyeckas KOHUENToIorus’”
2010, nr 4, s. 158—-187.

1P, Beyer, Religia i globalizacja, Krakow 2005, s. 78.
7Ibidem, s. 78.

K. Jowitt, New World..., s. 125.

YTbidem, s. 140—-141.

20Tbidem, s. 125.

2'Tbidem, s. 140—-141.

2]bidem, s. 157.
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pozycje 1 zwigzang z nig kontrole nad pozostatymi grupami, staraty si¢ ,,narzuci¢ spoleczenstwu
wiasna religig, zwykle w formie uniwersalnej kosmologii, ktora z norm i warto$ci klas wyzszych [.. ]
czynita standard zachowan majacy obowigzywaé wszystkich”?. Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze
przytoczony opis jest takze adekwatny do sowieckiego modelu spoteczenstwa. Oczywiscie chodzi tu
o model realizowany w praktyce, a nie ten, ktory zostat zapisany w formie pustych deklaracji. Jego
kluczowym elementem byta warstwa, ktora posiadata charakter ,,dominujacej grupy statusowej” —
nomenklatura partyjna. Status elitarnej religii uzyskat marksizm-leninizm?:.

Doswiadczenia rewolucji pazdziernikowej, czy tez moze raczej mitologia, ktorg one obrosty,
potgegowaty immanentnie obecng w marksizmie pokus¢ do ucieczki od rzeczywisto$ci i zamknigcia
si¢ w eschatologicznej frazeologii. Z naszego punktu widzenia istotny jest fakt, ze w konstrukcji
sowieckiego rezimu politycznego marksizm-leninizm stat si¢ zréodlem charyzmy na podobnej
zasadzie jak w tradycyjnym, uwarstwionym spoteczenstwie religia.

W charakterystyce tradycyjnego, zhierarchizowanego spoteczenstwa, ktora zaproponowat Beyer,
znajdujemy jednoczesnie bardzo cenne zastrzezenie: wprawdzie grupa panujgca narzucata odgérnie
swoja ,,wszechogarniajaca ideologi¢ religijng”, ale nie chodzilo tu o nawracanie na nig cztonkoéw
podporzadkowanych badz kontrolowanych klas nizszych. Istota sprawy polegala na ,,obligatoryjnej
normatywnosci” elitarnej religii*>. Tylko ona mogta by¢ oficjalnie propagowana. To, na ile ,,lud”
rzeczywiscie ja przyjmowal, mialo w tym konteks$cie drugorzedne znaczenie. Istotny byt monopol.

Jaksiewydaje,marksizm-leninizmfunkcjonowattakzenazasadzie,,obligatoryjnejnormatywnosci”
nie tylko wsrod ludu, ale rowniez wsrod przedstawicieli sowieckiej ,,grupy statusowej”, czyli
nomenklatury. Mozemy zaktada¢, ze pozanielicznymi wyjatkami w swiadomos$ci nomenklaturowych
elit pierwotny marksistowski wielki projekt budowy raju na ziemi zostal zredukowany do poziomu
pustej frazeologii. Pustej w tym sensie, ze nie znajdowala ona potwierdzenia w rzeczywistosci.
Co nie zmienialo faktu, ze owa frazeologia nabrata charakteru rytualnego i systemowego. Odwotania
do marksizmu-leninizmu odgrywaty kluczowa role w budowaniu charyzmy zbiorowego podmiotu
wladzy, czyli partii i jej przywddcow. W ten sposob marksistowsko-leninowska frazeologia stala si¢
waznym elementem kultury politycznej sowieckiego rezimu. Jego rozpad wynikat z utraty przez
komunistyczng ideologi¢ monopolu na budowanie charyzmy wiladzy. Jednak samo zapotrzebowanie
i przyzwyczajenie do panowania charyzmatycznego przetrwato upadek Zwiazku Sowieckiego. 1
jak sie¢ wydaje, nadal pozostaje ono jednym z kluczowych elementow kultury politycznej rezimow
postsowieckich. Stad wtasnie wynika rola, jakg w tejze kulturze zyskato prawostawie. Podobnie
jak w przypadku marksizmu-leninizmu jego wymiar eschatologiczny zostal zredukowany do
poziomu rytualnej frazeologii. Zajmuje ona do$¢ trwate miejsce w ukrainskiej kulturze polityczne;j
na poziomie rezimu. Bowiem odpowiada na wcigz silne zapotrzebowanie na charyzme jako zrédto
legitymacji wladzy.

Niewatpliwie najwazniejszym doswiadczeniem historycznym, ktoére wplyngto na kulture
polityczng na poziomie wspodlnoty na Ukrainie, byt proces sowietyzacji. Opieral si¢ on na okreslonym
ksztatcie relacji migdzy rezimem a spoteczenstwem. Relacje te miaty charakter jednostronny —
spoteczenstwo byto przedmiotem wiadzy. Rezim sowiecki zakladal ponadto koniecznosé
przeksztalcania podlegtej mu wspdlnoty zgodnie z aksjomatycznie przyjetym celem — budowy
nowego porzadku komunistycznego. Jednym z jego elementéw byto wykreowanie nowej wspolnoty —
»harodu radzieckiego”. Usilowano go stworzy¢ przez ,,denacjonalizacj¢, rozbijanie wewngtrznej
spojnosci grup narodowych, neutralizacj¢ ich duchowej tozsamosci”. Jozef Smaga podkreslal, ze
strategia sowietyzacji ,,niekoniecznie musiata oznaczac rusyfikacje w stalinowskim stylu i hegemonig
Rosjan”. Chodzito w niej raczej o ,,roztopienie wszelkich odrebnosci w jednym kotle”¢. Wydaje si¢
jednak, ze zukrainskiej perspektywy proces rusyfikacji byt nieodtgcznym elementem konstytuujacym
nowa sowiecka rzeczywistos¢. By¢ moze dlatego wiasnie, mimo wielu ,,sukceséw” w zacieraniu
$wiadomosci odregbnosci ukrainskiej tozsamosci, nie udato si¢ zniwelowac charakterystycznego

ZP. Beyer, Religia i globalizacja, s. 148.

24 Szerzej na temat eschatologicznego charakteru marksizmu-leninizmu: E. Voegelin, Od O$wiecenia do rewolucji, Warszawa 2011, s.
325-368; R. Imos, Wiara cztowieka radzieckiego, Krakow 2007.

2 P. Beyer, Religia i globalizacja, s. 148.

26J. Smaga, Narodziny i upadek imperium. ZSRR 1917-1991, Krakow 1992, s. 272.
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napiecia na linii ,,kraj (sowiecka Ukraina) — ludzie Moskwy”. Dotyczyto to zreszta nie tylko poziomu
wspolnoty, ale takze nomenklaturowych elit. Réznice etniczne, a przede wszystkim kulturowe, czy
wrecz cywilizacyjne okazaly si¢ zbyt glebokie. W konsekwencji to wlasnie napigcie migdzy ,,krajem”
a ludzmi ,,Moskwy” stalo si¢ katalizatorem rozpadu ZSRS i odegrato kluczowa role w procesie
ksztaltowania ukrainskiej wersji postkomunizmu. Jest ona odmienna od rosyjskiej, natomiast posiada
szereg cech charakterystycznych dla srodkowoeuropejskiego modelu postkomunizmu?’.

Na poziomie wspodlnoty kluczowym elementem dziedzictwa postsowieckiego, ktory nalezy bra¢
pod uwage, jest zjawisko tzw. homo sovieticus (lub postsovieticus)®®. Jest to kategoria kulturowo-
antropologiczna, ktora stuzy do opisu typu osobowosci spolecznej, jaki dos¢ powszechnie mozna
zaobserwowa¢ takze na Ukrainie?. Serhij Hrabowskyj okreslit ludzi radzieckich jako specyficzny
typ wspolnoty — ,,socjoetnos”. Ukrainski badacz w dos¢ przekonujacy sposob przeciwstawil sig
wydawaloby si¢ naturalnej pokusie, by t¢ wspolnote traktowaé jako przyktad urzeczywistnienia
projektu budowy ,,narodu radzieckiego”. Hrabowskyj podkreslit, Ze narod to jest wspolnota ludzi
wolnych. Tymczasem czlowiek sowiecki zostat uksztattowany przez totalitaryzm, gdzie ,,wolny
obywatel jako taki byt oficjalnie nieobecny” i obowigzywata jedna stuszna idea oraz przymusowa
jednomyslnos¢. Pojecie ,,narodu radzieckiego™ nalezy traktowac jako cze$¢ wspomnianej wezesniej
rytualnej frazeologii, niezbednej dla funkcjonowania rezimu sowieckiego, a nie jako kategorig
pojeciows, ktdra dotyczy realnego bytu spotecznego.

Jakie cechy sg charakterystyczne dla owego szczegolnego socjoetnosu, zwanego ,,homo sovieticus”?
Przede wszystkim ,,cztowiek sowiecki” jest catkowicie zewnatrzsterowny. W wersji modelowej miat
reprezentowac typ zupetnie bezrefleksyjnego ,,idealnego wykonawcy”, ktory potrzebowat ,,impulsow
z zewnatrz nawet dla wypelniania najprostszych funkcji zyciowych™?. Murab Mamardaszwili
okreslit ten stan jako ,,atrofi¢ mig$nia samodzielnosci”®!. W konsekwencji osobowos¢ uksztattowana
przez sowiecki totalitaryzm reprezentuje typ wyznawcy, w przeciwienstwie do obywatela.

,Cztowiek sowiecki” to jednostka ,.totalnie zsocjalizowana”. To znaczy, ze cala jego egzystencja
jest okreslona, zdeterminowana i ograniczona do wymiaru spotecznego®?. Innymi stowy, cale jego
,,Zycie wewnetrzne sprowadzato si¢ w koncu do funkcjonowania $wiadomos$ci okreslanej przez byt”*.

Natura homo sovieticus byla plastyczna i bierna. Dlatego wtasnie nie bylo potrzeby, by wierzyt
on w prawdziwos¢ i stusznos¢ regul, ktore ksztattowaly sowiecka rzeczywistos¢ spoteczng i ktore
mu zostaty narzucone. Wystarczyto, by si¢ im podporzadkowat, by wtasnie uznat ich ,,obligatoryjna
normatywnos¢”.

O tyle tatwiej byto to osiagnac, ze osobowos¢ cztowieka sowieckiego ksztattowano w Scistej izolacji
od $wiata zewnetrznego. W jego §wiadomosci pielggnowano wrogie nastawienie do tego, co jest ,,na
zewnatrz”. Zmitologizowany obraz §wiata zostal podzielony na dwie przeciwstawne czesci: na ,,ludzi
(swoich) i nieludzi (imperialistow, Zydéw [...]) banderowcow”. Cztowiek sowiecki zyt w ,,czasach
ostatnich”, jego rzeczywisto$¢ konstytuowalo ,,ostateczne starcie prawdy z falszem, dobra ze zlem™*.

Serhij Hrabowskij zwracatl takze uwagg na typowe dla ,,cztowieka sowieckiego” ,,oddzielenie
myslenia i dziatania”, albo tez — inaczej méwiac — ,,rozdzwigk migdzy stowem i czynem”. Zauwazyt
on, ze w tym przypadku stowa stuzg do ,,usémierzania w magiczny sposob ewentualnych zaburzen
w rzeczywisto$ci spotecznej”®, a dziatania w praktyce moga stanowi¢ zupelne przeciwienstwo
wypowiadanych tresci.

2"M. Wawrzonek, Postkomunizm na Ukrainie w $wietle koncepcji ,,trzech poczatkéw”, ,,Politeja” 2011, nr 1 (15), s. 161-192.

210. A. Jleana, Homo Post-Soveticus, ,,O6wmectBenHbie Hayku u coBpemernocTs” 2000, nr 6, s. 5-24; idem, ,Henosek coBerckuii™
npodiemMa PeKOHCTPYKLUH HUCXOAHBIX (opMm, ,,Mouutopunr obuectBennoro Muenus” 2001, nr 2 (52), s. 7-16; idem, ,Yemnosex
coerckuit” 1989-2003 rr. PasmbliuieHus 0 ,,00JbIIMHCTBE” U ,,MEHbLIMHCTBE”, ,,BecTHHK 00uecTBeHHOoro Mmuenus” 2004, nr 5 (73),
s. 9—18; Pa3mbllieHus 0 ,,00JIbIIMHCTBE U ,,MeHbIIUHCTBE”, ,,BecTHUK obIecTBeHHOr0 MHeHMs” 2004, nr 5 (73), s. 9-18.

2 C. I'paboBcbkwid, ,,COBETCHKA JIIOAMHA” K KYJIBTYyPHO-aHTponoioriyuuii Tum, http:/www.universum.lviv.ua/archive/book/2001/
grab_2.html (dostep: 5 maja 2015).

3 Ibidem.

3 bidem.

2]bidem.

3 bidem.

*Ibidem.

3 bidem.
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Prawoslawie jako element kultury politycznej

Proces, w wyniku ktdérego ,,ludzie ksztaltuja si¢ w dziatajace spoteczenstwo” Eric Voegelin
nazwatl ,artykulacja spoteczenstwa™®. Prawostawie i szerzej rzecz biorgc — chrzescijanstwo
wschodnie jest jedng z tych ,,wiar”, ktére potencjalnie powinny spaja¢ ukrainskie spoteczenstwo,
jednym z tych czynnikow, ktére moglyby pozytywnie stymulowaé przebieg artykulacji tegoz
spoteczenstwa. W podziatach wewnatrzprawostawnych jak w soczewce skupiaja si¢ najistotniejsze
problemy, ktore komplikujg przebieg tego procesu. Ich analiza w wydatny sposob powinna wigc
pomoéc w opisie transformacji wspotczesnej rzeczywistosci spotecznej na Ukrainie, w tym takze jej
politycznej sktadowe;.

W nieuchronny sposob artykulacja wigze si¢ — zwlaszcza w przypadku spoleczenstwa
ukrainskiego — z koniecznoscia zapetnienia luk historycznych w swojej tozsamosci. Proces ten
odbywa si¢ w warunkach neotradycjonalizacji. To znaczy, ze poszczegélne skladniki tradycji
zostajg oderwane od swoich pierwotnych konotacji i s3 dostosowywane do nowych funkcji, czy tez
wrecz im podporzadkowywane. W konsekwencji prowadzi to do ,,pastiszu oryginalnej tradycji”.
Poza tym w ramach neotradycjonalizacji nastepuje ,,wyostrzenie” znaczenia arbitralnie wybranych
sktadnikéw oraz ich ,,ideologizacja”. Rezultatem tego procesu jest tez radykalne ztamanie zasady
sekwencyjnosci, ktora stanowi istote tradycji i zrodto jej prawomocnos$ci®’.

Zjawisko neotradycjonalizacji mozna doskonale zaobserwowaé przy okazji renesansu
prawoslawia (rozumianego jako powrdt do pewnej tradycji oraz instytucjonalizacja tejze tradycji
jako elementu zycia spotecznego). Np. Ukrainska Autokefaliczna Cerkiew Prawostawna (UACP)
»odrodzita si¢” w Galicji, a wigc na terenach, gdzie jej nigdy wczesniej nie bylo. Z kolei symbolika
zwigzana z chrztem Rusi Kijowskiej stata si¢ narzedziem legitymizacji wspotczesnej rzeczywistosci
zarowno w sferze religijnej, jak i politycznej*®.

Poziom elit

Prawostawie i reprezentujace je na Ukrainie Cerkwie zajmuja dos¢ istotne miejsce w kulturze
politycznej zrekonstruowanej zgodnie z paradygmatem zaproponowanym przez K. Jowitta. Jesli
chodzi o poziom elit, to wypada stwierdzi¢, ze elity Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej (RCP), z
ktorych wywodzi si¢ znaczaca czg$¢ zwierzchnictwa wszystkich trzech najwazniejszych Cerkwi
prawostawnych na Ukrainie, byly ksztattowane wedtug nomenklaturowego paradygmatu. Mogty
one funkcjonowac w systemie sowieckim praktycznie wylacznie jako cze$¢ rezimu politycznego. Ich
przedstawiciele musieli reprezentowa¢ postawy adekwatne do oczekiwan wiadzy. Legitymizowali
ja — cho¢ brzmi to paradoksalnie zwazywszy, ze wladza ta programowo propagowala ateizm, a
rezim zaktadal budowe spoteczenstwa bezreligijnego. Mozna przypuszczaé, ze taka sytuacja
utrwalata nawyk oddzielania indywidualnie wyznawanych wartosci i uznawanych regut od postaw
1 zachowan prezentowanych publicznie, oficjalnie. Podstawowa cnotg elit cerkiewnych musiala by¢
gotowo$¢ do spelniania oczekiwan wtadzy. W ich mentalno$¢ zostalo, jak si¢ wydaje, do$¢ trwale
wpisane prze$wiadczenie o Scistym zwiazku pomigdzy wlasnym losem a wsparciem ze strony
wladzy $wieckie;.

System cerkiewnej nomenklatury miat oczywiscie swoja specyfikg. Decydowal o niej m.in.
rodzaj ,,nadrzednej instancji”, ktdra reglamentowata jego funkcjonowanie. W systemie ,,§wieckiej”
nomenklatury byla to partia. Natomiast w przypadku Cerkwi t¢ funkcje pelnity struktury
bezpieczenstwa. Nalezy zaznaczy¢, ze to jest hipoteza, ktéra wymaga dalszej weryfikacji. Niemnie;j
w $wietle tego, co do tej pory wiadomo na temat mechanizméw funkcjonowania RCP, wydaje si¢
ona uzasadniona®.

3 E. Voegelin, Nowa nauka polityki, Warszawa 1992, s. 45.

37]. Staniszkis, Postkomunizm. Préba opisu, Gdansk 2005, s. 137.

3% STHYKOBHY PO3IIOPSANBCS IPOBECTH CBATKYBaHHs 3 Haroau 1025-pivust Xpeuents Pyci B KO)XHOMY HaceleHOMY IIYHKTI YKpaiHu,
http://dt.ua/UKR AINE/na-svyatkuvannya-1025-richchya-hreschennya-rusi-z-derzhbyudzhetu-pishlo-mayzhe-50-mln-grn-125645 .
html (dostep: 5 maja 2015).

% Swiadczyé o tym moze ciste powiazanie z NKWD i KGB szefow Rady ds. RCP (Rady ds. Religii) Gieorgija Karpowa i Wiadimira
Kurojedowa, zob. tez: M. Wawrzonek, Religion and Politics in Ukraine. The Orthodox and Greek Catholic Churches as Elements of
Ukraine’s Political System, Newcastle upon Tyne 2014, s. 120—121.
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Poziom wspolnoty

Cerkwie prawostawne odgrywajg niezwykle istotna rolg na poziomie wspodlnoty. W ukrainskich
realiach petnig one swoista role instytucji zaufania publicznego. W zyciu spotecznym cieszg si¢
autorytetem o wiele wiekszym niz podstawowe instytucje panstwowe*’. Wydawatoby si¢ tez, ze
w naturalny sposob sa predestynowane do przezwyciezania skutkow sowietyzacji przede wszystkim
poprzez przywrocenie wertykalnego wymiaru ludzkiej egzystencji — zardwno w wymiarze
jednostkowym, jak i zbiorowym. Niestety trudno przy pomocy badan empirycznych okresli¢
skuteczno$¢, z jaka Cerkwie prawoslawne wypetniaja te¢ misj¢. Natomiast da si¢ wychwyci¢
dziatania, ktére z pewnos$cig nie stuzg jej realizacji. Bylyby to przede wszystkim te sytuacje, w
ktorych odwotania do transcendencji sa ewidentnie podporzadkowane doraznym, doczesnym celom.

Doskonatym przyktadem takich dziatan byly chociazby decyzje soboréw Ukrainskiej Cerkwi
Prawostawnej Kijowskiego Patriarchatu (UCP KP) o kanonizacji takich postaci, jak bp Hiob Borecki*,
ksigze Konstanty Ostrogski* czy ostatni ataman koszowy Siczy Zaporoskiej Petro Kalnyszewskyj*.
W tych przypadkach trudno pozby¢ si¢ wrazenia, ze mamy do czynienia z proba sakralizacji
wybranych elementéw ukrainskiego dziedzictwa historycznego i kulturowego, uwiarygodnienia
podstaw odrgbnosci wlasnej wspolnoty oraz ewentualnie skorelowania jej z procesem ksztaltowania
wspotczesnej ukrainskiej tozsamosci narodowej. Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze jesli chodzi o
konsekwencje takich dzialan w spotecznej $wiadomosci, to raczej prowadza one do ,,zaczarowania”
doczesnej rzeczywistosci niz do rozbudzenia wrazliwo$ci na transcendencje.

Z cala pewnoscig temu celowi nie stuzy tez udzial duchowienstwa Cerkwi prawostawnych
w kampaniach wyborczych, zwtaszcza jezeli polega on na promocji poszczegoélnych kandydatow.
W trakcie batalii o urzad prezydenta w 2004 r. szczegdlnie jaskrawo byto widoczne zaangazowanie
w takim wlasnie charakterze przedstawicieli UCP MP na rzecz Wiktora Janukowycza. Wysocy
dostojnicy UPC Moskiewskiego Patriarchatu (MP) przekonywali wowczas, ze Janukowycz bedzie
»prawostawnym prezydentem”, jest ,,Bozym kandydatem”, a jego osoba ,,zastuguje na uwage
Boga i ludzi™*. Jeszcze 9 listopada 2004 r., juz po tym, jak pojawily si¢ powazne zarzuty co do
sfatszowania wynikow I tury glosowania, zwierzchnik UPC MP metropolita Wotodymyr (Sabodan)
podkreslat, ze w Janukowyczu widzi ,,prawdziwie wierzacego prawostawnego cztowieka, godnego
tego, by stang¢ na czele naszego panstwa™. Nalezy zauwazy¢, ze niektorzy hierarchowie UPC
MP do samego konca aktywnie angazowali si¢ w kampani¢ na rzecz kandydata obozu wtadzy,
pomimo kolejnych falszerstw i faktow tamania ordynacji wyborczej, ktore wychodzity na $wiatto
dzienne. Przyktadowo, dwa dni po tym, jak Rada Najwyzsza Ukrainy przyjeta uchwale na temat
masowych naruszen ordynacji wyborczej, wysoki dostojnik UPC MP metropolita doniecki i
mariupolski Itarion wystosowal postanie ,,do rodakéw”. Przekonywat w nim, ze Janukowycz jest
kompetentny ,,we wszystkich sprawach”, ,,zna i szanuje prawa cerkiewne, trzyma si¢ kanonicznej
cerkwi™®. Wypowiedzi te nabraly szczegoélnej wymowy z perspektywy kilku lat, po krwawych
wydarzeniach z przetlomu 2013 r. i 2014 r. Przedstawione sytuacje do$¢ dobrze pokazuja, ze w
procesie przywracania wymiaru wertykalnego jednostkowej i spolecznej egzystencji na obszarze
postsowieckim rola Cerkwi prawostawnych ze wzgledu na ich uwiklanie w czysto doczesne
zaleznosci natury politycznej moze by¢ niejednoznaczna.

Jak to juz zostalo powiedziane, jednym z istotnych elementéw sowietyzacji ukrainskiej kultury
politycznej byl proces rusyfikacji i zwigzane z tym napigcie pomigdzy ludzmi, wzorcami zachowan

40Ykpainui posipstirors nuie Llepksi ta sxypHanicram — onuTyBaHHs, http:/gazeta.ua/articles/life/ ukrajinci-doviryayut-lishe-cerkvi-
ta-zhurnalistam-opituvannya/457337 (dostep: 5 maja 2015).

4 JTistHHSL OCBSIYEHOT0 OMICHOT0 cobopy YKpaiHchKoi npaBociaBHoi Lepksu Kuiscbkoro narpiapxary ,,[1po KaHOHI3aL{10 CBATHTES
ToBa Boperpkoro, MUTponoiIuTa KHiBCHKOro, ranuibkoro i Beiei Pycu (+1631 p.)”, http:/risu.org.ua/ua/index/resourses/church_doc/
uockp doc/34663/ (dostep: 5 maja 2015).

# Kanonizauist cesiroro Guarosipuoro Kuszs Kocrsuruna Octposskoro, http://old.cerkva.info/2008/07/11/kostiantyn.html (dostep:
5 maja 2015).

# Kanowizauis csitoro npasentoro [lerpa Kanuumesceskoro, http:/old.cerkva.info/2008/07/11/kalnyshevsky.html (dostep: 5 maja 2015).
4 Qmer Typiit, Llepksa i BuGopu: ypoku 2004 poky, http://risu.org.ua/ua/index/expert thought/analytic/33861/ (dostep: 5 maja 2015).
*Ibidem.

4 Murpononut Jloneukuit 1 Mapuynonsckuil MiiaproH BbICTYHII ¢ 00pallleHHeM K cooTeyecTBeHHUKam, http:/pravoslavye.org.
ua/2004/11/29112004 _donetsk mitropolit_donetskiy i mariupolskiy illarion vistupil s obrashcheniem k sootechestvennikam/
(dostep: 5 maja 2015).
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i wartosciami postrzeganymi jako ,,swoje” a tymi o ,,moskiewskiej” proweniencji. Dzieki podziatom
w tonie prawostawia na Ukrainie ten kluczowy w strukturze ukrainskiego postkomunizmu konflikt
zostat zaktualizowany i zinstytucjonalizowany.

Jak si¢ wydaje, w ukrainskiej kulturze politycznej przez dtugi czas przynaleznos¢ do ,,ludzi z
Moskwy” traktowano jako atut, jako zrodlo prawomocnos$ci wlasnego znaczenia w rzeczywistosci
spotecznej. Bardzo wymownie ten typ postawy ilustruje wypowiedz zwierzchnika diecezji lwowskiej
UCP (MP) arcybiskupa Augustyna (Markewycza) z polowy lat dziewigcdziesigtych. Wowczas
bezskutecznie zabiegal on u miejscowego gubernatora o wsparcie w realizacji planu budowy soboru
katedralnego we Lwowie. Szczerze wzburzony hierarcha postanowil ukrainskiemu urzednikowi
wyjasni¢ krotkowzrocznos¢ takiej polityki lokalnej administracji wobec struktur Moskiewskiego
Patriarchatu. ,,Proszg sobie wyobrazi¢ — zwrdcit si¢ do gubernatora — ze rosyjski prezydent Borys
Jelcyn wystal do Lwowa desant z Zolnierzami. Zapewniam Pana, ze dyskryminowani wierni
kanonicznej Cerkwi prawostawnej ich przechowaja, beda ich strzec, zywic i pomagac. Bo przeciez
ci zolnierze nie beda nas gorzej traktowali, niz Pan™’. Warto nadmienic¢, ze od 1996 r. bp Augustyn
(Markewycz) odpowiadat za kontakty UPC MP z ukrainskimi sitami zbrojnymi i z MSW.

Badania przeprowadzane jeszcze przed pomaranczowg rewolucja pokazywaty, ze wicksza sympatia
w spoleczenstwie cieszy si¢,,swoja” Ukrainska Cerkiew Prawostawna Kijowskiego Patriarchatu (UCP
KP) niz jej ,,moskiewska” odpowiedniczka*. Casus wyboréw 2004 r. bardzo wyraznie uwidocznit,
ze taka ,,moskiewska afiliacja” sama z siebie przynajmniej przestaje by¢ atutem w staraniach zarowno
o wladze, jak 1 wptywy w spoleczenstwie. Nieprzypadkowo wigc proces ,,ukrainizacji” UPC MP
nabral tempa po pomaranczowej rewolucji. Jego doktadna analiza wykracza poza ramy niniejszego
opracowania. Przywotamy wigc tu tylko kilka symptomow tego niezwykle interesujgcego zjawiska.
W grudniu 2007 r. Sobor UPC MP potepit zjawisko tzw. politycznego prawostawia®. Cho¢ nie zostato
to powiedziane wprost, jasne byto, ze w ten sposob zostaly napi¢tnowane rézne ,,okotoprawostawne”
organizacje, ktore pod pretekstem haset religijnych szerzyly rosyjskie neoimperialne idee. Nielatwy
i ztozony proces poszukiwania swojej tozsamosci poza formulg ,,ludzi Moskwy” trwal w nastepnych
latach. W pewnym sensie na chwile obecng za zwienczenie tego procesu mozna uzna¢ wypowiedz
jednego z prominentnych przedstawicieli UCP MP Georgija Kowalenki, bliskiego wspdtpracownika
zmarlego w 2014 r. metropolity Wotodymyra (Sabodana). W pazdzierniku 2014 r., komentujac opinie
na temat licznego udzialu w tzw. Euromajdanie wiernych nalezacych do moskiewskiego patriarchatu,
powiedziat: ,,Patriarchatu Moskiewskiego na Majdanie nie bylo. Na Majdanie byta Ukrainska Cerkiew
Prawostawna. Bo to wlasnie UPC jest Cerkwig narodu Ukrainy, a Patriarchat Moskiewski niestety
pozostaje Cerkwig Zwigzku Sowieckiego™®.

Trudno bytoby traktowac t¢ wypowiedz jako wierne odzwierciedlenie rzeczywistych sympatii
wspomnianego ,,narodu Ukrainy”. Przeprowadzane do$¢ czesto badania socjologiczne pokazuja
nieco bardziej ztozona rzeczywistos¢. Faktycznie w 2012 r. wigcej respondentow wskazato na swoja
przynalezno$¢ (cokolwiek by to miato w praktyce oznacza¢) do UPC MP niz do UPC KP. Jednak
ta przewaga nie byta zbyt wielka (27,7% wobec 25,9%)"'. Natomiast od wielu juz lat najwicksza
kategori¢ stanowig ci, ktdrzy nie utozsamiajg si¢ z zadng z wymienionych wspdlnot i deklarujg si¢
jako ,,po prostu prawostawni”. W 2012 r. byto ich az 40,8%%. Tak wigc przynajmniej w $wietle badan
socjologicznych stwierdzenie o. Kowalenko o UCP MP jako ogdlnonarodowej wspdlnocie nalezy
traktowac¢ jako mocno na wyrost. Jednoczes$nie jednak mozna zaktada¢, ze wyraza ona aspiracje
zwlaszcza mtodszej czesci elit tejze Cerkwi, ktorej przedstawiciele nie czujg si¢ ,,ludzmi Moskwy” i

47 ABrycTbiH, Apxuenuckon JIbBoBckuit u [anuikuii, LlepkoBHAS )KM3HB HA TEPPUTOPHH OKKYIIHPOBAHHON YKpauHbl B rojsl Benukoi
OteuecTBeHHOM BOHBI, W: 3a IpyTu cBosi: Pycckas npaBociaBHas 1epkos 1 Benukas OteyectBenHas BoiiHa, Mocksa 2005, s. 103.
* A. Buuenko, H. lynap, PeuniriiiHicTs yKpaiHCHKOrO CycCHigbCTBa: piBeHb, XapakTep, ocobnusocTti, ,,HauionansHa Besneka
i O6opona” 2002, nr 10, s. 16.

“Haranyemo: ,,ioniTH4He npaBocias’s’ 3acypxeHe Ykpaineskor [IpaBocnasuoro Lepksoro, http:/orthodoxy.org.ua/data/nagadu-
iemo-politichne-pravoslavya-zasudzhene-ukrayinskoyu-pravoslavnoyu-cerkvoyu.html (dostep: 5 maja 2015).

S Ekc-Cuikep YIILI: ,,MockoBcbkuii [TaTpiapxar, Ha jaiib, 3auIuaeTbes HepkBoto PagsHeskoro Coro3y”, http://risu.org.ua/ua/index/
all news/orthodox/uoc/58022/ (dostep: 5 maja 2015).

3! PentiriiiHicTh yKpaiHLIB: piBeHb, XapakTep, CTaBJICHHS JO OKPEMHUX ACIEKTIiB LEPKOBHO-pENiriiiHol cuTyauii i aepxaBHO-
KoH(eciiHUX BiHOCHH, ,,Hanionansna besneka i O6opona” 2013, nr 1, s. 18.

32 Ibidem, s. 18.
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nie chcg by¢ tak postrzegani. Mozna si¢ spodziewaé, ze w miare przedtuzania si¢ konfliktu z Rosja
te nastroje beda si¢ umacniac.

Poziom rezimu

Rozpatrujgc wptyw prawostawia na ewolucje ukrainskiej kultury politycznej na poziomie rezimu,
warto przywota¢ wypowiedz deputowanego do Rady Najwyzszej z ramienia Partii Regionow
Wotodymyra Zubanowa. Stwierdzit on, ze wielowyznaniowo$¢, w tym wewnetrzna roznorodnosc¢
prawoslawia na Ukrainie, sa jednym z ,,naturalnych zabezpieczen”, ktére chronig ukrainski system
polityczny przed dryfem w kierunku dyktatury i autorytaryzmu®. Oczywiscie nie nalezy przeceniac¢
wplywu sfery religijnej zwlaszcza na biezace zycie polityczne. Jednak — jak si¢ wydaje — podziaty
wewnatrz ukrainskiego prawostawia sitg rzeczy muszg utrwala¢ przywigzanie do pluralizmu
w ukrainskiej kulturze politycznej. Szczegodlnie ze natura i geneza tych podzialdow nie wynika
z kontrowersji natury dogmatycznej, ze sporéw dotyczacych sposobu rozumienia transcendencji, ale
ma czysto ,,doczesne”, kulturowe i polityczne podtoze.

Oczywiscie pozostaje jeszcze kwestia jakosci tego pluralizmu. Mniej wigcej przez pierwszych
pictnascie lat w sferze wyznaniowej — szczeg6lnie w prawostawiu — mozna byto zaobserwowac
zjawisko, ktore Thomas Carothers okreslit jako pluralizm jatowy®*. Podzialy wewnatrz Cerkwi
prawostawnej na Ukrainie podobnie jak na ukrainskiej scenie politycznej nastgpowaly na
zasadzie wzajemnego wykluczania si¢. Byly ukierunkowane na wzajemne wyniszczanie sig,
a nie na poszukiwanie konsensusu. Odzwierciedlaty one procesy zachodzace wewnatrz cerkiewne;j
nomenklatury i ze wzgledu na jej alienacje nie do konca pokrywaty si¢ z rzeczywisto$cig na poziomie
wspolnoty. Moze o tym $wiadczy¢ staty, duzy odsetek osob, ktore nie utozsamiaja si¢ z zadnym
z konkurencyjnych patriarchatow i deklaruja si¢ jako ,,po prostu prawostawni”.

Jak si¢ wydaje, mniej wigcej po pomaranczowej rewolucji prawostawny pluralizm wewnatrz zaczat
traci¢ swoj dotychczasowy dysfunkcjonalny charakter — przynajmniej w warstwie deklaratywne;j.
W 2007 r. UCP MP odcigta si¢ oficjalnie od tzw. politycznego prawoslawia. Rok p6zniej w czasie
swojego wyktadu wygloszonego w trakcie Soboru Arcybiskupiego RCP w Moskwie metropolita
Wotodymyr (Sabodan) zdefiniowat kulturowe i cywilizacyjne potozenie Ukrainy. W tym ujeciu jego
kluczowa determinantg jest réznorodnos¢, ktdra symbolizuje podziat ziem ukrainskich wzdtuz biegu
Dniepru. Wedtug zwierzchnika UCP MP o duchowym i mentalnym obliczu ziem na lewym brzegu
Dniepru zadecydowaty ,,tworcze interakcje” z Rosja, podczas gdy kulturowe dziedzictwo regionow
na prawobrzezu zdeterminowaty relacje ukrainsko-polskie, rumunskie, austriackie, wegierskie
czy litewskie. Metropolita Wotodymyr (Sabodan) podkreslit wyraznie, ze obydwie czgsci Ukrainy
sa rozne, ale jednoczesnie ,,nierozdzielne”, gdyz bardzo wiele je taczy — przede wszystkim za$
chrzescijanstwo, ktoremu dat poczatek Wiodzimierz Wielki®. Zdaniem metropolity misja Ukrainy
mialaby polega¢ na tworczym syntezowaniu dziedzictwa Wschodu i Zachodu. Szczegolnie Cerkiew
prawostawna powinna inicjowaé procesy, dzieki ktorym antagonizmy pomigdzy wschodnimi
i zachodnimi elementami kultury zostang tworczo przeksztatcone ,,w syntetyczng cato$¢ oparta na
tradycji prawostawnej®. W jego ocenie ziemie ukrainskie stanowig ,,samowystarczalng przestrzen
spoteczng 1 kulturowg”. Pluralizm kulturowy, historyczny i spoteczny jawi si¢ w wystapieniu
cerkiewnego dostojnika jako zrodto wewnetrznej sity, swoiste raison d’étre Ukrainy.

Po pomaranczowej rewolucji przedstawiciele Cerkwi prawostawnych, zwlaszcza dwoch
dotychczasowych,,ontologicznych’ antagonistow, ktorzy afiliowali si¢ przy kijowskimimoskiewskim
patriarchacie, coraz cz¢sciej zaczeli wspolnie wypowiadac sie¢ w kluczowych dla zycia spotecznego
sprawach. Taka postawa sprzyjata implementacji do ukrainskiej kultury politycznej na wszystkich
jej trzech poziomach nowego, produktywnego modelu pluralizmu.

Przyktad data Wszechukrainska Rada Cerkwi i Organizacji Religijnych (WRCiOR). Zasadniczy
wplyw na jakos¢ jej pracy miata postawa przedstawicieli wspolnot prawostawnych. Chodzi tu

3 VkpaiHcbka OaratokoH(eciiiHiCTh — 3amo0DKHUK Bijl JUKTaTypH, — NONITHK, http:/risu.org.ua/ua/index/all news/community/
religion_and_society/45906/ (dostep: 5 maja 2015).

4T. Carothers, The End Of The Transition Paradigm, ,,Journal of Democracy” 2002, vol. 13, nr 1, s. 10.

3 Vkpausnckoe [IpaBociaBue Ha pyOexe 510X. BbI30BbI COBPEMEHHOCTH, TeHIEHLUWH pa3BuTHs, http:/www.patriarchia.ru/db/
text/427267.html (dostep: 5 maja 2015).

*Ibidem.
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zaréwno o ich zdolnos$¢ do funkcjonowania zgodnie z pluralistycznym i demokratycznym ustrojem
wewnetrznym tejze instytucji, jak i ich odpornos¢ na naciski wtadz panstwowych. Doskonale to byto
wida¢ w trakcie wydarzen zwigzanych z wyborami prezydenckimi w 2004 r. Polaryzacja stanowisk
wewnatrz Rady oraz ingerencje z zewnatrz sprawily, ze dla zachowania autonomii wspdlnot
religijnych (oczywiscie tych, ktoérych reprezentantom na tym zalezalo) konieczne okazalo sig
ukonstytuowanie ,,rownolegtej” struktury (Narada Przedstawicieli Kosciotow Chrzescijanskich)®.
Natomiast sytuacja radykalnie zmienita si¢ w okresie bezposrednio poprzedzajacym wydarzenia
zwigzane z Euromajdanem.

30 wrzesnia 2013 r., tj. na kilka tygodni przed szczytem w Wilnie, w trakcie ktorego miata
si¢ rozstrzygna¢ kwestia stowarzyszenia Ukrainy z UE (a wiec jednoczesnie posrednio takze jej
akcesji do konkurencyjnego ,,projektu integracyjnego” z Moskwa jako hegemonem), przedstawiciele
ukrainskich wspolnot religijnych — w tym takze zwierzchnicy dwoch konkurujacych ze soba
Cerkwi prawostawnych (UPC MP i UPC KP) — opublikowali postanie ,,w sprawie dyskusji wokot
europejskich wartoséci na Ukrainie®. Podkre$lili w nim znaczenie europejskich korzeni ukrainskiej
tozsamosci. Stwierdzili, ze ,,nasze zycie spoteczne i panstwowe” ksztaltowato sie ,,w zwigzku
z Europa, jej tradycja duchowa, kulturalng, o§wiatowa i prawng”>. Autorzy postania podkreslili, ze
obecnie Ukraina stoi przed ,,wyborem dalszego rozwoju”. Jednocze$nie jasno dali do zrozumienia,
ze tylko jedna opcja jest w naturalny sposob zgodna z ukrainskimi ,,korzeniami historycznymi” —
niezalezny byt panstwowy ,,w kregu wolnych narodow europejskich”.

Kontekst dla tej deklaracji stanowi propaganda ,,russkiego miru”. Jej rzecznicy — przede wszystkim
prezydent Putin, zwigzani z nim przedstawiciele rosyjskiego establishmentu i zwierzchnictwo
Patriarchatu Moskiewskiego — lansuja wizje odrgbnej ,,prawostawnej” cywilizacji. Ukraina tez
miataby do niej naleze¢®. Jednym z elementow owej cywilizacji miataby by¢ odrgbna, odmienna
od zachodnieuropejskiej kultura polityczna. Na poziomie elit konstytuowatyby ja zachowania
wilasciwe dla modelu neopatrymonialnego, a wigc oparte na schemacie patron — klient. Z kolei na
poziomie wspolnoty zawarty w koncepcji ,,russkiego miru” model kultury politycznej opiera si¢
na radykalnym rozgraniczeniu pomiedzy tym, co ,,swoje” (w domysle dobre, wlasciwe) — czyli
»russkie”, a tym, co ,,obce” (w domysle zte, szkodliwe) — czyli ,,zachodnie”. Dotyczy to np. sposobu
interpretacji przeszlosci, a takze znaczen przypisywanych takim pojeciom, jak ,,prawa cztowieka”,
»sekularyzacja” czy ,,demokracja”. Natomiast na poziomie rezimu pozadany model ,,prawostawne;j”
kultury politycznej opiera si¢ m.in. na charyzmatycznym typie panowania, etatyzmie oraz
panstwowym paternalizmie.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze koncepcja ,,russkiego miru” polega przede wszystkim
na adaptacji, uzgodnieniu badz syntezie elementow okreslanych jako ,,prawostawne dziedzictwo”
z kluczowymi fragmentami kultury polityczne;j, ktora uksztattowata si¢ w warunkach postsowieckiej
Rosji i ktora jak si¢ okazuje, w wielu punktach wprost nawigzuje do — przynajmniej na pozor zupetnie
odmiennego — sowieckiego dziedzictwa. Skrojony wedtug jej szablonu typ ,,prawostawnego”
cztowieka niewiele rdzni si¢ od opisanego w literaturze fenomenu ,,cztowieka sowieckiego”.

Zgodnie z zalozeniami koncepcji ,,russkiego miru”, rzeczywisto$¢ spoleczna ,,prawostawnej”
Ukrainy powinna pozostawa¢ w ontologicznej sprzecznosci z zachodnioeuropejskim systemem
warto$ci oraz z wzorcami zycia spotecznego, ktore aktualnie uosabia¢ ma UE. W tej sytuacji
zwierzchnicy dwoch najwazniejszych ukrainskich Cerkwi prawostawnych, sktadajac swoje podpisy
pod ,,proeuropejskim” postaniem z 30 wrzesnia 2013 r., podwazyli sens koncepcji ,,russkiego miru”,
a przede wszystkim zakwestionowali prawomocnos¢ wysitkow, ktorych celem byta inkorporacja
Ukrainy do tak pojmowane;j ,,prawostawne;j” wspdlnoty.

7 Hapana upexacraBukiB Xpucrusacskux Llepkos Ykpainu, http:/theology.in.ua/article print.php?id=33310&name=major_reli-
gions& _lang=ua& (dostep: 5 maja 2015).

% 3gepHenHs LlepkoB i peniriiiHux opraHizauiil om0 JUCKycii mpo eBporneiichki wiHHOCTI B YKpaiHi, http:/www.irs.in.ua/index.
php?option=com_content&view=article&id=1281%3A1&catid=50%3Azv&Itemid=78&lang=uk (dostep: 5 maja 2015).

33pepHeHHst LlepkoB i peniriiiHuX opraxizauiil om0 JUCKycii. ...

%0 Szerzej na ten temat: M. Basxosek, Micue Ta poJib paBocias’s y KOHUEINLT ,,pycckoro mupa”, in: ,,Cxin/3axia” 2013, No 16-17, s.
308-322; M. Wawrzonek, Ukraine in the ,,Gray Zone”: Between the ,,Russkiy Mir” and Europe, ,,East European Politics & Societies”
November 2014, vol. 28, No 4, s. 758-780; N.E. Denysenko, Fractured Orthodoxy in Ukraine and Politics: The Impact of Patriarch
Kyrill’s “Russian World”, ,,Logos” 2013, vol. 54 , No 1-2, s. 33—67.
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Struktury patriarchatu moskiewskiego miaty by¢ instytucjonalng emanacja ,,russkiego miru”,
miaty jakoby w naturalny sposob spaja¢ wewnetrznie obszar ,,prawostawnej cywilizacji”. Tymczasem
ich nominalny zwierzchnik na ziemiach ukrainskich, metropolita Wotodymyr (Sabodan), znalazt si¢
w gronie sygnatariuszy wspomnianej deklaracji. Nalezy podkresli¢, ze taka postawa nie wynikata
z jakiego$ doraznego koniunkturalizmu prawostawnego hierarchy. Swoje ,,europejskie credo”
metropolita Wotodymyr sformutowat publicznie w czasie jednego wyktadow juz pie¢ lat wezesnie;.
Podkreslit wowczas swoj krytyczny stosunek wobec kulturowej i duchowej kondycji wspdlczesnej
Europy. Napictnowal dominujacy — jego zdaniem — na Starym Kontynencie relatywizm w sferze
wartosci. Za szczegolnie destrukcyjny uznat postmodernizm. Wedtug kijowskiego hierarchy stanowi
on dla religii jeszcze wigksze zagrozenie niz komunizm®!.

Jednoczesnie jednak ukrainski hierarcha docenit pozytywne rezultaty procesu integracji
europejskiej, ktora w jego ocenie stanowi zrodto stabilnosci politycznej. Zauwazyt tez, ze ,,ztozona
dystrybucja wladzy pomiedzy instytucjami narodowymi i ponadnarodowymi zmniejsza pokuse
panowania jako takiego”. Metropolita przyznat, Zze by¢ moze proces decyzyjny w UE nie jest
tak sprawny, ,,jak by tego mozna sobie zyczy¢”, ale tez podejmowane w tym rezimie decyzje ,,sa
rezultatem ztozonego kompromisu i nie zalezg od woli jednego cztowieka, ktory z natury swej moze
sie myli¢”*%. Kijowski hierarcha pozytywnie ocenit fakt, ze ,,koncept technokratyczny”, wedtug
ktorego jest sprawowana wladza w UE, wyklucza ,,mesjanistyczny paradygmat wtadzy”, ktory —
jak dodal — ,w rzeczywisto$ci czgsto okazuje sie fatlszywym mesjanizmem™. Innymi stowy,
metropolita Wotodymyr skrytykowatl charyzmatyczny sposob legitymizacji wladzy, whasciwy dla
kultury politycznej na obszarze postsowieckim i u§wiecony w koncepcji ,,russskiego miru”. Jesli
chodzi o pozadany model kultury politycznej, zwierzchnik UPC MP wyraznie opowiedziat si¢
za jego zachodnioeuropejskim wariantem. Warto zauwazy¢, ze wykazat si¢ przy tym glebokim
zrozumieniem jego istoty i w swojej analizie wzniost si¢ wysoko ponad czgsto bardzo prymitywne
stereotypy, przy pomocy ktorych zwolennicy ,,russkiego miru” zwykli konceptualizowaé swojego
zasadniczego wroga: Zachod. Zarowno w przywolanej wypowiedzi kijowskiego hierarchy
prawostawnego z 2008 r., jak i w $wietle podpisanej m.in. przez niego deklaracji z 30 wrzesnia 2013 r.
UE jawi si¢ jako pozytywny punkt odniesienia, zrodlo wzorcow zachowan w kulturze politycznej,
ktore sg wlasciwe takze dla Ukrainy.

Nalezy zauwazy¢, ze wspomniana deklaracja byla owocem rozwijanych od dtuzszego czasu
kontaktow pomiedzy zrzeszonymi w WRCIOR zwierzchnikami ukrainskich wspdélnot religijnych,
w tym takze prawostawnych, a przedstawicielami UE. Owe relacje mozna potraktowaé jako rodzaj
»dyplomacji spotecznej”, a Cerkwie i zwigzki religijne wystepowaly w nich jako przedstawiciele
ukrainskiego spoleczenstwa. Swiadczy o tym wypowiedz unijnego komisarza ds. rozszerzenia
UE Stephana Fiilego, ktory po spotkaniu z delegacja WRCiOR stwierdzit, ze reprezentuja oni
»,hajwazniejsza site w spoteczenstwie obywatelskim”, ktora jest ,,oddana europejskiej przysztosci
Ukrainy™®*. Jak si¢ wydaje, ta konstatacja nabrata szczegdlnego znaczenia w zwigzku z obecnoS$cia
w gronie ukrainskich rozmoéwcow przedstawicieli dwoch najwazniejszych wspdlnot prawostawnych:
UP MP i UPC KP. Wprawdzie nie znamy doktadnej tresci rozmdw, ale po ich zakonczeniu Stephan
Fiile o$wiadczylt z satysfakcja, ze znacznie pogtebit swoja wiedze na temat sposobu, w jaki wierni
wspolnot reprezentowanych przez delegacje ,,postrzegaja Uni¢ Europejska”®. Chociaz nie wyrdznit
on wyraznie zadnej ze wspolnot, to wydaje si¢ jasne, ze szczegodlnie istotne byto w tym wzgledzie
stanowisko zaprezentowane przez przedstawicieli Cerkwi prawostawnych.

Whioski

Nalezy podkresli¢, ze kontakty pomigdzy WRCIiOR a instytucjami UE nawigzano niezaleznie od
ukrainskich wtadz panstwowych i bez ich posrednictwa. Jest to dos¢ symptomatyczny fakt, ktory
zdaje si¢ $wiadczy¢ o erozji modelu oligarchiczno-panstwowego patronatu nad zyciem spotecznym.
Odnoszac opisany stan rzeczy do przyjetych na wstegpie zalozen, mozna stwierdzi¢, ze ta erozja

' Vkpanuckast [IpaBocinaBHast L{epkoBb: jeHb HbIHEHHH U niepenekTuBsl http:/orthodox.org.ua/node/2559 (dostep: 5 maja 2015).
©Ibidem.

% Ibidem.

% Meeting religious leaders from Ukraine, http://europa.eu/rapid/press-release. MEMO-13-183 en.htm (dostep: 5 maja 2015).

% Ibidem.
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nastepuje pod wpltywem ewolucji kultury politycznej na poziomie rezimu — od neopatrymonializmu
ku spoteczenstwu obywatelskiemu. I na tym wilasnie poziomie dziatania przedstawicieli UCP MP
1 UCP KP zdaja si¢ by¢ waznym katalizatorem zachodzgcych zmian.

Podobnie na poziomie wspdlnoty w praktyce spotecznej zdajg si¢ oni utrwala¢ zachowania
wlasciwe dla spoleczenstwa obywatelskiego. To w nieuchronny sposéb musi prowadzi¢ do konfliktu
z wiladza, ktora pozostaje zdeterminowana, by kontynuowaé dotychczasowy neopatrymonialny
model relacji ze spoteczenstwem. W trakcie konfrontacji Cerkwie prawostawne aktywizuja swoja
»proobywatelska” postawe. Podczas ostatnich wydarzen zwigzanych z odsuni¢ciem od wiadzy
Wiktora Janukowycza ze sceny Euromajdanu oraz za posrednictwem mediéw przedstawiciele
UPC KP i UPC MP (oczywiscie nie wszyscy) promowali warto$ci i zachowania wihasciwe dla
spoleczenstwa obywatelskiego, takie jak pluralizm (w jego produktywnej formule), wolnos¢
przekonan, upodmiotowienie spoteczenstwa, zdolno$¢ do samoorganizacji®.

Nieco odmiennie wyglada sytuacja na poziomie elit. W tym przypadku, jak si¢ wydaje, na
sposobie postepowania zwierzchnictwa wszystkich Cerkwi prawostawnych cigzy nomenklaturowa
proweniencja jego najwazniejszych przedstawicieli oraz uwiklanie w sie¢ ré6znych nieformalnych
powigzan osobistych ze strukturami oligarchicznymi. Naturalnie te kwestie wymagaja doktadniejszej
analizy, ktora wykracza poza ramy tej publikacji®’.

% Szerzej na ten temat: Maiinan i Llepksa. Xponika noziii Ta excrieptHa ouinka, red. JI.O. ®ununosuy, O. B. Topkyua, Kuis 2014.

7 Jako wskazowke do dalszej analizy tego problemu mozna potraktowa¢ wypowiedz bytego rzecznika UPC MP Georgija Kowalenki,
ktory stwierdzil, ze na sposobie dziatania tak ukrainskiego panstwa, jak i Cerkwi — nie tylko zreszta UPC MP — wciaz bardzo ciazy
sowieckie dziedzictwo. Wynika to — jego zdaniem — m.in. z faktu, ze ,,wigkszo$¢ naszego duchowienstwa wstapito do Cerkwi jeszcze
w czasach sowieckich” i ci ludzie przywykli do ,,sowkowego getto cerkiewnego” — Exc-Crikep YIILL: ,,MockoBcskuii [larpiapxar, Ha
KaJjb, 3aIMIIA€ThCs HepkBoo PaxsHebkoro Coto3y”, http://risu.org.ua/ua/index/all_news/orthodox/uoc/58022/ (dostep: 5 maja 2015).



