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Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie Oddzial Muzeum Katynskie

ZBRODNIA KATYNSKA | LOS DEPORTOWANYCH RODZIN
ZAMORDOWANYCH ,,DUCHOWYCH 0JCOW NARODU”
W SWIADOMOSCI SPOLECZENSTWA POLSKIEGO

The words of Professor Barbara Szacka: “We know who we are only because we know what we did
yesterday and the day before”, are the motto of this article, These words are meant to encourage reflection on
the results of public opinion polls which present the state of the formation of civic attitudes in the Polish society.
The article briefly presents the history of concealing the truth about Katyn, which in many ways affected
the formation of such attitudes. Instead of providing clear answers, however, further questions arise: Which
aspects of the plan to shape the Polish model of “homo sovieticus” succeeded? To what extent were civic
attitudes of Polish intelligentsia and future generations of Poles shaped by this model? Are we already a nation
or still or only a federation of families? Is Katyn “...only private mourning, or perhaps ... a national disaster”?
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., Wiemy, kim jestesmy, tylko dlatego ze wiemy, co robiliSmy wczoraj i przedwczoraj”
Barbara Szacka

Poczucie przynaleznosci do narodu polskiego, poczucie wigzi kulturowo-etnicznej jest nierozerwalnie
zwigzane ze $wiadomoscia ciaglosci historycznej. Swiadomos¢ narodowa wickszosci Polakéw, przez
wieki pozostajacych pod okupacja, ksztattowana byta przede wszystkim w rodzinach. To dzieki edukacji
wsrod bliskich mozliwe bylo przetrwanie lat eksterminacji polskosci, checi wymazania nazwy ,,Polska”
z mapy Europy. Znajomo$¢ losow rodziny wpisywala si¢ w dzieje narodu. Czgsto histori¢ narodu
pojmowano najpierw sercem, gdyz dotyczyta ona bliskich, a nastepnie w sposob uogolniony, utozsamiany
ze $wiadomoscig narodowa, juz wyedukowang i rozumows. Znajomos$¢ historii narodu w dziejach Polski
i Polakow rzutowata na rozumienie wspotczesnosci i na umiejetno$é refleksji'.

Jedng z miar stanu $wiadomosci narodowej spoteczenstwa polskiego sa wskazniki sondazy.
Przez dziesieciolecia Polski Ludowej i w pierwszych latach tzw. wolnej Polski budzily niepokoj
dane dotyczace znajomosci prawdy historycznej. Szczegblnie zatrwazajace byty w kwestii Zbrodni
Katynskiej, eksterminacji inteligencji polskiej pod okupacja radziecka. W swietle przeprowadzonych
ankiet w 1990 r. tylko 3% respondentow wskazywato Sowietow jako odpowiedzialnych za
mord na polskich wiezniach, jencach wojennych i ich rodzinach. W 2007 r. Zbrodnia Katynska
byta znana 94% polskiego spoleczenstwa. Gdy jednak zadano pytanie, kto jest winny zbrodni,
tylko 61% ankietowanych wskazato ZSRR, 11% obarczato odpowiedzialnoscig Niemcow, a 19%
przyznalo, iz jest to dla nich kwestia nierozstrzygnigta. Niepokojaco wypadtly zwlaszcza wyniki
w grupie 18—19-latkéw, ktorych edukacja odbywala si¢ juz w niezaleznym kraju. Na Zwiazek
Radziecki wskazato tylko 40% mtodziezy. Kolejne badania, przeprowadzone w najwickszych
polskich miastach trzy lata pozniej*, wykazaty, ze blisko 21% Polakow nie wiedziato, kto zabit w

"'Nawiazujac do historii, nalezy podkresli¢, iz polskie tradycje ksztattowania §wiadomosci narodowej, a nastgpnie w wyniku znajo-
mosci historii — postawy obywatela Rzeczypospolitej siggaja konica XVI w. Juz wowczas stworzono panstwo niezwykle atrakcyjne z
punktu widzenia kanonéw dzisiejszej demokracji. Po $mierci Zygmunta Augusta to obywatele wlasnie musieli zdecydowac o tym, jak
maja si¢ potoczy¢ sprawy tego panstwa, nie majac zadnych wzoréw, moze poza antycznymi czy republika wenecka. Musieli wszystko
od poczatku zbudowac — zaczeli od konfederacji warszawskiej. Bez niej nie bytoby sejmu, ktory utozyt Artykuty henrykowskie —
coraz powszechniej przez konstytucjonalistow uwazane za pierwsza pisana konstytucje na $wiecie. W tym zbornym akcie prawnym
zawarto najwazniejsze zasady dobrej organizacji panstwa, trojpodzial wladzy, wyrazna definicj¢ wltadzy ustawodawczej, odrgbne
sadownictwo, a nawet prawo do obywatelskiego niepostuszenstwa. Polski krol z niewielkimi kompetencjami jest pierwszym obywa-
telem z wyboru — nie monarcha dziedzicznym. W historii znajdziemy wiele roznych watkow, punktéw odniesien, ktore sa absolutnie
wspotczesne i warto je odkry¢.

2 Wyniki badan ankietowych przeprowadzonych m.in. przez osrodek Mareco Polska dla ,,Newsweeka” w 2010 r. traktuje tylko jako
przyktad ilustrujacy wptyw ztozonego zagadnienia zatajania prawdy o Zbrodni Katynskiej i losie rodzin zamordowanych na §wiado-
mos¢ spoteczenstwa polskiego. Trudno w krotkiej formie artykutu zawrze¢ wielowatkowa rozprawe dotyczaca badan ankietowych nt.
$wiadomosci historycznej Polakow, zwlaszcza ze cheac uwzgledni¢ wptyw na nia rozmaitych czynnikow, nalezatoby rozbi¢ pytania
co najmniej na trzy grupy wiekowe.
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Katyniu polskich oficeréw, a 9% twierdzilo, ze sprawcami byli Niemcy. Najmniejszg wiedz¢ na
temat Katynia mieli ludzie mtodzi, ponizej dwudziestego roku zycia. W tej grupie wiekowej prawie
potowa respondentéw nie wiedziata, kto odpowiada za mord na polskich oficerach. Trzeba dodac¢,
iz jest to stan tym bardziej zatrwazajacy, jesli si¢ uwzgledni, ze Zbrodnia Katynska jest czescig nie
tylko polskiej, ale i rosyjskiej historii. Dotyczy ona zaréwno Polakéw, rodakow ofiar, jak i Rosjan,
rodakow zbrodniarzy. Wedtug sondazy Levada-Centr z 2010 r. ponad potowa badanych Rosjan —
53% — nie wiedziata, kto dokonat zbrodni w Katyniu. Jedna pigta — 19% — sadzita, ze wladze
radzieckie, a 28% badanych widzialo w tym win¢ Niemiec hitlerowskich.

Po latach przemian ustrojowych w Polsce otwartymi pozostaja pytania, co z zamierzen
uksztaltowania polskiego modelu ,,homo sovieticus” zostalo zrealizowane? Jak dalece wymuszone
polityka panstwa, dtugotrwate milczenie o zbrodniach sowieckich na narodzie polskim wptyneto
na $wiadomos¢ obecnych pokolen? W jakim stopniu uformowano postawe obywatelska inteligencji
polskiej? Czy historia laczy, czy raczej dzieli wspolczesnych? Czy wprowadza wynikajgce
z przesztosci podziaty na katow i meczennikow, na winnych okropnos$ci wojny i na ich ofiary?*

W systemie totalitarnym ksztaltowanie tzw. postawy obywatelskiej zaktadato m.in. indoktrynacje
1 budowanie §wiadomosci spoteczenstwa ukierunkowanej na konieczno$¢ walki z wrogiem, walki
z kim$. Rzeczywistym celem walki z przeciwnikami byta jednak zawsze budowa wiladzy absolutne;.
Od 1939 r. utrwalanie systemu radzieckiego na ziemiach polskich przebiegato pod propagandowymi
hastami realizacji woli robotnikéw i chtopéw oraz mniejszosci narodowych II RP. W rzeczywistosci
za$ szczytne hasta byly niezalezne od pogladow lokalnego spoteczenstwa, deklarowanej filozofii czy
wyznawanych religii i opieraly si¢ na ktamstwie przywodcoéw obu okupantéw Polski, ktorych faczyta
mysl wielkosci ich panstw, dgzenie do mocarstwowosci. Podejmujac wspdtprace w duchu takich zatozen,
w tym samym czasie, wiosng 1940 r., zarowno Rosjanie, jak i Niemcy przeprowadzili akcje masowe;j
eksterminacji obywateli polskich. Ze strony niemieckiej byta to ,,Akcja AB” (Intelligenzaktion),
z kolei ze strony sowieckiej — ,,Obezwglawlennije”. Zastanawia zbiezno$¢ celow, srodkow i dat... czy
przypadkowa? Wspotdziatanie nakazywato np. realizacje jednego z podpisanych 28 wrzesnia 1939 r. —
obok ,,Traktatu o Granicy i Przyjazni” — tajnego protokotu, stwierdzajgcego, iz ,,obie strony nie beda
tolerowaly na swoich terytoriach jakiejkolwiek agitacji polskiej, ktora by oddzialywatla na terytoria
drugiej strony”. Ze wszystkich warstw narodu inteligencja stanowita te najbardziej podejrzana
o mozliwg ,,agitacje polska” grupe, pozyskac i sktoni¢ do kolaboracji byto ja najtrudnie;.

Nalezy dodac¢, iz na odbywajacych si¢ od listopada 1939 r. do marca 1940 r. naradach NKWD
i gestapo w Zakopanem i Krakowie zostato uzgodnione ,,zalatwienie problemu polskiego raz na
zawsze”. Sporzadzono tam umowe o wzajemnej pomocy i informowaniu o ukrywajacych sie,
walczacych z okupantami obywatelach polskich. Wiadze NKWD polecity wowczas opracowac
wykazy adreséw rodzin jencéw zamieszkalych zaréwno po stronie sowieckiej, jak i niemieckiej,
przebywajacych na zajetych obszarach, celem deportacji*. Ze strony niemieckiej znane sa dyrektywy
wydane przez zastepcg Reichsfiirera SS i Szefa niemieckiej policji Reinharda Heydricha na naradach
we wrzesniu 1 pazdzierniku 1939 r. w Berlinie z szefami urzedow RSHA (gtownego Urzedu
Bezpieczenstwa Rzeszy) i szefami grup operacyjnych policji. Méwily one, ze ,,[...] Kierownicze
warstwy ludnos$ci w Polsce powinny tak szybko, jak to jest mozliwe, zosta¢ unieszkodliwione”.

Powszechnie znane tez jest wystagpienie Hansa Franka na naradzie 30 maja 1940 r. w sprawie
przebiegu ,,Akcji AB”, gdzie powiedzial wprost, iz: ,,[...] na nas, jako narodowych socjalistow,
okres ten naktada obowiazek zatroszczenia si¢ o to, by nardd polski nigdy wiecej nie byt zdolny
do stawiania oporu... Fithrer o$wiadczyt mi [...] Ze tych, ktorych obecnie uznano za warstwe

30bjetose artykutu wyklucza szczegdtowe przeanalizowanie problemu, a pozwala jedynie przyblizy¢ pewne jego aspekty.

4 Dziatania podjete wobec polskich oficerow i policjantow $wiadczyty wedtug Natalii Lebiediewej o $cistej wspoltpracy i zmowie obu
zaborcow. Na skutek negocjacji migdzy 24 pazdziernika a 23 listopada 1939 r. ZSRR przekazal Niemcom 42 492 osoby, za$ strona
niemiecka 13 757 jencow wojennych. Umowa obejmowata rowniez dalsze, jak najszybsze ich przekazanie odpowiednio przez Armi¢
Czerwona w rece NKWD, a przez Wehrmacht — gestapo. Armia Czerwona, dotrzymujac ustalen, juz od konca wrzesnia 1939 r. przeka-
zywata jencow NKWD. Mimo dwukrotnych prob nie udato si¢ to jednak Himmlerowi, zaprotestowat bowiem dowodca Wehrmachtu,
feldmarszatek Keitel, mozna by rzec honorujacy migdzynarodowe umowy, w mysl ktorych jency pozostaja ,,pod opieka” wtadz wojsko-
wych panstwa, w niewoli ktorego pozostaja; N. Lebiediewa, Likwidacja jencéw wojennych z trzech obozow specjalnych w Kozielsku,
Starobielsku, Ostaszkowie, w: Zbrodnia Katynska. Historia—Rzeczywisto$¢ — Prawda. Materiaty Ogolnopolskiej Sesji naukowej w 55
rocznicg¢ zbrodni katynskiej, Gdansk—Gdynia, 28-29 kwietnia 1995 r.
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kierownicza w Polsce, nalezy zlikwidowaé. Tych, ktorzy si¢ znowu pojawig, nalezy izolowac i w
odpowiednim czasie zlikwidowac”.

Przytoczone teksty wystapien przedstawicieli wtadz niemieckich zdaja si¢ by¢ takze wytycznymi
dziatan witadz radzieckich. Juz 5 marca 1940 r. Biuro Polityczne KC WKP(b) wydato rozkaz
zamordowania jencow. Mordujac polskich wyzszych wojskowych i policjantow, NKWD dopetniata
umowy unicestwienia kierowniczych warstw spoteczenstwa polskiego. Byt to jednocze$nie wyrok na
polska inteligencj¢. Niemal potowa oficerow wrzesnia sktadata si¢ bowiem w polowie z rezerwistow.
W znacznej czgsci byli to nauczyciele, inzynierowie, lekarze, prawnicy, duchowni, dziennikarze,
pisarze, poeci, dziatacze spoteczni, politycy, profesorowie i docenci wyzszych uczelni, naukowcy
o Swiatowej stawie — przedstawiciele polskiej inteligencji, wezwani do obrony ojczyzny.

W dotach $mierci nalezy jednak widzie¢ nie tylko ,,duchowych przywodcow narodu”, ale tez
wielu ich bliskich, a nawet cale genealogie rodzin waznych dla historii Polski. Np. zamordowany
w Charkowie por. Bogdan R6zycki, dowddca szwadronu sztabowego Suwalskiej Brygady Kawalerii,
byt potomkiem ptka Roézyckiego, ktory dowodzit w czasie powstania listopadowego Putkiem
Wotynskim, z kolei ptk Karol Hauke-Bosak, szef sztabu Grupy ,,Wtodzimierz”, byt prawnukiem
jednego z przywddcoéHw powstania styczniowego. Zbrodnia Katynska stanowita wiec koniec dla
przedstawicieli miedzywojennej polskiej inteligencji, a nierzadko tez — w linii meskiej — dla rodzin,
ktore odegraty szczego6lng rolg w historii Polski.

Intensywne przygotowania do deportacji rodzin tych, ktérzy mieli by¢ rozstrzelani, trwaty od
7 marca 1940 r. Mjr Piotr Soprunienko otrzymat rozkaz komisarza tawrientija Berii nakazujacy
sporzadzenie spiséw rodzin jencéw wojennych. Uwzglednialy one miejsca pobytu nie tylko zony i
dzieci, ale tez rodzicéw, braci i siostr. Celem spisania list zastepca komisarza Spraw Wewnetrznych
Wasilij Czernyszow delegowal do obozow wysokiej rangi pracownikow Zarzadu Gtownego ds. Jenhcow
Wojennych. Wykazy miaty by¢ zrobione wedtug wojewodztw, dotyczyto to rowniez terendw Polski
centralnej. Jest wigc bardzo prawdopodobne, ze przygotowywano je na podstawie umowy ze strong
niemiecka. Ré6wnoczesne przeprowadzanie operacji ,,roztadowania” obozow specjalnych i wigzien
przez NKWD oraz ,,Akcji AB” w Generalnym Gubernatorstwie, prowadzonej przez hitlerowcow,
dodatkowo moze potwierdza¢ teze o wspotpracy obu okupantow, rozszerzajac pojecie Katynia na
eksterminacje polskiej inteligencji obejmujaca cale rodziny. Pragng podkresli¢, iz ,,rozszerzajac
pojecie Katynia” na losy rodzin zamordowanych, nie mam zamiaru ,,rozmywac” wyjatkowej grozy
mordu dokonanego przez NKWD. Chee tylko wskaza¢ na rozlegto$¢ zbrodniczych poczynan wiadz
radzieckich wobec obywateli polskich. W obozach sporzadzono bowiem listy proskrypcyjne rodzin.
Ich podstawowym zrodtem byly wypelniane przez jencoéw ankiety, donosy agentéw, dodatkowe
przeshuchania (doprosy) oraz listy i kartki wysylane przez wiezniéw do rodzin. Powstate w ten
sposob wykazy 0sob bliskich uwigezionym staty si¢ podstawa realizacji rozkazu przeprowadzenia w
poczatkach kwietnia masowej deportacji ich rodzin’.

Wywoézki rodzin wojskowych mozna uwaza¢ za najbardziej masowa forme represji grup
»hiepozadanych”, stosowang przez wiladze radzieckie w latach 1940-1941 na okupowanych
ziemiach Il Rzeczypospolitej. W celu przeprowadzenia akcji masowych, przymusowych przesiedlen
stworzono odpowiednie podstawy prawne. Obywatele polscy byli wysiedlani na podstawie uchwat
Biura politycznego komitetu Centralnego WKP(b) (Politbiura CK) i postanowien Rady Komisarzy
Ludowych ZSRR (SNK SSSR), ktore byly odpowiedzig na propozycje sktadane przez NKWD.
Celem wysiedlenia rodzin utworzono wojewodzkie ,,trojki”, sktadajace si¢ z naczelnikow lokalnego,
republikanskiego i radzieckiego NKWD. W przypadku wywozenia ponad dwustu rodzin tworzono
podobne ,tréjki” na szczeblu powiatu. Formowaty one oddziaty operacyjne z pracownikow
1 wojsk wewnetrznych NKWD. Kazda grupa, ztozona z trzech o0sob, jednego dnia przeprowadzata
wysiedlenie 23 rodzin.

Nalezy dodatkowo podkresli¢, iz nieruchomos$ci nalezace do deportowanych konfiskowano,
a pomieszczenia zasiedlano. W pierwszej kolejnosci lokowano tam przedstawicieli Armii Czerwone;j
i pracownikéw aparatu partyjnego, ktorzy byli oddelegowani do pracy na tych terenach. Dalej
wysiedlano ludno$¢ z glebi Kraju Rad oraz miejscowa, uznang za szczeg6lnie uzyteczng dla

3 Zob. np.: Z. Berling, Wspomnienia. Z fagrow do Andersa, t. 1, Warszawa 1990, s. 45.

242



realizowanych idei. W ten sposob nie tylko ,,po stalinowsku” rozwigzywano problem mieszkaniowy
na zaanektowanych terenach, ale przede wszystkim stwarzano fakty dokonane w sferze wlasnosci
1 osiedlenia. Przez podziat mienia po zestancach wprowadzano ponadto element moralnej wspdlnoty
z wladzami radzieckimi tych, ktorzy z niego korzystali. W konsekwencji finalizowano zmiany
struktury etnicznej i trwale depolonizowano zajete ziemie Rzeczypospolite;j.

Cztery najwigksze fale deportacyjne rzucity w glab Zwiazku Radzieckiego setki tysigcy polskich
zestancow. Do dzi$ nie jest Scisle okreslona liczebnos¢ przesiedlonych. Przez lata ustalano ja na podstawie
materiatdow cywilnych i wojskowych agend rzadu polskiego z lat 11 wojny $wiatowej. Na podstawie
prob podsumowan polskich placowek w ZSRR z lat 1941-1942 ich liczbe okreslano na 9201270 tys.
W odniesieniu po poszczegdlnych fal przymusowych przesiedlen szacunki méwity o 220-250 tys.
wysiedlonych w lutym 1940 r., 300-320 tys. w kwietniu i 240—400 tys. w czerwcu tegoz roku oraz
200300 tys. w czerwcu 1941 r. Udostepnienie dokumentacji sowieckiej spowodowalo rozwazania
dopuszczajace obnizenie tych danych. Szacunki oparte na sprawozdaniach wojsk konwojowych
mowity o 139141 tys. przesiedlonych koleja w 100 sktadach w lutym 1940 r., 61 tys. przewiezionych
51 pociagami w kwietniu 1 75 tys. przetransportowanych 58 skladami w czerwcu 1 lipcu tegoz roku
oraz 34-41 tys. wywiezionych w maju i czerwcu 1941 r. Zblizone do informacji z dokumentéw wojsk
konwojowych okazaty si¢ dane OTSP, tj. Wydziatu Osiedlen Roboczych i Specjalnych GULAG NKWD,
traktujace o 140-141 tys. deportowanych w pierwszej wywozce, 61 tys. wywiezionych w drugim
transporcie, 78 079 w trzecim i 37-42 tys. w ostatniej masowej deportacji czerwcowej w 1941 .

Wsrod przedstawionych danych nalezy uwzgledni¢ osoby z listy 15 125 przymusowo
wysiedlonych rodzin wojskowych, ustalone przez witadze polskie na emigracji®. Ich liczebnosé¢
podnosi ostatnio odnaleziony przez Natali¢ Lebiediewa list szefa NKWD Lawrientija Berii i szefa
partii komunistycznej na Ukrainie Nikity Chruszczowa nr 793/b dotyczacy deportowania 22-25
tys. rodzin zatrzymanych Polakéw ,,podlegajacych rozstrzelaniu”, ktoére sg ,,zatwardziatymi,
nierokujacymi poprawy wrogami wtadzy radzieckiej””.

Starajac si¢ podsumowaé przedstawione dane méwigce o skali represji 1 zarazem o znaczacym
przedsiewzieciu politycznym majacym umozliwi¢ podporzadkowanie ludnosci zajetych obszarow
przez pozbawienie jej ,,elementéw przywodczych”, nalezy podkresli¢, iz nadal trzeba je traktowac
tylko jako przyblizone. W réznych sprawozdaniach podawanych jest wiele szacunkow, ktore choc¢
zblizone, nie moga by¢ uwazane jako wzajemnie potwierdzajace si¢®. Przy obecnym stanie wiedzy
trudno osadzi¢, ktore informacje sa wiarygodniejsze. Najwlasciwsze wydaje si¢ przyjecie danych
wojsk konwojowych jako dolnej granicy rozmiaroéw deportacji. Spotykane ,,niescistosci” nakazuja
jednak ostrozno$¢ we wszelkich prébach przedstawienia rozmiaréw zestan obywateli polskich
na podstawie danych radzieckiego aparatu wladzy. Nadal bowiem otwarty pozostaje problem ich
potwierdzenia lub nie przez badaczy, jak tez weryfikacji juz pozyskanych dokumentow.

Za w pelni wiarygodne trudno tez uzna¢ szacunki podawane na podstawie danych Ambasady
Polskiej w ZSRR. Strona polska nie miata bowiem informacji o wszystkich obywatelach polskich
przymusowo osiedlonych w gtebi Zwiazku Radzieckiego. Przeprowadzata swoje obliczenia tylko na
podstawie bezposrednich zawiadomien oraz metody korespondencyjnej. Dodatkowa komplikacja
przy postugiwaniu si¢ jej danymi jest konieczno$¢ uwzglednienia, iz informacje sporzadzane
po amnestii obejmowaty nie tylko zestancow, ale i wiezniow. Przy probach ustalenia wielkosci
przemieszczen ludnosci z polskich Kresow Wschodnich wszelkie zestawienia sumaryczne nalezy
traktowa¢ wylacznie jako pomocnicze. Postugujac si¢ nimi, trzeba tez pamigtac, iz najwazniejsza
nie jest ich absolutna $cisto$é, lecz los tej masy ludzkiej, o ktorej mowig.

Szczegdlne miejsce w epopei rodzin skazanych na przesiedlenie w glab ZSRR zajmowat pierwszy
etap ich tulaczych losow — droga na zestanie. Dzielita ona radykalnie cate ich dotychczasowe zycie,
odrywata bezpowrotnie od wszystkiego, co bylo przesztoscia, normalno$cia, i niosta w nieznane.

©Zob. Spis rodzin wojskowych wywiezionych do ZSRR, E. Kowalska, Warszawa—Krakow 2014.

7 Zob. ,,Nowaja Gazeta” 11 lipca 2014, nr 75.

8Np. Lawrientij Beria 20 marca 1940 r. polecal przygotowa¢ si¢ wladzom na obszarze Kazachskiej SSR do przyjecia 76—100 tys. 0sob
przesiedlanych z zachodnich obszarow Ukrainy i Biatorusi w kwietniu tegoz roku. Zob. Organy Gosudarstwiennoj Biezopasnosti
SSSR w Wielikoj Otieczestwiennoj Wojnie. Sbornik dokumentow, red. S. B. Stiepaszin, A. P. Bykow, A. A. Krajniszkin, W. P. Jampol-
skij, W. M. Zorin, t. 1, Moskwa 1995.

243



Cho¢ czasem nowe miejsca urzekaly swoja egzotyka, zawsze budzity mndostwo obaw, peine byly
niebezpieczenstw, a nawet grozy. Droga byla pierwszym etapem narzuconej sita, gruntownej
przebudowy postawy psychicznej i moralnej wysiedlencow, ich stosunku do zycia, otoczenia i
srodowiska, okresem generalnej reorientacji na przetrwanie.

Wysiedlone z kresow Wschodnich I Rzeczypospolitej rodziny miaty do pokonania tysigce kilo-
metréw, aby dotrze¢ do miejsc przeznaczenia. Wiekszos$¢ tej drogi przebywaty w strzezonych przez
konwoj ,,eszelonach”, pociagach sktadajacych sie z wagondéw towarowych, prowizorycznie przysto-
sowanych do przewozu ludzi.

Informacje zawarte w udostepnionych dokumentach wojsk konwojowych® ksztattuja obraz
przymusowych przemieszczen w dwu réznych wymiarach:

* jeden — to tragedia dziesigtkow tysiecy rodzin, przebijajaca si¢ przez suche zapisy raportow,
danych statystycznych, notatek o wypadkach nadzwyczajnych, wykroczeniach stuzbowych
konwojentow itp.

e drugi — to przymusowe przesiedlenie jako wielka operacja policyjno-administracyjna,
zaplanowana i przeprowadzona przez wyspecjalizowany aparat biurokratyczny, dla ktorego los tej
masy ludzkiej byt jedynie serig przedsiewzig¢ i rutynowych czynnosci, realizacja zamierzonego
planu. Podczas jej przeprowadzania nastgpita nawet ,,biurokratyzacja $mierci”'’. Zgony w czasie
transportu, przez ilo§ciowe ich traktowanie i takiez lakoniczne odnotowywanie w raportach, zostaty
odarte z ludzkiego dramatu i ,,0dczlowieczone”. Staly si¢ statystyczng wielko$cig, rownie neutralng
moralnie jak wskaznik nieuniknionych strat w produkcji czy handlu. Biurokratyczna buchalteria
tych aktow przez banalizowanie zla nie ostabia jednak grozy sytuacji, przeciwnie — poteguje ja.

Juz w pierwszych chwilach po znalezieniu si¢ w nowych miejscach osiedlenia zestancy musieli
dokona¢ wyboru: czy pogodzi¢ si¢ z losem i1 zrezygnowa¢ z walki w obliczu braku szans na jej
powodzenie, czy tez stara¢ si¢ przetrwa¢ w inny sposob — przez zaadaptowanie sig, rozumiane jako
dazenie do maksymalnej ,,ekonomii sit”, Dazenie do takiego funkcjonowania oznaczato podjecie
dziatan, ktore zmniejszytyby ,,wspotczynnik tarcia” wlasnej osobowos$ci z narzuconymi warunkami,
ograniczyly ilos¢ i sile stresow wywolanych przez narzucone sita okolicznosci. Zestancy musieli
bowiem zareagowaé na pierwsze stowa ustyszane od tych, ktérzy ich przywiezli — wypowiadane w
reakcji na przerazenie, ktore niemal zawsze wywotywat obraz ,,innego $wiata”, w jakim mieli odtad
zy¢: ,,Pozywiosz — priwykniesz, a nie priwykniesz — podochniesz”. W tym brutalnym zdaniu zawarta
byta prawda wyrosta z wielowiekowych doswiadczen i recepta na przetrwanie — przyzwyczaic si¢ i
przystosowac, przystosowac si¢ — aby nie umrze¢, aby przezy¢''.

Szok odczuwany po zetknieciu si¢ z nowymi warunkami klimatycznymi, po przybyciu do
wyznaczonego przez NKWD miejsca, poza indywidualnym zréznicowaniem reakcji byt wprost
proporcjonalny do réznic geograficznych i klimatycznych. Niezaleznie jednak od miejsca osiedlenia
i stosunku otocznia nowo przybyli byli z reguty plasowani na najnizszym szczeblu drabiny
zatrudnienia. Polakow kierowano do wykonywania szczegoélnie ciezkich i przykrych zaje¢. Byto to,
z miejscowego punktu widzenia, tym bardziej uzasadnione, ze wigkszo$¢ z nich, zwlaszcza kobiety,

® Dokumenty dotyczace specprzesiedlenicow (jak przyjeto okresla¢ ludno$¢ deportowang z ziem wschodnich II Rzeczypospolitej),
znajdujace si¢ w zespole Glownego Zarzadu Wojsk Konwojowych, zawieraja przede wszystkim dwa rozkazy dowodztwa Wojsk
Konwojowych podsumowujace przebieg operacji pilnowania przesiedlanych, trzy rozkazy dowoddztwa moéwiace o kwartalnych
przegladach w pierwszym i drugim kwartale 1940 r. oraz trzecim 1941 r., instrukcje dla dowddcow transportéw o trybie konwojowania
specprzesiedlencow, formularze ewidencji dziatalnosci stuzbowej oraz meldunki i raporty dywizji i brygad ze strefy przyfrontowej z
czerwca—lipca 1941 r.

1 Dobitnie o ,,banalnosci zbrodni” dokonywanych ,,zza biurka” méwi Hannah Arendt w pracy Eichman w Jerozolimie (Krakow 1987).
Jej refleksje sa trafne nie tylko w odniesieniu do wyzszych szczebli whadzy, ktora decydowata o losach setek tysiecy ludzi, ale tez
w stosunku do konwojentow, ktorzy przy wykonywaniu powierzonych im zadan tracili poczucie ludzkiej wrazliwosci i stawali si¢
matymi trybikami wielkiej maszyny policyjno-administracyjne;.

' Reagujac czasem zauroczeniem i fascynacja (zwlaszcza mlodziez), ale cze$ciej lekiem, a nawet panikg na odmienng rzeczywistosé
nowo przybyli przechodzili niejako trojstopniowy proces prowadzacy do adaptacji. Zaskoczeni, najpierw obserwowali nowe srodowisko
i starali si¢ zgromadzi¢ jak najwigcej informacji o nim. Nastepnie, niejako ,,08wietlajac” — rozpoznajac sytuacje, w jakiej si¢ znalezli,
w zaleznosci od indywidualnych predyspozycji, doznawali szoku obco$ci otoczenia. W koncu, rozumiejac porzucenie i wynikajace z
tego faktu mozliwe, grozne konsekwencje, musieli ,,przyswoi¢ inno$¢” i podjac probe stawienia czota jej wyzwaniom.

Trzy etapy uczestnictwa (skoku — sprung) w sytuacjach granicznych nakreslone przez Karla Jaspersa, zdaje si¢ potwierdza¢ literatura
wspomnieniowa. Zob. np. A. Sobota, W stepach Kazachstanu. Wspomnienia z lat 1939-1946, Wroctaw 1993, s. 22; J. Zamojski,
Miejsca postoju, Warszawa 1989, s. 56; oraz Cz. Piecuch, Cztowiek w sytuacjach granicznych w ujeciu Karola Jaspersa, ,,Znak”
wrzesien 1983, nr 346, s. 1393.
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nie miata zadnych predyspozycji — ani fachowych, ani fizycznych — do prac, jakie dominowaty
w danym miejscu. Podjecie pracy stanowito jednak koniecznos¢. Byta ona warunkiem zdobycia
srodkow do zycia, a takze waznych do przezycia uprawnien: dostgpu do stotowki, przydziatu chleba,
prawa do minimum opieki medycznej, jesli taka istniata. Praca byla generalnie walka z norma,
wysoka i trudng do wypehienia nawet przez ludzi silnych i zdrowych. Metody ,,radzenia sobie”,
a $cislej samoobrony, byly rozmaite. Wymagaty przede wszystkim zdolnosci do ponoszenia ryzyka
przez pozorowanie pracy lub np. ,,umiejetne” wykorzystanie obszernego systemu przepiséw i norm
rozliczania si¢ z wykonania poszczegélnych zaje¢, sktadajacych si¢ na cato$¢ zleconego zadania.
Mozna tez byto si¢ stara¢ o pozyskanie przychylnosci naczalstwa przez ,,podarki” z przywiezionych
rzeczy. Z czasem, gdy miejscowe wladze nabieraty zaufania do wysiedlonych, mogli oni czyni¢
starania o uzyskanie pracy zgodnej z kwalifikacjami. Dotyczyto to przede wszystkim mechanikéw,
Slusarzy, krawcow, szewcow, ciesli 1 buchalterow.

Niezalezne od zatrudnienia ,,aktywne przystosowanie si¢ w pracy” wymagalo radykalnej
zmiany przyzwyczajen, oderwania si¢ od wigkszosci dotychczasowych i nabycia — jak najrychlej —
nowych, zwigzanych z najbardziej prymitywng codziennos$cig, opanowania cho¢by elementarnego
jezyka otoczenia, zwlaszcza lokalnego zargonu i regul, jakie panowaty w otaczajacej spotecznosci.
Poniewaz przystosowanie wymagato umiejetnosci balansowania migdzy grozba $mierci fizycznej
a ,,$mierci osobowosci”'?, niezwykle wazne bylo niedopuszczenie do zatamania si¢, do degradacji
fizycznej i moralnej. Na t¢ pierwsza szczegoélnie narazone byly matki z malymi dzie¢mi, starcy
i inwalidzi. Jedli idzie o szukanie utatwien przez dorazne zwigzki z miejscowymi mezczyznami
o dobrej pozycji materialnej, to $lady tego typu przezy¢ tylko w niewielkim stopniu zostaty
utrwalone w literaturze wspomnieniowej. Trudno bowiem méwic o sytuacji powszechnie uwazane;j
za upokarzajaca, ponizajaca czy pozbawiajaca godnosci's.

Otwartg kwestig pozostaje odpowiedz na pytanie, na ile zamierzone przez wtadze radzieckie
byto zlamanie fizyczne i moralne polskich zestancow? Czy tedy wiodta zaplanowana droga
»pieriewospitanija”? Na pewno cigzka praca fizyczna byla wprzegnigta w swoista pedagogike
spoteczng. Miata tych polskich wrogdéw politycznych ,,;wychowac¢”. W gldéwnej mierze to warunki
pracy i mozliwosci sprostania im decydowaty o przetrwaniu, niejako ,,selekcjonowaty”, wymagajac
najwigkszego wysitku przystosowawczego.

State zmagania, ciggta niepewnos¢ jutra, nieopuszczajacy przesiedlonych gtod wielu doprowadzat
do stanu, w ktorym zawodzily hamulce etyczne. Glod upokarzat, zwlaszcza w chwilach gdy
cztowiek obojetnial na los najblizszych. ,,Jak dzika rzucitam si¢ do garnka i tykatam rozprazona,
nierozgotowang kasze. Opamigtatam si¢, gdy w garnku pokazato si¢ dno. Do dzi$ nie wiem, jak to
si¢ stato... Psychoza gtodu rzadzi si¢ swoimi prawami i nikt, kto nie glodowat, tego nie zrozumie*.
W s$wietle wspomnien tylko ten, kto przezyl gtod, moze powiedzieé, iz bedac codzienng tortura,
grozac niemal kazdego dnia, zadawal tak wielkie cierpienie, ze nierzadko przekraczalo ono
granice ludzkiej wytrzymatosci®. Ci, ktorzy przezyli gtod, wspominaja, iz nie mysleli o $mierci
jako wyzwoleniu z szeregu lgkow. Oni po prostu panicznie bali si¢ nie $mierci, lecz glodu i nie
majac silnej motywacji do dalszej walki, np. gdy jako pierwsze odeszty dzieci, rezygnowali z niej's.
Jak stwierdzita dobitnie Anna Pawelczynska: ,,[...] cierpienie nie uszlachetnia. Cierpienic moze
wzmocnié, lecz rowniez doszczetnie potamac™’.

Gtlod dtugotrwaty, wyczerpujacy, byl jedng z najczestszych przyczyn choréb i $mierci. Gingty
przede wszystkim dzieci, mniej odporne na ci¢zkie warunki zycia i klimat anizeli dorosli.

12 Ztozone zagadnienie przezycia i sowietyzacji wnikliwie przedstawia Kazimierz Obuchowski w pracy Czlowiek intencjonalny,
Warszawa 1993.

3 Do tych nielicznych naleza np. fragmenty wspomnien opowiedziane przez Olgierda Wotynskiego w rozmowie z Ewg Berberiusz,
Gtlos z GULagu, Warszawa 1989.

4W. Niezgoda-Gorska, Do$¢ nam Sybiru, do$¢ Kazachstanu, Wroctaw 1994, s. 65.

"Nalezy doda¢, ze do odczu¢ ludzi wiecznie glodnych nie przystaje wigkszo$¢ opracowan na ten temat. Jedynymi pozycjami zblizonymi
do prawdy sa: Gtod Knuta Hamsuna i Philosophie Karla Jaspersa. Odnoszac si¢ do egzystencji, ktorej sprostanie wykraczato poza
mozliwosci ludzkich zdolnosci, sugeruja oni, iz gtéd byt gorszy niz obawa przed $miercia. Wowczas pokonanie naturalnego pragnienia
zycia zdawato si¢ by¢ jedyna droga przerwania stanu ,,trwajacej $mierci”.

Zob. K. Jaspers, Philosophie, t. 2, s. 254; K. Hamsun, G16d, ttum. F. Mirandola, Wroctaw 1994.

1 Zob. zalacznik ,,List pozegnalny matki i zony do meza”.

17 A. Pawelczynska, Warto$ci a przemoc, Warszawa 1973, s. 92.
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Najwigksza $miertelno$¢ byta udziatem tych sposrod nich, ktoére przyszty na $wiat na zestaniu lub
bezposrednio przed nim. W widoczny sposob procent $miertelnosci spadat dopiero powyzej szostego
roku zycia'®. Starsze dzieci umieraty z powodu zachorowan na odre, szkarlatyne, dyfteryt, zapalenie
opon moézgowych i przeziebienie. Dla dorostych grozne byly zapalenia ptuc, grypa i cynga. Glod,
ostabiajac organizmy, przy ztych warunkach higienicznych, licznych urazach podczas wykonywania
pracy, sprzyjat awitaminozie, odmrozeniom, szkorbutowi, dolegliwo$ciom jelitowym, chorobom skory
i ropiejgcym ranom oraz wrzodom konczyn. Oprocz tych schorzen, na ktore zapadali wszyscy, kazdy
region miat sobie wlasciwe, np. w Uzbekistanie zestancow przesladowaty choroby tropikalne, zwlaszcza
malaria. O ngkajacych Polakéw chorobach, a w niektorych rejonach, z uptywem czasu, masowych
wrecz zachorowaniach oraz o liczbie przypadkdéw $mierci raportowali nawet funkcjonariusze NKWD
w kwartalnych sprawozdaniach. W wyodrgbnionych rozdziatach ,,Sytuacja bytowa i nastroje”
donosili: ,,Nastroje zarowno dorostych, jak i dzieci sa przygnebiajace. Na skutek ztego odzywiania
i braku chleba ma miejsce wyczerpanie, stabos¢ robotnikow i zachorowania na awitaminoze, co jest
przyczyna niewypetniania norm i $miertelnosci”. W punktach o ,,dwizeni speckontyngenta” (ruchu
specjalnego kontyngentu) zamieszczali dane i liczbe zestancéw, ktérzy nie przezyli dramatycznej
proby ,,przystosowania”. Z ogolnego zestawienia za okres 1940—1941, sporzadzonego przez Aleksandra
Gurianowa, wynika, ze sposrod kategorii ,,Specposielencev — osadnikov” zmarto 10 848 o0sdb, co
stanowi 7,8% ogodlnej liczby przywiezionych, natomiast z uchodzcow ,,specposielencev — biezencev” —
1615 0s6b, tj. 2,1% ogotu tej kategorii®. W skali roku stanowito to odpowiednio: dla osadnikéw — 5,8%,
a dla uchodzcow — 2,8%. Byt to najwyzszy w omawianym okresie wskaznik $miertelnosci w ZSRR?..
Dodatkowo nalezy podkresli¢, iz odnotowujac wysoka $Smiertelnos¢ obywateli polskich na zestaniu w
latach 1940—1941, nie uwzgledniono ogromu zmartych w okresie przemieszczen, lecz tylko w miejscach
pierwszych, przymusowych osiedlen. Przy probach obliczen nie wzigto réwniez pod uwage obywateli
panstwa polskiego niepolskiej narodowosci, np. ukrainskiej, ktérzy podczas przemieszczen Polakow
na potudnie byli deportowani na Dudinke, gdzie stuch po nich — mimo pdzniejszych poszukiwan przez
polskich sasiadow, ktorzy przezyli — zaginat.

W nowej Polsce miegjsce ,,zwolnione” przez ofiary nalezato szybko wypetni¢ zupetnie innymi
ludzmi i treSciami. Przyjete opcje wymusilty koniecznos¢ przemodelowania historii narodu. Zaczely
obowiazywac tylko zbrodnie niemieckie i tylko potowa historycznej pamieci. Historia, ktérej uczono
w szkotach, miala wigc niejako wszczepiong amnezje.

Przez odpowiednie filtry awansu spotecznego promowano ludzi postusznych, ktérym odebrano
tradycje 1 wpajano nowy system myslenia, w taki tez sposob usitowano ksztaltowaé swiadomosé
spoleczenstwa polskiego. Zatajajac prawde o Katyniu, represjonowano osoby wystepujace w jej
obronie i zachowujace pami¢¢ o niej. W ramach poszczegélnych dekad PRL mozna zauwazy¢
okresy nasilenia i ,,odwilzy” dzialan organéw ,sprawiedliwosci”. Represjonowani byli ludzie
roznych zawodow, wyznan i pogladéw politycznych?. Kazdy, kto wypowiadat si¢ na temat Katynia
niezgodnie z komunistyczng wykladnia, narazony byt na dziatania aparatu bezpieczenstwa.
W pierwszej kolejnosci represji doswiadezyli ludzie, ktorych Niemcy zabierali w czasie wojny do
miejsc zbrodni sowieckich w celu pokazania im polskich mogit. Po powrocie do kraju wykorzystywani
byli przez gestapo do antysowieckiej akcji propagandowej. Zmuszano ich do wygtaszania odczytow
dla ludnosci, w ktorych obciazali wtadze radzieckie za mord w Katyniu. Po wojnie podporzadkowana
komunistom prokuratura oskarzata ich, ze méwiac publicznie na zebraniach, organizowanych przez
wiladze niemieckie, iz polscy oficerowie zostali zamordowani w Katyniu przez Zwigzek Radziecki,
szerzyli propagandg antyradziecka, przez co dziatali na szkode Polski Oprocz ludzi wykorzystywanych

'8 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN) , Ministerstwo Pracy i Opieki Spotecznej, sygn. 25, s. 88.

1 Gosydarstviennyj Archiv Rosyjskoj Federacji (dalej: GARF) , . 9479, op. 1, d. 75, 1. 16; ibidem, 1. 34, s. 274-275.

W zbiorach autorki.

2 Dla poréwnania, przytaczajac dane demografa Sergieja Maskudowa, $miertelno$¢ ludnosci Zwiazku Radzieckiego w 1939 r.
wynosita 1,7%. W odniesieniu do lat poprzednich, podobny do polskiego wskaznika procent liczby zgonéw wystgpowat tylko w okresie
wielkiego gtodu, w 1. 1932-1933, kiedy si¢gat 4-5%. S. Maskudow, Potieri nasielenija SSR w gody kollektywizacii. Istoriczeskij
almanach, ,,Zwienja” 1991, nr 1, s. 97.

22 Tragiczng cezur¢ w dziejach komunistycznych represji wobec ludzi walczacych z falszerstwem Katynia stanowi $mier¢ ks.
Niedzielaka. Duchowny ten zawsze wspierat inicjatywy upamigtnienia losu Polakow na Wschodzie. Zostal zamordowany w nocy
720 na 21 stycznia 1989 r.
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przez propagande hitlerowska aparat represji poszukiwal roéwniez o0s6b zaangazowanych
w przechowywanie dokumentow 1 gloszenie prawdy o Katyniu. Przesladowal kaptanow
odprawiajacych msze §wigte za pomordowanych oraz mtodziez: ucznidéw, studentéw i ich nauczycieli,
ktorzy nie poddawali sie wszechogarniajgcemu terrorowi i zarazem konformizmowi®.

Do konca lat piec¢dziesigtych autorzy polskich prac historycznych uwzgledniajacych mord
w Katyniu zmuszeni byli powiela¢ wersje¢ o niemieckiej odpowiedzialnosci za zbrodnig.
W nastepnych latach omijali kwesti¢ sprawstwa, potepiajac rzad RP w Londynie za antysowiecko$¢
i uleganie prowokacji Goebbelsa w 1943 r.2* W latach sze$¢dziesigtych i siedemdziesiatych cenzura
wykluczata z druku wszelkie wzmianki nie tylko na temat losu zamordowanych przez NKWD
obywateli polskich, ale tez zdania o autorach niegdy$ o tym piszacych®. Nalezy podkresli¢, iz
wypieranie tematu Katynia ze sfery swiadomosci spotecznej trwato dtugo. Dopiero po 1987 r.,
w zwiazku ze zmianami politycznymi w Zwigzku Radzieckim, zakwestionowano propagowang
wersje Burdenki. Wtadze polskie, chcac kontrolowa¢ rodzima transformacje i reagowaé na
oczekiwania spoteczne, oficjalnie w 1989 r. dopuscity publikacje méwigce o popetnieniu zbrodni
przez NKWD. Od tego tez momentu stal si¢ mozliwy druk podrecznikow umozliwiajacych nauczanie
o radzieckiej okupacji eksterminujacej obywateli polskich i niszczacej polska kulturg.

Probujac krotko podsumowac poczynione uwagi na temat §wiadomosci spoteczenstwa polskiego
w kwestii dlugoletniego zatajania prawdy o eksterminacji inteligencji polskiej pod okupacja radziecka
w latach 1939-1940, nalezy pamigta¢ nie tylko o panstwowych wptywach na terytorium Polski
wielkiego, wschodniego sgsiada, ale tez o spoteczenstwie radzieckim. System obejmowat bowiem
wszystkich. Pewnie nie ma rosyjskiej rodziny, w ktorej kto$ by nie wspdtpracowat z bezpieka: NKWD,
KGB, GRU, tak samo jak nie ma rodziny, w ktorej nie bytoby ofiar komunistycznych zbrodni. Jesli
w ten sposob — od ludzkiej strony — spojrze¢ na Rosje XX wieku, tatwiejsze wydaje si¢ zrozumienie
catego problemu. Rosja to kraj niezwykle do§wiadczony przez mocarstwowo$¢. Roj Miedwiediew,
rosyjski historyk, nie wychodzac poza okres stalinizmu, szacuje liczb¢ ofiar tego okresu na 40 min.
Najwigksza ich czgsé, bo ok. 75%, to Rosjanie. Stad czesto spotykany brak zrozumienia dla istoty
polskiego doswiadczenia, polskiego Katynia, gutagu, deportacji. Tragiczny los naszego narodu byt
rosyjska codziennoscig. Dla miejscowych toczyto si¢ normalne zycie, a dla deportowanych — walka o
przetrwanie. Obywatele radzieccy juz zainstalowani, przywykli do warunkow, nie rozumieli tragedii
odczuwanej przez nowo przybylych na zestanie. W zwiazku z tym nie dziwig niezbyt przemyslane
uwagi na temat wspolnoty losow polskich i radzieckich obywateli: mordowanych, deportowanych
i pracujacych w gltebi ZSRR. Pamieci umyka ponadto fakt, iz Polacy byli obywatelami odrgbnego
panstwa. Zapomina si¢ o famaniu praw migdzynarodowych, panstwowych, o gldéwnych aktorach
terroru i pézniejszego przymusowego milczenia o prawdzie.

Wobec przytoczonych na wstgpie wynikow sondazy spotecznych nt. Katynia, pokazujacych
stan $wiadomosci historycznej obecnego pokolenia Polakow i Rosjan, niezwykle wazne wydaje si¢
przywrocenie wiasciwych proporcji w dyskusji na temat historii obu narodéw. Dzi§ mozna i nalezy
mowi¢ zardwno o ofiarach, jak i sprawcach. Tylko wtedy bowiem jest mozliwy petny przekaz —
pokazanie historii w catej perspektywie przyczyn i skutkéw. Wreszcie, mozliwa jest praca nad
swiadomos$cig mtodych pokolen, ktore beda wiedzie¢, kim sg, m.in. dlatego ze poznajg swoja
przesztos¢ i zrozumieja, jakie czekajg je obowiazki, poniewaz ,,wolno$¢ nie jest dana raz na zawsze,
lecz zadana i nalezy o nig dbac.

3 Szerzej nt. ,,reedukacji” spoteczenstwa zob. P. Gasztold-Sef, Sita przeciw prawdzie. Represje aparatu bezpieczenstwa PRL wobec
0s0b kwestionujacych oficjalng wersje Zbrodni Katynskiej, w: Zbrodnia Katynska. W kregu prawdy i ktamstwa, red. S. Kalbarczyk,
Warszawa 2010, s. 132—153.

24 P. Lysakowski, Ktamstwo katynskie, ,,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 2005, nr 5-6, s. 89.

3 Zapis cenzury z 1975 r. stanowil, iz ,,nie wolno dopuszczaé jakichkolwiek prob obarczania ZSRR odpowiedzialno$cia za $mierc
polskich oficerow w lasach katynskich”.



