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Omowienie pracy Olgi Ostriitchouk, Les Ukrainiens face a leur
passé. Vers une meilleure compréhension du clivage Est/Ouest, seria
Géopolitique et resolution des conflits, nr 15, Bruxelles, 2013. s. 394,

(Ukraincy wobec swojej przeszlosci.
Ku lepszemu zrozumieniu podzialu Wschod — Zachaod).

Olga Ostriitchouk doktoryzowata si¢ w zakresie etnografii na Uniwersytecie Lavala w Québecu,
a w zakresie historii i cywilizacji w paryskiej Wyzszej Szkole Nauk Spotecznych. Od 2012 r. pracuje
w Katedrze Studiéow Ukrainskich na Uniwersytecie w Ottawie. Jest autorkg szeregu publikacji
poswigconych réznym problemom wspotczesnej Ukrainy.

W omawianej pracy Ostriitchouk wskazuje na trzy zasadnicze zrdédla formujace ukrainska
tozsamo$¢ narodowg. Pierwszym sa dzieje Rusi Kijowskiej, drugim kozaczyzna, a trzecim
rozwoj $wiadomosci narodowej na przetlomie XIX i XX w., ktéry zaowocowat krotkim okresem
niepodlegtosci, obejmujacym lata 1917-1920 (s. 41). Kres Rusi Kijowskiej potozyt najazd tatarski
i spustoszenie Kijowa w 1240 r. Ru$ ulegta dezintegracji. Jej czesci zajeta Litwa, Polska i Wegry
(s. 43). Na ten podzial nalozyla si¢ unia brzeska z 1596 r., wprowadzajac kolejny, tym razem religijny
podzial migdzy prawostawiem i kosciotem greckokatolickim.

Rozejm andruszowski z 1667 r. oddat Rosji tereny na lewym brzegu Dniepru, a Polsce ,,Galicje
i Wolyn”. Autorka nie akceptuje okreslen dla terenéw prawobrzeznej Ukrainy stosowanych w
polskiej historiografii. Z cata pewnoscia ,,Galicja i Wolyn” nie obejmuja catosci tych ziem. Rozbiory
Rzeczypospolitej spowodowaty kolejny podzial ziem dawnej Rusi. Rosja przejeta kontrole nad
wiekszoscia ziem ukrainskich, a w Austrii spo$rod ziem ruskich pozostata Galicja, Ru§ Podkarpacka
i Bukowina.

Cze$¢ Ukrainy nalezgca do Rosji Autorka konsekwentnie nazywa ,,Matorosja” (s. 50). Tu w 1846.
powstata Konfraternia Cyryla i Metodego. Marzeniem jej cztonkéw byla federacja stowianskich
narodow, wolnych od carskiego jarzma. Jej cztonkowie zostali wkrotce aresztowani. Natomiast
w 1876 r. zakazano jakichkolwiek publikacji w jezyku ukrainskim. Na terenie monarchii austro-
wegierskiej miejscowi Rusini korzystali ze swobod kulturalnych i politycznych. Jest to uwaga trafna,
o ile dotyczy okresu autonomii. Galicja w przeciwienstwie do Bukowiny i Rusi Podkarpackiej
stanowita, zdaniem Ostriitchouk, obszar jednolity kulturowo. W przypisie Autorka zaznacza, ze byt
to obszar jednolity, jesli nie bra¢ pod uwage ludnosci polskiej i zydowskiej. Nawiasem mowiac, pod
koniec stulecia ludnos¢ polska w Galicji Wschodniej stanowita co najmniej 21%, a zydowska niemal
14%. W sumie wigc obie nacje, ktorych autorka nie bierze pod uwagg, stanowity 35% mieszkancow
Galicji. Mianem ,,Galicjan” Autorka okresla jedynie Ukraincow (s. 55) i zupetnie pomija fakt
wzajemnego przenikania, a nawet mieszania si¢ spotecznos$ci ukrainskiej i polskiej. Jej istnienie
Autorka celowo ignoruje. Dla niej stolicg Galicji byt Lviv, ewentualnie Lemberg nigdy za$ Lwow,
cho¢ przez stulecia tej nazwy uzywata wigkszo$¢ mieszkancow miasta, a namiestnikiem Galicji byt
nie Gotuchowski, ale niejaki Holouhovski (innych nazwisk Autorka raczej nie ukrainizuje!).

Elity narodowe wyobrazaty sobie Ukraing niepodlegla jako calos¢ obejmujaca ,,Matorosje”,
Galicje, Rus Podkarpacka, Bukowing, Krym, Kuban i czes¢ Kaukazu. Na Ukrainie nalezacej do
Rosji poszukiwanie tozsamos$ci narodowej miato charakter antymonarchistyczny i byto nieodtacznie
zwigzane ze stowianofilstwem i prawostawiem, mimo ze Ko$ciot prawostawny byt zdecydowanie
prorosyjski. Dazono tu do liberalizacji systemu, o§wiaty w jezyku miejscowym i rozwigzania kwestii
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agrarnej (s. 79). Ukraincy galicyjscy dysponowali wlasnym potencjalem gospodarczym (Prosvita)
i poparciem kleru unickiego.

Partie polityczne na terenie Galicji zaczety sie formowacé 10—15 lat wezesniej, zanim powstaty
na terenie Ukrainy rosyjskiej. Wszystkie tutejsze partie, zar6wno o charakterze lewicowym, jak i
prawicowym, docenialy problem narodowy, zwlaszcza ze idea panstwa narodowego byta wspierana
przez cerkiew unicka, ktorg od 1900 r. reprezentowal Andrzej Szeptycki.

Nieco uwagi Autorka poswigca ukrainskim myslicielom Michatowi Drahomanowi i Michatowi
Hruszewskiemu. Dla Drahomanowa Sicz Zaporoska uosabiata ide¢ ustroju, w ktorym poszanowaniem
cieszyla si¢ rownos¢ 1 wolnos¢. Jego zdaniem nie dochodzito do antagonizmu migdzy rosyjskoscia
1 ukrainskoscia, byly to dwie bliskie sobie tozsamos$ci, majace wspolne korzenie (s. 69). Dla
Hruszewskiego okres kozacki réwniez pozostawal w centrum tworzenia ukrainskiej mitologii.
W przeciwienstwie do Drahomanowa byl on w rownej mierze antypolski, jak i antyrosyjski.

Po wybuchu wojny w 1914 r. w Galicji powstata Generalna Rada Ukrainska z Kostiem Lewickim
na czele. Po stronie rosyjskiej 17 marca 1917 r. powstata w Kijowie Centralna Rada. Jej celem miata
by¢ autonomia Ukrainy. Po przejeciu witadzy w Petersburgu przez bolszewikéw Rada ogtlosita
22 stycznia 1918 r. niepodleglos¢ Ukrainy. W ten sposéb natychmiast znalazta si¢ w konflikcie
z bolszewikami, ktorzy w Charkowie podjeli probe powotania do zycia sowieckiej republiki. 9 lutego
1918 1. bolszewicy opanowali Kijow. Ratujac niepodlegtos¢ kraju, Rada podpisala separatystyczny
pokdj z panstwami centralnymi, ktore uruchomity ofensywe, wymuszajgc rowniez na bolszewickiej
Rosji podpisanie pokoju 3 marca 1918 r. Rada powrocita do Kijowa, oddajac Ukraing pod opieke
Niemiec (s. 86). Niemcy jednak poparli pucz Pawta Skoropadskiego przeciwko Radzie. W kwietniu
1918 r. Skoropadski ogtosit si¢ hetmanem ukrainskiego panstwa. Utrata popularnosci sktonita go
do zwigzania si¢ z rosyjskimi monarchistami. W listopadzie 1919 r. oglosit akt federacji Ukrainy
z Rosja, po uwolnieniu jej od bolszewikow. Ta deklaracja wywotata bunt. Efektem bylo powotanie
Dyrektoriatu z socjaldemokratg Wotodymyrem Winniczenkg na czele. Skoropadski schronit si¢
w Niemczech. Symon Petlura, odpowiedzialny w ramach Dyrektoriatu za obrong, nawigzatl $cista
wspoltprace z Ludowa Republika Ukrainy Zachodniej, powstata we Lwowie pod kierownictwem
Jevhena Petruszewicza. Petlura nie zdotal powstrzymac ofensywy bolszewikow, ktdrzy ponownie
zajeli Kijow 5 lutego 1919 r. Nie mogt liczy¢ na pomoc sit francuskich, ktore wyladowaty w Odessie.
Obcigzata go odpowiedzialno$¢ za dokonywane pogromy na Zydach, ktére wywotywaty oburzenie
europejskiej prasy. Petlura szukat ratunku we wspotpracy z Polska. 21 kwietnia 1920 r. podpisatl w
Warszawie porozumienie. Na jego mocy miat otrzymaé pomoc w zamian za rezygnacje¢ z pretens;ji
do Galicji wschodniej i zachodniego Wotynia (s. 90).

Zdaniem Autorki to dojscie do wladzy bolszewikow przekreslito nadzieje na utworzenie
niepodlegtej, chocby socjalistycznej Ukrainy (s. 90). Na Ukrainie sowieckiej w 1921 r. wprowadzono
wprawdzie obowigzkowe nauczanie w jezyku ukrainskim i bardzo szybko nauczaniem obj¢to
97% dzieci, jednak w centrach przemystowych jezyk ukrainski spotkat si¢ z konkurencja jezyka
rosyjskiego. Sprzyjato to powstawaniu dwujezycznosci i de facto pozbawiato jezyk ukrainski
statusu narodowego jezyka (s. 111). Partia bolszewicka podtrzymala wydany przez Dyrektoriat
dekret o powotaniu autokefalicznego kosciota ukrainskiego. Jej celem byto ostabienie patriarchatu
moskiewskiego, ale pozwolilo to na zwotanie w 1921 r. soboru ukrainskiego (s. 112). Kosciot ukrainski
liczyt wowczas ponad 200 parafii. Bolszewicy nie zamierzali jednak tolerowaé obecnosci silnego
Kosciota. Zamykano cerkwie i klasztory, rabowano ich mienie. Ukraina zostata tez bardzo bolesnie
dotknieta kolektywizacja, podjeta w 1929 r. Ponad 1 mln rodzin, czyli 5—6 mln 0séb poddanych
zostato tzw. rozkutaczaniu (s. 117). Do tego doszedt ,wielki gtéd”. Zbiory zboza w 1932 r. okazaty
si¢ znacznie mniejsze, niz oczekiwano. Jak pisze Autorka, zebrane plony zarekwirowano. Efektem
byt wielki gtod z lat 1932-1933. Jego ofiara padto 3-3,5 mln ludzi (s. 119). Do tego doszty ,,czystki”.
Na Ukrainie ich najwigksze nasilenie nastgpito pomiedzy rokiem 1933 a 1937. Aresztowaniami
objeto 267 579 osob, z czego ponad potowa poniosta §mierc¢ (s. 120). Do sprawy ,,hotodomoru”
Ostriitchouk powraca w osobnym rozdziale (s. 223). O glodzie na Ukrainie pisano jedynie w
przedwojennej Polsce, w Kanadzie, USA, Austrii, Francji i w Niemczech. Juz w 1948 r. pojawita si¢
proba zestawienia ,,hotodomoru” z ludobdjstwem dokonanym na Zydach przez Niemcow (s. 230).
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Swiatowy Kongres Wolnych Ukraincoéw powotal komisje celem zbadania sprawy ,hotodomoru”
(s. 235). Komisja zbierata si¢ kilkakrotnie w 1988 r. 1 1989 r. Wigkszo$¢ cztonkow Komisji uznata
odpowiedzialno$¢ Stalina za $mier¢ 4,5 mln ofiar glodu, ale nie przyje¢to tezy o ludobdjstwie (s. 236).
Wtadze sowieckie uznaty fakt gtodu na Ukrainie dopiero w styczniu 1990 r., a wigc na par¢ miesigcy
przed ogloszeniem niepodlegtosci Ukrainy (s. 263).

Na terenach zajetych po I wojnie $wiatowej przez Polske frustracja Ukraincéw wynikajaca
z niepowodzenia dazen do niepodleglosci i z asymilizacyjnych dzialan polskiej administracji
sprzyjata rodzeniu si¢ radykalnego etnicznego nacjonalizmu. Najsilniejsza byta tu Unia Narodowo-
Demokratyczna (UNDOQO), majaca reprezentacje w parlamencie, korzystajaca z poparcia kosciota
unickiego i kontrolujgca sie¢ Prosvity oraz ruchu spotdzielczego. Druga tendencj¢ stanowita lewica
prosowiecka, postulujaca wiaczenie do Ukrainy sowieckiej. Trzecig tendencj¢ reprezentowata
Ukrainska Organizacja Wojskowa kierowana przez Yevhena Konowalca. Jej celem byta
bezkompromisowa walka, ktora nazywano rewolucjg. Organizacja stosowata terror: rabunki i
zamachy. Smier¢ poniést Tadeusz Holéwko, zwolennik kompromisu z Ukraincami, szef Iwowskiej
policji Emilian Czechowski i minister spraw wewngetrznych Bronistaw Pieracki. Zamachy te miat
sktoni¢ ludno$¢ do poparcia ruchu rewolucyjnego. Inspiratorem radyklanego nacjonalizmu byt
Dmytro Doncow, ktory wychodzit z zatozenia, ze nardd tworzy jedna rasa i stanowi on wartosc¢
najwyzsza. Mysli Doncowa Autorka po§wieca wiele miejsca.

W 1929 r. nacjonalisci ukrainscy powotali do zycia Organizacj¢ Ukrainskich Nacjonalistow
(OUN), w sktad ktorej wchodzili weterani wojny z Polska z lat 1918—1920 (s. 125). OUN, gdzie
obowigzywala daleko idgca dyscyplina i bezwzgledne postuszenstwo wobec wodza, miata liczy¢
w momencie wybuchu wojny 20 tys. cztonkow.

W latach II wojny §wiatowej w armii sowieckiej walczyto ok. 7 mln Ukraincow, sposrod ktorych
ponad 4 mln stracito zycie. Dziesiatki tysiecy Ukraincow walczylo tez przeciwko Zwigzkowi
Sowieckiemu u boku Niemcow (s. 129), 200 tys. Ukraincow zmobilizowano do armii polskie;j.
Okupacja sowiecka polskich terenéw zrazu przyjeta zostala z entuzjazmem przez Ukraincow.
Wkrotce nastgpity aresztowania i deportacje. Autorka ocenia liczb¢ deportowanych na 321 tys.
rodzin, czyli 1 mln 200 ludzi. 20% spo$rod nich stanowili Ukraincy. Autorka posrednio tutaj
przyznaje, ze na terenie Galicji i Wotynia mieszkata znaczna liczba Polakéw (s. 133). Niemcy
zwolnili z polskiego wigzienia Stefana Bandere. Uzyskal on od Niemcow obietnice utworzenia
dwoch batalionow sposroéd ukrainskich nacjonalistow. W marcu 1941 r. uformowany zostat w
Krakowie batalion Nachtigal dowodzony przez Romana Szuszchewycza i Teodora Oberldndera, a w
kwietniu sposrod ukrainskich studentéw w Wiedniu powotano batalion Rolland dowodzony przez
Jevhena Pobihouszczyja i Ernsta Ankera (s. 134). W zamysle Bandery miat to by¢ zalazek przysztej
ukrainskiej armii. Na kongresie OUN w Rzymie w sierpniu 1939 r. opowiedziano si¢ za wspotpraca
z Niemcami, a w miejsce zamordowanego w 1938 r. Konowalca szefem wybrano Andrija Melnyka.
Bandera byl przeciwny deklaracji o wspotpracy z Niemcami. Jego zdaniem priorytetem byta walka
o Ukraing przeciwko wszystkim okupantom. Na kongresie OUN w Krakowie w lutym 1940 r.
rzymski kongres uznano za niewazny, a szefem wybrano Bandere.

W 1939 r. na ziemiach polskich okupowanych przez Zwigzek Sowiecki Rosjanie zastgpowali
polskich i ukraifiskich urzednikéw Zydami. NKWD, wycofujac sie z tych trenéw w czerweu 1941 r., w
pospiechu wymordowato wiezniow, w efekcie gore wzigty antyzydowskie nastroje odwetowe. Niemcy
zachowywali biernos$¢, uwazajac, ze nastepuje ,,samooczyszczenie”(s. 136). Miedzy 26 czerwca
i koncem lipca 1941 r. miato miejsce 35 pogroméw. Ofiarami padto 12 tys. Zydow, sposrod ktorych
4 tys. w samym Lwowie. W momencie niemieckiego najazdu 22 czerwca 1941 r. w Galicji
Wschodniej bylo 540 tys. Zydéw. W pazdzierniku 1944 r. pozostato ich juz tylko 10—15 tys. Na
Wotyniu populacja zydowska utracita 98,5% stanu z czerwca 1941 r. Wigkszo$¢ Zydow zgineta w
tym czasie z rak niemieckich (s. 137).

Batalion Nachtigal wkroczyt do Lwowa w nocy z 29 na 30 czerwca 1941 r. Opanowat stacje
radiowg i proklamowat powstanie niepodlegtego panstwa ukrainskiego. Premierem miat by¢ Jaroslav
Stesko. Wobec nadmiernej aktywnos$ci nacjonalistow Bandera i Stesko zostali wywiezieni przez
Niemcow do Berlina. Natomiast Melnyk podporzadkowat sie¢ Niemcom bezwzglednie. Tolerowali
oni do pewnego stopnia aktywno$¢ kulturalng Ukraincow.
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Na Ukrainie Sowieckiej Niemcy nie zostali przyjeci jak wyzwoliciele. Miejscowi Ukraincy,
niewykluczone, ze takze sam mer Kijowa Oleksandr Oglobine, przygotowali dla Niemcow listg
33 771 Zydéw okreslanych jako cztonkowie NKWD. Zostali oni rozstrzelani we wrzesniu wraz
z rodzinami na terenie Babiego Jaru (s. 141). Niemcy poparli odrodzenie zlikwidowanego przez
Stalina kosciota autokefalicznego na Ukrainie. W podziece duchowni apelowali o zgtaszanie si¢ na
roboty do Niemiec.

W marcu 1943 r. centrum operacji UPA zostalo przeniesione na Wolyn. Zdaniem Bandery
nadszed! czas, by zacza¢ organizowaé jednolite etnicznie panstwo ukrainskie (s. 146). Akcje UPA
w 1943 r. skierowane byly wytacznie przeciwko polskiej ludnosci cywilnej. Z poczatkiem 1943 r.
4-5 tys. Ukraincéw porzucito stuzbe u Niemcow. Zostali zastgpieni przez Polakéow, ktorzy — jak
pisze Ostriitchouk — wykorzystali ten fakt, by pomsci¢ okrucienstwa popetnione przez Ukraincow.
Miat to by¢ dodatkowy powdd nienawisci Ukraincow wobec Polakow (s. 147). Wedtug Autorki
rozpoczeta si¢ prawdziwa wojna migdzyetniczna. W wyniku operacji, ktorg — jak pisze Autorka —
Polacy nazywaja ,,rzezig wotynska”, populacja polska zmniejszyla si¢ na tamtym terenie o potowe:
z 400 tys. 0s6b (16% ludnosci) w 1939 r. do 200 tys. (8%) w 1943 1., z czego 40—60 tys. byto ofiarami
UPA. Ukraincow zgineto 2-3 tys. W nocy z 11 na 12 lipca 1943 r. 67 miejscowosci, w ktérych Polacy
stanowili dosy¢ pokazng mniejszo$¢ (lub tez byli wigkszo$cia), zostalo zaatakowanych. Wraz ze
zblizaniem si¢ armii sowieckiej nasilenie dziatan UPA przesuniete zostato do Galicji Wschodnie;j.
Tym razem miano Polakom zostawi¢ wybor: wyjazd lub $mier¢. Tu ofiary wsrod ludnosci polskiej
szacowane sg na 30—40 tys., a po stronie ukrainskiej pomigedzy 1 tys. a 2 tys. Pordwnanie strat: 100
tys. wsrod ludnosci polskiej i 5 tys. po stronie ukrainskiej, dowodzi, ze nie szto o samoobrong, lecz o
czystke etniczng (s. 148). Akcje prowadzono przeciwko bezbronnej ludnosci cywilnej, w przewadze
byly to kobiety, starcy i dzieci, mg¢zczyzni zostali bowiem wcze$niej zmobilizowani. Skoro
z wywodow Olgi Ostriitchouk jasno tu wynika, ze chodzito o czystke etniczng, trudno zrozumie¢,
na jakiej zasadzie Autorka, akceptujgc te fakty, a nawet zanizajac nieco straty wsréd Ukraincow,
utrzymuje na stronie 147 swojej pracy, ze miata miejsce polsko-ukrainska wojna migdzyetniczna.

W 1943 r. kolaboracja nacjonalistow ukrainskich z Niemcami nasilita sie. OUN 1 kos$ciot
unicki i autokefaliczny koscidt prawostawny uruchomily kampani¢ mobilizacyjng (s. 151). Na
ten apel odpowiedziato okoto 80 tys. ochotnikow. Latem 1943 r. 17 200 Ukraincow z Galicji
wystano na szkolnie do obozéw SS w Niemczech. 12 marca 1945 r. powstal Ukrainski Komitet
Narodowy uznany przez Niemcow, w sktad ktorego weszli wszyscy przywodey ukrainskich
nacjonalistow (Bandera, Melnyk, Stetsko, Skoropadski, Taras Borovec), sposrod ktérych niektorzy
wypuszczeni zostali z niemieckich wigzien (s. 154). Celem bylo utworzenie armii ukrainskiej na
bazie dywizji SS Hatyczyna. W obliczu niemieckiej kapitulacji formacje ukrainskie wycofywaty
si¢ na zachod. We Wloszech ukrainscy zotnierze rozmieszczeni zostali w obozach alianckich. Na
mocy decyzji jattanskich mieli by¢ przekazani Rosjanom. Wielu ratowaly dokumenty dowodzace
polskiego obywatelstwa.

Stalin zrealizowal, pisze Autorka, marzenie nacjonalistow o jedno$ci etnicznej Ukrainy.
W pazdzierniku 1944 r. wladze sowieckie z wielka pompa celebrowaty wyzwolenie wszystkich
ziem ukrainskich. ,,Wyzwolenie” szlo w parze z represjami wobec ukrainskich nacjonalistow.
W ciaggu 1944 1. i z poczatkiem 1945 r. sowieckie stuzby bezpieczenstwa zabity 91 615 nacjonalistow,
a uwiezity 96 446. Sity UPA w odwecie zabily 11 725 agentow NKWD (s. 161). Zdaniem Autorki
Polacy z Wolynia i Galicji angazowali si¢ w oddziaty NKWD, by m$ci¢ si¢ na Ukraincach (s. 163).

W drugiej czesci pracy Olga Ostriitchouk wiele miejsca poswigcita Tarasowi Szewczence (s. 173—
222) jako kandydatowi do ukrainskiego ,,panteonu”. Ukazata, jak w r6znych o$rodkach, stosownie do
potrzeb, jego tworczos$¢ byla wykorzystywana. Dla jednych byl wizjonerem bolszewickiej rewolucji
i obronca sowieckiej ojczyzny (s. 196), dla innych prorokiem narodowego wyzwolenia (s. 202),
wreszcie stat si¢ centralng postacia w procesie tworzenia tozsamosci w panstwie niepodlegltym.

We wspotczesnej polityce ukrainskiej wazna role odgrywa interpretacja przesztosci. Kijowska
filia powstalego w 1989 r. Stowarzyszenia Memoriat (s. 324) podjeta, przy wspotpracy ze Swiatowym
Kongresem Ukraincow, dzialania majace na celu korekte rozumienia przesztosci. Najwigcej sporow
w spoteczenstwie ukrainskim wywolala teza o dwoch okupacjach: sowieckiej i niemieckiej. Teza
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o sowieckiej okupacji u wielu wywotywata sprzeciw: ,,dziwna okupacja by¢ okupowanym przez
rodakow” (s. 329).

Prezydent Leonid Kuczma, dystansujac si¢ od sowieckiego modelu przekazu historycznego (s.
333), zachowywat dystans wobec nacjonalizmu. Natomiast Wiktor Juszczenko, ktorego wyniosta
do wiadzy pomaranczowa rewolucja, byt zdecydowany zerwac¢ zupetnie z modelem sowieckim i
otworzy¢ droge rewindykacjom nacjonalistow (s. 333).

Juszczenko ozywit prace powotanej przez Kuczme komisji poswicconej dziatalnosci OUN-UPA
(s. 333). Jej prace w 2005 r. konczyty si¢ zaleceniem oficjalnej rehabilitacji tych nacjonalistycznych
organizacji. Dla Juszczenki byto to konieczne dla dokonania pojednania pomigdzy weteranami.
Rehabilitacji nacjonalistéw domagano si¢ zwlaszcza w regionach zachodnich Ukrainy. Ukraincy, wedle
sondazu z 2007 r., byli bardzo przywigzani do mitu o ,,Wielkiej Wojnie Ojczyznianej”, cho¢ w wigkszym
stopniu na wschodzie i w$rdd starszego pokolenia niz na zachodzie i wérdéd mlodziezy (s. 346).

Ksigzka zostata zaopatrzona w bogata literature (brak indeksu!). Przewazaja publikacje wydawane
poza Ukraing. Stabo reprezentowana jest literatura polska. Poza wydang w 2011 r. praca Grzegorza
Motyki, dotyczaca rzezi wotynskiej 1 akcji ,,Wista”, Autorka nie szukata inspiracji w polskiej
literaturze. Brak tu prac Jana Jacka Bruskiego, ktory ze swej strony obficie korzysta z literatury
ukrainskiej, pracy Wtadystawa i Ewy Siemiaszkoéw, Grzegorza Mazura, Jana Pisulinskiego,
Stanistawa Stgpnia, Piotra Wandycza, Romana Wapinskiego czy Zofii Zaks i wielu innych. Mimo to
ksigzka Olgi Ostriitchouk w warstwie informacyjnej jest uzyteczna, cho¢ razi dwuznaczny stosunek
do obecnosci Polakow na terenie Galicji wschodniej 1 na Wotyniu. Sg prawie nieobecni przy
rozwazaniach dotyczacych XIX w. i poczatku XX w., a pojawiajg si¢ dopiero przy omawianiu dobrze
w tej pracy przedstawionych deportacji czy mordéw dokonanych na Polakach podczas II wojny
swiatowej. Lektura Les Ukrainiens face a leur passé... moze utwierdzi¢ czytelnika w fatszywym
przekonaniu, ze konflikt polsko-ukrainski sprowadzat si¢ do konfliktu pomiedzy polskim dworem a
ukrainska chata. Dopiero przy opisie rzezi wotynskiej Autorka dostrzegta istnienie polskich wsi na
Wotyniu i w Galicji wschodnie;j.

Olga Ostriitchouk w konkluzji stwierdza, ze Ukraincow dzieli jezyk, orientacje polityczne
1 wyznanie. Jednak podziaty te, jej zdaniem, sg tatwe do pokonania. Tym, co naprawdg ich dzieli, to
stosunek do dziedzictwa sowieckiego, systemu komunistycznego i zwalczanych przez komunistow
ruchow nacjonalistycznych. Zastuga Autorki jest ukazanie trudnego procesu ksztaltowania sig¢
swiadomosci narodowej, przebiegajacego w odmiennych warunkach w réznych regionach Ukrainy,
co wykorzystywane jest przez Rosj¢, niemogaca si¢ pogodzi¢ z jej utrata.



