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The Vukovar-Srijem County was one of the most important conflict areas during the Croatian
Homeland War in the years 1991-1995. The city of Vukovar was besieged and — as a consequence -
mostly destroyed by shelling. The war time changed the ethnic structure in the county, nevertheless,
about one third of the population of the Vukovar region is ethnically Serbian.

The analysis is focused on the changes in the identity of the Serbs in the region of Vukovar after the
war. If one agrees with the assumption that Serbs as a nation were threatened by an identity crisis after
the Yugoslav wars of the 90s, the Vukovar's Serbs were even more vulnerable to it. They lost their
former state — the Socialist Federal Republic of Yugoslavia — and became a minority in the newly born
state — the Republic of Croatia.

Serbs in Vukovar had to deal with the problem of the collective guilt ascribed to them by the Croat
majority. At the same time, part of the Serbs from Vukovar region also perceived themselves as victims
of the war time.

According to the local Croatian researchers, at present in Vukovar, most of the — especially young —
people have strong ethnic and religious identities. For the Serbs in the region, the language and the
Cyrillic script has special importance for their ethnic, cultural and political identity. The special role of the
Cyrillic script in this context became clearly visible when a local conflict about the bilingual signs in public
places broke out.

An important role in the process of shaping the identity of Vukovar Serbs is played by local
organizations and institutions representing the view of the Serb minority in the region.

Key words: Serbs in Vukovar, Vukovar-Srijem County, Vukovar, identity and self-identification, the
Serbs in Croatia.

Vukovar to miasto potozone w Republice Chorwacji, w regionie Wschodniej Slawonii i
Zachodniego Srijemu, przy granicy z Republika Serbii. Jest stolica zupanii vukovarsko-
srijemskiej, na ktdrej to terenie znaczng cz¢$¢ mieszkancow stanowi ludnos¢ serbska.

Po II wojnie $wiatowej liczba mieszkancow serbskiego pochodzenia we Wschodniej
Slawonii 1 Zachodnim Srijemie wzrosta, co bylo zwigzane z migracja Serbow z innych czesci
Chorwacji oraz z Bosni 1 Hercegowiny. W pewne] mierze zastgpili oni na tych terenach
przesiedlong ludno$¢ pochodzenia niemieckiego [10, s.16]. Wedlug danych ze spisu
powszechnego z 1991 r., gming Vukovar zamieszkiwato 84 189 osdb, z czego 43,8% (czyli
36 910 mieszkancoéw) stanowili etniczni Chorwaci, 37,4% — Serbowie (31 445), a 7,3%
deklarowato si¢ jako Jugostowianie (6124). W samym mies$cie Vukovar mieszkato 44 639
0sOb, w tym 21 065 o0sob deklarujacych si¢ jako Chorwaci, 14 425 Serbow 14355 okreslajacych
si¢ jako Jugostowianie [10, s.17]. Co istotne, Vukovar otoczony jest mniejszymi
miejscowosciami 1 wsiami, takimi jak Trpinja, Bobota, Paletin, BrSadin, Borovo czy
Negoslavci, w ktorych rowniez znaczny odsetek mieszkancow stanowili Serbowie [10, s. 18].

Na wstepie nalezy wyjasni¢, jak rozumiem termin ,,Serbowie vukovarscy”. Ot6z zawarte
w temacie artykulu okreslenie nie dotyczy jedynie mieszkancoOw samego miasta Vukovar,
analizuje sytuacje Serbéw z obszaru calej zupanii vukovarsko-srijemskiej. Trudno bowiem
bada¢ potozenie Serbéw w miescie Vukovar w oderwaniu od sasiadujagcych z miastem
miejscowosci. Omawiajac niektdre zagadnienia, odwotuje si¢ tez do sytuacji panujacej w catym
regionie Wschodniej Slawonii 1 Zachodniego Srijemu.

Niniejsza analiza jest proba rozstrzygnigcia, czy tozsamo$¢ Serbow z regionu Vukovaru
— zardwno kulturowa, jak 1 spoteczna oraz polityczna — r6zni si¢ istotnie od tozsamosci Serbow
zyjacych w innych czgéciach Republiki Chorwacji. Jesli tak jest, oznaczatoby to, ze tozsamo$¢
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1 samoidentyfikacja vukovarskich Serbow jest w pewnym stopniu szczegdlna. Badatam przede
wszystkim, w jakich obszarach przejawiajg si¢ te rdznice.

Po drugie, przedmiotem analizy byto rowniez ustalenie, co odréznia wspotczesnych
Serbow z zupanii vukovarsko-srijemskiej od spotecznosci Serbow zamieszkujacych te tereny
przed wybuchem wojny z lat 1991-1995, uwzgledniajagc problematyke tozsamosci i1
samoidentyfikacji.

W tym celu podjetam probe odpowiedzi na pytanie, jakiego rodzaju wptyw na rozwdj
tozsamosci vukovarskich Serbow po 1995 r. miata wojna z lat 1991-1995. Ponadto staralam
si¢ ustali¢, przed jakimi wyzwaniami, w kontek§cie samoidentyfikacji, stojg obecnie Serbowie
z tego regionu. Trudno tez analizowac t¢ problematyke bez poswiecenia uwagi kwestii
stosunkéw migdzy Chorwatami 1 Serbami mieszkajagcymi na tym obszarze.

Baze zZrodtowa niniejszego tekstu stanowia m.in. dokumenty i dane statystyczne
dotyczace serbskiej ludno$ci zamieszkujacej Wschodnig Slawoni¢ 1 Zachodni Srijem,
zwlaszcza zupanie vukovarsko-srijemska. Sg to w szczeg6lnosci dane Panstwowego Urzedu
Statystycznego Republiki Chorwacji, akty prawne dotyczgce mniejszo$ci narodowych w
Chorwacji oraz dokumenty dotyczace procesu tzw. pokojowej reintegracji obszaru
chorwackiego Podunawia po zakonczeniu dziatah wojennych w 1995 r. Uwzglednitam réwniez
wyniki analiz zawartych w opracowaniach chorwackich badaczy tej tematyki, w tym w pracach
Dragutina Babicia i Filipa Skiljana, a takze w publikacjach Dinki Corkalo Birugki i Deana
Ajdukovicia, ktérzy koncentruja si¢ na problematyce podziatow spotecznych na obszarze
zupanii vukovarsko-srijemskiej. Nie mozna oczywiscie nie uwzgledni¢ stanu badan polskich
specjalistow zajmujacych si¢ tematyka mniejszosci narodowych w Chorwacji, gldwnie
publikacji Mirelli Korzeniewskiej-Wiszniewskiej. W pewnym zakresie wykorzystalam
réwniez informacje zebrane na miejscu, w zupanii vukovarsko-srijemskiej, w szczegdlnosci w
Vukovarze 1 miejscowosci Borovo. Korzystalam rowniez z prac badaczy zajmujacych si¢
socjologicznym 1 politologicznym ujgciem problematyki tozsamosci, zwlaszcza z publikacji
Ireny Borowik oraz Tadeusza Palecznego.

Tozsamos¢ jest pojeciem o zlozonym znaczeniu, a badacze tej problematyki przyjmuja
rozne perspektywy dla swoich analiz. Chcialabym oprze¢ si¢ na ujeciu tozsamosci w
perspektywie socjologicznej, uwzgledniajacej spoteczne warunki tworzenia si¢ i zmiany
tozsamosci [14, s.14]. Charles H. Cooley, na ktorego powotuje si¢ w polskiej literaturze
przedmiotu Irena Borowik, pisat w kontekscie tozsamosci o pojeciu jazni odzwierciedlonej,
stanowigcej ,,swoiste lustro, w ktore spoteczenstwo wyposaza jednostke” [14, s. 19], w wyniku
czego uczy si¢ ona widzie¢ 1 oceniaé siebie przez pryzmat postrzegania przez innych. Im
bardziej spolteczno$¢, w ktorej jednostka funkcjonuje, jest zréznicowana pod wzgledem
kulturowym czy etnicznym, tym bardziej skomplikowane mogg by¢ te relacje, a to ,,odbicie w
lustrze” — niejednorodne.

Ponadto Irena Borowik zwraca uwagg, ze ,,z socjologicznej perspektywy [...] tozsamos¢
zawsze jest nabywana w okreslonym typie spoteczenstwa i kultury, zawiera w sobie wzory
obecne w tymze spoteczenstwie 1 kulturze” [14, s.21]. W przypadku Serbow mieszkajacych w
Chorwacji nalezy mie¢ na uwadze, ze wojna z lat 1991-1995 odcisneta swoje pigtno na
spoleczenstwie tego kraju, w pewnym sensie je zmienita 1 fakt ten musial mie¢ wplyw na
tworzenie si¢ tozsamosci poszczegdlnych jednostek 1 catych zbiorowosci.

W mojej publikacji opre si¢ na do§¢ powszechnym ujeciu tozsamosci jako procesu,
czego$, co moze podlega¢ zmianom i dookre$laniu [ 14, s.21]. Magdalena Zdrodowska definiuje
tozsamos$¢ wiasnie jako ,,nieustannie negocjowang sfer¢ wyobrazen o sobie 1 innych” [20, s.
146]. Z kolei tozsamo$¢ zbiorowa definiowa¢ mozna za Zbigniewem Bokszanskim jako
»poczucie wspolnoty 1 odrgbnosci budowane na przekonaniu o kulturowej odmiennosci” [20,
s. 146] od innej grupy, np. etnicznej czy narodowej. Tozsamos¢ zbiorowa wigze si¢ rowniez z
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wyidealizowanymi wyobrazeniami o wtasnej zbiorowos$ci oraz uproszczonymi wyobrazeniami
dotyczacymi innych [16, s.11-12].

Nalezy mie¢ rowniez na uwadze twierdzenie Anselma Straussa, ktory uwazat, ze dla
badania tozsamosci istotna jest ,,analiza proceséw spotecznych, z ktorych tozsamos¢ sie¢
wytania” [14, s. 21]. Dlatego w mojej publikacji poswigce duzo uwagi procesom spotecznym i
politycznym, jakie zachodzily w regionie Wschodniej Slawonii i Zachodniego Srijemu, a
zwlaszcza w zupanii vukovarsko-srijemskiej od poczatku lat dziewieédziesiatych.

W 1991 r. miasto Vukovar przez wiele tygodni bylo oblegane przez Jugostowianska
Armi¢ Ludowa, w wyniku czego jego tkanka miejska, obejmujaca strategiczne obiekty, a takze
duza czg$¢ budynkow mieszkalnych, zostata w znacznej mierze zniszczona. W regionie
Vukovaru dochodzito do zbrodni na cywilach, zaréwno chorwackiej, jak 1 serbskiej
narodowosci. Zupania vukovarsko-srijemska w poréwnaniu z terenami innych Zupanii byta
obszarem, na ktorym podczas wojny z lat 1991-1995 zycie stracita najwigksza liczba osob
chorwackiej narodowos$ci [12, s. 63]. Czg$¢ ludnosci trafita tez do obozéw jenieckich. W
wyniku okupacji tych terenow przez sity Jugostowianskiej Armii Ludowej znaczna czeg$¢ ich
chorwackich mieszkancéw musiata opusci¢ swoje miejsca zamieszkania, do czasu zakofczenia
dziatan wojennych. Po ich ustaniu rozpoczat si¢ proces tzw. pokojowej reintegracji tych
terenow.

Trzeba przy tym podkresli¢ fakt istotny z perspektywy dalszych losow serbskiej
spotecznos$ci na tych terenach. Mianowicie, Wschodnia Slawonia byta terenem, ktory dtuzej
znajdowal si¢ pod nadzorem misji pokojowej ONZ niz inne zamieszkate przez Serbow obszary
terytorium dzisiejszej Chorwacji, ktore zostaty przywrocone kontroli chorwackiej w 1995 r. na
drodze operacji ,,Blysk™ 1 ,,Burza” [17, s. 77]. Pod naciskiem wspdlnoty migdzynarodowej 12
listopada 1995 r. doszto w tym przypadku do podpisania tzw. Porozumienia Erdutskiego o
stopniowe] 1 pokojowej reintegracji obszaru Wschodniej Slawonii, Baranii 1 Zachodniego
Srijemu [17, s. 78]. To pozwolilo m.in. unikng¢ masowego exodusu serbskiej ludnosci z tego
obszaru i1 poniekad sprawito, ze dzi§ wspolnota serbska na tym obszarze jest bardziej prezna
niz w innych regionach Chorwacji.

Dubravka UgreSi¢, chorwacka pisarka 1 krytyk kultury, opisywala okres rozpadu
Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii w tych stowach: ,,Wojna, rozpad jednych
panstw 1 powstanie innych, destrukcja jednych tozsamosci 1 konstruowanie nowych, zmiany
jezykow, obalanie jednych systemow warto$ci i systemow ideologicznych i tworzenie nowych”
[11, s. 218]. Majac swiadomos¢ wszystkich tych uwarunkowan owego burzliwego okresu,
trzeba uzna¢, ze po rozpadzie Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii Serbowie w
Chorwacji musieli zmierzy¢ si¢ z wyzwaniem, jakim byla konieczno$¢ rekonstrukcji swojej
tozsamosci w zupelnie nowych okoliczno$ciach spotecznych 1 politycznych. Przede wszystkim
stali si¢ obywatelami zupetnie nowego panstwa — Republiki Chorwacji.

Czes¢ Serbow mieszkajacych obecnie na terytorium Chorwacji traktuje ten kraj jako
dzieto, ktére wspottworzyli oni sami i ich przodkowie. To jedna z przyczyn, dla ktérych po
rozpadzie Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii wielu Serbom byto trudno
pogodzi¢ si¢ z ich nowym statusem — mniejszo$ci narodowej w nowo powstatym panstwie,
Republice Chorwacji. Trudno im autoidentyfikowac si¢ jako mniejszo$¢ narodowa.

Dodatkowo, sytuacja Serbéw w regionie Vukovaru byla nielatwa jeszcze z jednego
wzgledu. Po wojnie musieli radzi¢ sobie z kwestig przypisywanej im przez cze¢$¢ chorwackiej
spoteczno$ci zbiorowej winy, jednocze$nie samemu réwniez postrzegajac siebie jako ofiary
wojennej zawieruchy. To skutkowato swego rodzaju podwojng trauma, mieszaning poczucia
winy 1 poczucia krzywdy, resentymentu.

Na uwage zastuguje w tym kontek$cie stwierdzenie Vuka DraSkovicia, ktory w okresie,
gdy rozpoczynata si¢ wojna, czyli w 1991 r., byl liderem opozycyjnym w Serbii 1 przywddca
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Serbskiego Ruchu Odnowy. Poruszony dramatem, jaki rozgrywat si¢ w regionie Vukovaru,
ocenit on, ze ,,to juz nie jest i nigdy nie bedzie Vukovar” [21, s. 90]. Odniost si¢ tym samym
do tego, jak bardzo zmieni si¢ tozsamos¢ tego miejsca w wyniku wojennej tragedii. Draskovi¢
tez postrzegat Serbéw dwojako — jako sprawcoéw zbrodni i jako jej ofiary. Dlatego dodal, ze
Vukovar ,,to jest Hiroszima, zard6wno chorwackiego, jak 1 serbskiego szalenstwa” [21, s. 90].

Obecnie w miescie Vukovar, wedlug spisu powszechnego z 2011 r., mieszkancow jest
27 683, z czego osob deklarujacych narodowos¢ chorwacka — 15 881, a 0s6b okreslajacych sie
jako Serbowie — 9654 [3]. Warto tez uscisli¢, ze liczba mieszkancoéw calej zupanii vukovarsko-
srijemskiej wedtug ostatniego spisu wynosita 179 531 0sob, z czego 27 824 deklarowato si¢
jako Serbowie [3]. Potwierdza to, ze serbska ludno§¢ wcigz stanowi istotny odsetek ogdiu
ludnosci na tym obszarze.

Chorwacki socjolog i badacz chorwacko-serbskich stosunkow etnicznych Dragutin Babi¢
zwraca uwage, ze — mimo dzialan podejmowanych w ramach procesu pokojowej reintegracji —
w regionie Wschodniej Slawonii i zachodniego Srijemu Chorwaci i Serbowie tworza
spotecznos¢ bardziej podzielong niz w innych regionach kraju [9, s. 205] (trzeba jednak mie¢
na uwadze, ze w innych cze$ciach kraju Serbowie sg tez bardziej rozproszeni). Paradoksalnie,
fakt, ze Serbowie mieli na tym obszarze wigksza mozliwos¢ tworzenia wlasnych centrow
spotecznej aktywnosci, jak serbskie kluby pitkarskie, stowarzyszenia, czy nawet kawiarnie lub
puby, do ktorych zaglada gloéwnie serbska cze$¢ danej spotecznosci, niekoniecznie sprzyjat
integracji miedzy chorwacka a serbska ludnoscia.

Podziat lokalnej spoteczno$ci na omawianym obszarze jest niewatpliwie konsekwencja
wydarzen ostatniej wojny. Przed rokiem 1991 Serbowie i Chorwaci w regionie tworzyli
spotecznos¢ duzo bardziej zintegrowana niz obecnie. Do lat dziewiecdziesigtych we
Wschodniej Slawonii 1 Zachodnim Srijemie zawierano np. relatywnie duza liczbe mieszanych
malzenstw [9, s. 229].

Badania prowadzone przez Babicia wskazuja, ze rowniez poziom wzajemnych uprzedzen
wzrost po wojnie, a podzial, zwigzany z identyfikacja na linii ,,my a oni”, poglebil sie.
Zwigkszyl si¢ poziom stygmatyzacji za pomoca charakterystycznych obrazliwych okreslen,
nawigzujacych do czas6w historycznych, jak ,,czetnicy” 1 ,,ustasze” [9, s. 233].

Wedlug Babicia mozna wyr6ézni¢ pewne charakterystyczne elementy tozsamosci
narodowej lub etnicznej danej grupy, takie jak: wspdlne historyczne terytorium, wspolne mity
1 mitologia, kolektywna pamig¢, wspdlna kultura masowa, czy tez wspdlne prawa i obowigzki
[9, s. 37].

Z kolei inny chorwacki badacz — Filip Skiljan, odnoszac sie do klasyfikacji autorstwa
Milorada Pupovaca [18], rozrdznia dwa typy elementow tozsamosci Serbow w Chorwacji —
tradycyjne i nowoczesne. Jako te tradycyjne autor wymienia przede wszystkim — za Pupovacem
— prawostawng religi¢ 1 wyznanie oraz forme zapisu, jaka jest cyrylica. Z kolei elementy
nowoczesne to przede wszystkim literatura 1 piSmiennictwo, obywatelskie, spoteczne i
polityczne warto$ci oraz przywigzanie do idei antyfaszystowskich [18]. W dalszej czeSci
artykutu bedg starata si¢ odnies¢ do wigkszosci z tych elementow.

Jesli chodzi o znaczenie prawostawia jako elementu tozsamosci dla Serbow w Chorwacji,
to obecnie jest to element nawet istotniejszy niz przed 1991 r. Po cz¢sci wigze si¢ to z faktem
laicyzacji 1 ateizacji spoleczenstwa w czasach Jugostawii.

Trzeba podkresli¢, ze prawo do pielegnowania jezyka i1 wiary jest jednym z
podstawowych, jakie formalnie maja zagwarantowane wszystkie mniejszosci w Republice
Chorwacji. Art. 7 Ustawy o prawach mniejszosci narodowych (Ustavni zakon o pravima
nacionalnih manjina) mowi, ze Republika Chorwacji powinna zapewni¢ zaimplementowanie
specjalnych praw 1 wolno$ci mniejszo$ci narodowych, zwlaszcza w odniesieniu do
uzewngetrzniania swojej wiary i tworzenia wspolnot religijnych [2].
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W Republice Chorwacji, wedlug spisu powszechnego z 2011 r., liczba obywateli
deklarujacych si¢ jako prawostawni wynosita 190 143 osoby. Stanowili oni 4,44% ogotu
mieszkancow. Co jednak warte podkreslenia, sposrod wszystkich zupanii Chorwacji tg, w
ktorej znajduje si¢ najwickszy procent ludnosci prawostawnej, jest wilasnie zZupania
vukovarsko-srijemska. Osob deklarujacych si¢ jako prawostawne w 2011 r. byto tam 27 870,
co stanowito 15,5% ogo6tu mieszkancow tej zupanii [3]. W regionie Vukovaru przedstawiciele
cerkwi prawostawnej biora aktywny udziat w zyciu lokalnej serbskiej spotecznosci.

Nie ulega watpliwosci, ze drugi z tych tradycyjnych elementow tozsamosci, czyli jezyk,
jest w regionie Vukovaru elementem istotnym nie tylko w kontekscie tozsamosci kulturowe;.
Ma réowniez swoj wymiar polityczny. Jezyk jako element tozsamos$ci do pewnego stopnia stal
si¢ w Chorwacji po 1995 r. narzedziem wykorzystywanym w politycznych celach. Nalezy
przypomnieé, ze jezyk serbsko-chorwacki byl postrzegany jako jezyk tzw. bylej Jugostawii,
stad przybrato na sile zjawisko okreslane jako ,,jezykowy separatyzm”. Byto ono zwigzane z
faktem, ze w tworzacych si¢ po rozpadzie SFRJ panstwach narodowych jako oficjalne
oglaszano kolejno jezyki chorwacki, bos$niacki 1 macedonski [15, s. 112]. Co wigcej, w latach
dziewigcdziesiatych w Republice Chorwacji starano si¢, by jezyk chorwacki ,,oczysci¢”, czyli
pozbawi¢ m.in. serbizmdw, na tyle, na ile byto to w ogole mozliwe [11, s. 525].

W takich okoliczno$ciach budowano u wielu oséb poczucie, ze ,,prawowici” Chorwaci w
zatozeniu powinni postugiwaé si¢ jezykiem chorwackim z alfabetem tacinskim jako forma
zapisu. Cyrylicg zaczgto — znacznie cze$ciej niz przed wojna z lat 1991-1995 — postrzegac jako
element tozsamosci serbskiej. Mimo ze cz¢s¢ Serbow mieszkajacych w Republice Serbii na co
dzien cyrylicg si¢ nie postuguje, podobnie jak duza cze$¢ Serbéw zamieszkujacych Republike
Chorwacji.

Stad kwestia znaczenia jezyka oraz formy zapisu — cyrylica badz alfabetem tacinskim —
dla samoidentyfikacji Serbéw 1 Chorwatow w omawianym regionie wigze si¢ ze zjawiskiem
nazywanym przez Ljubice Dordevic¢ ,identyfikacja negatywna”. Badaczka ta wskazuje, ze
grupy etniczne czy narodowe na Balkanach, w tym wtasnie we Wschodniej Slawonii, czgsto
wykazuja tendencje do tego, by budowac swoja tozsamos$¢ nie tyle w oparciu o pytanie ,.kim
jestesmy”, ile raczej ,.kim nie jestesmy”. Podkresla, ze ,,nowe jezykowe tozsamos$ci zostaly
zbudowane na bazie r6znic w stosunku do «tego drugiego»” [15, s. 110].

W ostatnich latach w Zupanii vukovarsko-srijemskiej, a zwlaszcza w samym miescie
Vukovar, jezyk i forma zapisu jako element budowania tozsamosci nabraty dodatkowej wagi.
Gtos$nym echem w catym kraju odbit si¢ tzw. ,,konflikt o cyrylice”, jak w skrdcie nazywano to
zjawisko.

Zgodnie z art. 12 chorwackiej konstytucji oficjalnym jezykiem w tym kraju jest
chorwacki z formg zapisu opartg na alfabecie tacinskim. Konstytucja dopuszcza wprowadzenie
do oficjalnego uzytku réwnolegle ,,innego jezyka oraz zapisu cyrylica, tudziez inng forme
zapisu” [1], ale pod pewnymi warunkami. Waznym dokumentem w kontekscie rozwazan nad
problemem praw mniejszosci w Chorwacji, w tym prawa mniejszosci do postugiwania si¢
wlasnym jezykiem w mowie 1 piSmie, zarowno w sferze prywatnej, jak i publicznej, jest tez
wspomniana wczesniej Ustawa o prawach mniejszo$ci narodowych (Ustavni zakon o pravima
nacionalnih manjina). Dokument ten zawiera regulacje dotyczace uzywania przez osoby
nalezace do mniejszosci narodowych wlasnego jezyka i formy zapisu, istotne zwtlaszcza dla
mieszkancOw wspomnianej zupanii.

Art. 10 tego dokumentu méwi, ze mniejszosci narodowe powinny mie¢ prawo do
swobodnego postugiwania si¢ swoim jezykiem i forma zapisu w prywatnej i publicznej sferze,
co laczy si¢ rowniez z prawem do umieszczania inskrypcji, oznaczen 1 innych informacji w
jezyku danej mniejszosci 1 odpowiedniej dla niej formy zapisu, oczywiscie bez naruszania
innych przepiséw prawa [2].
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Z kolei art. 12, § 1 dotyczy réwnych praw mniejszosci narodowej 1 praw dominujacej
grupy narodowej w odniesieniu do oficjalnego postugiwania si¢ jezykiem i1 forma zapisu
typowa dla danej mniejszosci, pod jednym wszakze istotnym warunkiem — ze na obszarze dane;j
jednostki administracji terytorialnej liczba os6b deklarujacych przynaleznos¢ do danej
mniejszo$ci narodowej przekracza jedng trzecig ogdtu mieszkancow [2].

Jak juz wceze$niej zostalo powiedziane, wedtug spisu powszechnego z 2011 r. ponad 34%
populacji Vukovaru zadeklarowata si¢ jako Serbowie. A to oznacza, ze wymienione prawem
warunki, niezbedne do tego, by jezyk serbski (oraz zapis cyrylicag) mogt by¢ jednym z dwoch
oficjalnie uzywanych na obszarze Vukovaru, formalnie byly spelnione. W praktyce ma to
znaczenie dla mieszkancoéw calej zupanii vukovarsko-srijemskiej, dla ktorych miasto Vukovar
jest siedzibg najwazniejszych urzedow 1 instytucji.

4 listopada 2013 r. Rada Miasta Vukovar przyjeta uchwale o zmianie miejskiego statutu.
Polegata ona na zmianie art. 2 statutu i dodaniu do niego dwoch nowych paragraféw. Byta w
nich mowa o tym, ze terytorium Vukovaru jest miejscem wymagajacym szczegdlnego
szacunku 1 czci, ze wzglgdu na dramatyczne wydarzenia z czasow wojny z lat 1991-1995 na
tym obszarze. W zwiagzku z tym we wspomnianych regulacjach zaznaczono, ze oficjalnym
jezykiem 1 oficjalng formg zapisu na terenie Vukovaru jest jezyk chorwacki 1 alfabet tacinski.
Z kolei art. 22 uchwaty wprowadzat zmiang w art. 61, § 3 miejskiego statutu, wytaczajac
terytorium Vukovaru spod obowigzywania postanowien wczesniej wspomnianego art. 12
Ustawy o prawach mniejszosci narodowych. Co istotne, przed wprowadzonymi zmianami
miejski statut zaktadal, ze serbska mniejszo$¢ narodowa na terenie Vukovaru ma prawo do
swobodnego uzywania jezyka serbskiego i zapisu cyrylica w Zyciu publicznym 1 do oficjalnej
komunikacji w sferze publicznej [4].

W Vukovarze rozpoczely si¢ masowe protesty przeciwko umieszczaniu dwuj¢zycznych
tablic na budynkach uzytecznos$ci publicznej, inicjowane m.in. przez srodowisko weteranow
ostatniej wojny. Tablice te bywaly wrecz niszczone. ,,Ugrupowanie na rzecz Obrony
Chorwackiego Vukovaru” rozpoczeto kampanie majgcq na celu zorganizowanie
ogolnokrajowego referendum w tej sprawie. Postulowano, by omawiane tu prawa
przystugiwaly mniejszosci dopiero wtedy, gdy bedzie ona stanowié¢ przynajmniej potowe
populacji danego regionu [15, s. 116].

Rzad chorwacki zwrocit sie¢ do Sadu Konstytucyjnego z wnioskiem o rozpatrzenie
zgodnosci z konstytucja art. 22 wspomnianej uchwaty Rady Miasta Vukovar. W sierpniu 2014
r. chorwacki Sad Konstytucyjny uznal stanowisko strony rzadowej i orzekt niezgodnosé
uchwaty z konstytucja [4]. Za niezgodng z ustawg zasadniczg uznal rOwniez wspomniang
propozycje referendum [5].

Nie podejmujac doglebnej analizy perspektyw rozwigzania tego sporu — ze wzgledu na
ograniczone rozmiary niniejszego tekstu — nalezy podkresli¢ znaczenie tego spotecznego
konfliktu dla wzmocnienia podziatow istniejacych w vukovarskiej spotecznosci. Wydarzenia
te pokazaty, do jakiego stopnia jezyk serbski oraz cyrylica, bgdace elementami tozsamosci
vukovarskich Serbow, wcigz sg identyfikowane przez cze$¢ chorwackiej spotecznosci jako
element wrogi, silnie zwigzany z wydarzeniami z czasu wojny. Spor ten pokazat réwniez, ze
sytuacja vukovarskich Serbow, chcacych pielggnowac swoja tozsamos¢ jezykowa 1 kulturowa,
jest szczegolna w skali catego kraju, ze wzgledu na barier¢ spotecznego oporu, z ktdrg musza
si¢ mierzyc.

Jednym z najistotniejszych czynnikéw, ktore ksztattuja tozsamo$¢ jednostki, jest
edukacja. Przestrzen szkolna odgrywa tu istotng rolg, zwlaszcza w przypadku szkot
podstawowych. Co wazne, system edukacji i jego funkcjonowanie zmienity si¢ w omawianym
regionie po zakonczeniu ostatniej wojny.
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W wyniku ustalen miedzy chorwacka strong rzadowa 1 strong serbska, pod naciskiem
wspdlnoty miedzynarodowej, uregulowano kwestie dotyczace edukacji serbskiej mniejszosci
narodowej w regionie po zakonczeniu dzialan wojennych. Porozumienie to miato chronié¢
prawo Serbow do edukacji we wiasnym jezyku. Jak podkreslaja badacze Dinka Corkalo Biruski
1 Dean Ajdukovi¢, w regionie Vukovaru oddzielny system szkolnictwa dla dzieci serbskich i
chorwackich jest konsekwencja ostatniej wojny, wczesniej uczniowie uczeszczali na te same
zajecia, prowadzone w tym samym jezyku [13, s. 95].

Podzial w ramach systemu szkolnictwa utrzymujacy si¢ jeszcze przez wiele lat po wojnie,
sprzyjat ugruntowaniu podziatow spotecznych w swiadomosci kolejnego pokolenia Serbow 1
Chorwatow. Do 2006 r. chorwackie 1 serbskie dzieci w vukovarskich szkotach do pewnego
stopnia byly odseparowane od siebie, w sensie dostownym, uczac si¢ w innych budynkach i
majac zaje¢cia o innych porach. Taka sytuacja sprzyjata temu, by mtodzi obywatele miasta od
wczesnych lat budowali swojg tozsamos$¢ wokoét podziatow etnicznych. Dopiero dekade temu
ograniczono t¢ segregacje, ale tylko czgsciowo [13, s. 95].

W tej sytuacji szkota jako miejsce ksztaltujace tozsamos¢ spoteczng nie wpltywata
wystarczajagco skutecznie na ograniczanie funkcjonowania wzajemnych uprzedzen i
stereotypow w swiadomosci tamtejszych Serbow 1 Chorwatow.

Jesli chodzi o aspekt spolecznej tozsamosci, jakim jest identyfikacja z obywatelskimi,
spolecznymi 1 politycznymi warto$ciami, w przypadku vukovarskich Serbéw mozna méwic o
relatywnie wysokim poziomie spotecznego 1 politycznego zaangazowania, w porownaniu do
ludnosci serbskiej w innych regionach Chorwacji.

Skiljan zwraca uwage, ze w wielu innych regionach Chorwacji serbskie instytucje o
politycznym 1 pozapolitycznym charakterze nie sg tak dobrze zorganizowane 1 prezne [18, s.
126]. W tym kontek$cie Wschodnia Slawonia i Zachodni Srijem wyr6zniajg si¢ sposrod innych
regionow.

Nie jest wigc przypadkiem, Zze najwazniejsza partia polityczna serbskiej mniejszosci —
Niezalezna Demokratyczna Serbska Partia (Samostalna demokratska srpska stranka) — osigga
najwigksze sukcesy wlasnie we Wschodniej Slawonii i tam dziata najprezniej. Dla czesci
Serbow w tym regionie partia ta, a co za tym idzie — oddawanie na nig glosu, stanowi wrecz
element ich politycznej tozsamosci.

W innych czes$ciach Chorwacji Serbowie rzadziej oddaja glos na parti¢ z zalozenia
reprezentujgca interesy mniejszosci. Swoja postawe uzasadniaja tym, ze nie czujg si¢
mniejszoscig narodowg w Chorwacji, dlatego wolg glosowaé na listy ogdlnokrajowe,
Socjaldemokratycznej Partii Chorwacji (Socijaldemokratska partija Hrvatske, SDP), czy nawet
Chorwackiej Wspdlnoty Demokratycznej (Hrvatska demokratska zajednica, HDZ) [18, s. 126].

Co istotne, SDSS reprezentuje nie tylko interesy Serbow w Chorwacji, wazne miejsce w
dyskursie politycznym przez nig prowadzonym zajmujg takie kwestie, jak multietniczno$¢,
regionalizm 1 antyfaszyzm [18, s. 126]. A trzeba mie¢ $§wiadomos$¢, ze sg one w znacznym
stopniu powigzane ze sferg politycznej i spolecznej tozsamosci czgsci chorwackich Serbow.

Ponadto w Vukovarze znajduja si¢ siedziby organizacji reprezentujacych interesy Serbow
w Chorwacji, takich jak Wspdélna Rada Gmin (Zajednic¢ko vije¢e opéina) [17, s. 86], Rada
Serbskiej Mniejszosci Narodowej Zupanii vukovarsko-srijemskiej (Vijeée srpske nacionalne
manjine Vukovarsko-srijemske zupanije) [6], Stowarzyszenie Serbska Wspolnota (Udruzenje
Srpska Zajednica), zas w miejscowosci Borovo — siedziba Serbskiego Narodowego Forum
(Srpski Narodni Forum).

Wspolna Rada Gmin to instytucja, ktora koordynuje inicjatywy Serbow ze Wschodniej
Slawonii, Baranii i Zachodniego Srijemu i odpowiada za rekomendowanie rozwigzan dla
problemow serbskiej wspolnoty instytucjom rzadowym [8]. W sensie formalnym powstata na
bazie Porozumienia Erdutskiego. Spektrum jej dzialan jest bardzo szerokie. Wdrazala ona

65



program odbudowy obywatelskiego zaufania na obszarze Wschodniej Slawonii [17, s. 86].
Poza innymi przejawami aktywnos$ci Wspdlna Rada Gmin dba o pielggnowanie kultury i
tradycji serbskich w regionie, wspotpracuje rowniez z Serbskim Centrum Kulturalnym w
Vukovarze, posiadajagcym m.in. wtasng biblioteke, propagujaca serbskie czytelnictwo.

Warto w tym kontek$cie wyrdzni¢ takze Vukovarskie Serbskie Stowarzyszenie
Spiewacze ,,Javor” (Vukovarsko srpsko pevacko drustvo ,Javor”) ktére aktywnie dziata w
regionie od 1871. To $wietny przyktad pokazujacy, jak dlugg tradycje ma tam serbska
dziatalnos¢ kulturalna.

Na terenie zupanii vukovarsko-srijemskiej dziataja tez filie 1 przedstawicielstwa
ogo6lnokrajowych organizacji reprezentujacych interesy serbskiej mniejszosci, takich jak
Serbska Rada Narodowa. Trzeba tez podkresli¢ istotng role organizacji ,,Prosvjeta”, dziatajace;j
na rzecz rozwoju kultury serbskiej, podtrzymywania tradycji i1 serbskiego folkloru oraz
publikujacej prace serbskich autoréw w calej Chorwacji, w tym w omawianym tu regionie [18,
s. 127].

Stosunkowo wysoka liczba serbskich organizacji 1 stowarzyszen dzialajacych na terenie
Wschodniej Slawonii 1 Zachodniego Sremu umozliwia Serbom z zupanii vukovarsko-
srijemskiej partycypowanie w spotecznym 1 politycznym zyciu na poziomie lokalnym.

W regionie aktywni sg rowniez przedstawiciele stowarzyszen dziatajacych na rzecz praw
rodzin oséb polegtych w trakcie wojny z lat 1991-1995 oraz rodzin 0so6b zaginionych, w tym
Stowarzyszenie Serbskich Rodzin Oséb Zamordowanych, Poleglych, Zaginionych i
Porwanych ,,Przeciw Zapomnieniu” (Udruzenje Srpskih Porodica Ubijenih, Poginulih, Nestalih
1 Nasilno Odvedenih i Invalidnih Osoba ,,Protiv Zaborava™).

Niewatpliwie, czynnikiem utatwiajagcym grupom etnicznym 1 mniejszo$ciom narodowym
pielggnowanie ich tozsamosci jest fakt dostgpu do kanatow informacyjnych i mediow o
szerszym zasiggu, takich jak radio, gazety czy telewizja. W tym kontek$cie obszar zupanii
vukovarsko-srijemskiej takze wyrdznia si¢ na tle reszty kraju. Warto tu wymieni¢ radiostacje
Radio Dunav oraz Radio Borovo, ktére odgrywaja wazng role¢ w zyciu serbskiej lokalnej
spotecznosci [18, s. 127]. Radio Dunav ma gldwna siedzibe w Vukovarze, Radio Borovo — w
Borovie. Obie stacje radiowe wywieraja istotny wptyw na proces integracji lokalnej serbskie;j
wspodlnoty. Dzigki aktywnosci Wspolnej Rady Gmin funkcjonuje rowniez serbska telewizja i
kolejne radio, wydawane jest tez czasopismo ,,Izvor” [7].

Kolejne kluczowe elementy tworzace tozsamo$¢ zbiorowa grup narodowych czy
etnicznych to wspdlne mity 1 mitologia oraz zbiorowa pami¢¢. Nie bez przyczyny art. 13
wspomnianej wezesniej Ustawy o prawach mniejszo$ci narodowych mowi o tym, Ze za pomoca
odpowiednich regulacji prawnych powinno si¢ umozliwi¢ mniejszo§ciom narodowym w
Chorwacji m.in. nadawanie nazw ulicom 1 innym istotnym obiektom w przestrzeni publiczne;,
tak by upamigtni¢ postaci czy wydarzenia wazne dla historii 1 kultury danej mniejszosci [2].
Wspolne dziedzictwo kulturowe jest baza, dzieki ktorej dana grupa moze budowac swoja
tozsamos$¢ zbiorows.

Tymczasem w latach dziewig¢édziesigtych w Chorwacji nastapil swoisty proces
wyrugowywania z przestrzeni publicznej elementéw serbskiego dziedzictwa kulturowego, a
nawet szerzej — jugostowianskiego. Ante LeSaja w swojej publikacji Knjigocid — unistavanje
knjiga u Hrvatskoj 1990-ih opisuje proces masowego niszczenia lub pozbywania si¢ z bibliotek
ksiazek, ktore byty niezgodne z ideologia nowej wtadzy lub tez po prostu zostaty napisane przez
Serbow. Dziatania te stanowity czes$¢ szerszego procesu — ,,duchowej odnowy chorwackiego
narodu”, ktory zaktadal odrzucenie balastu z poprzedniej epoki, czyli z okresu istnienia
Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii [11, s. 70]. Serbowie do pewnego stopnia
byli traktowani wtasnie jako taki ,,balast”, przeszkadzajacy w owym procesie ,,duchowe;j
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odnowy”. Niewatpliwie byt to czynnik utrudniajacy im pielggnowanie ich wiasnej kulturowe;j
tozsamosci.

Obecnie jednym z najwazniejszych wyzwan, przed jakim stoja vukovarscy Serbowie, jest
znalezienie dla siebie miejsca w dominujacej w regionie narracji, ktora zaktada, ze Vukovar
jest miastem-symbolem, symbolem krzywd narodu chorwackiego. A takze miastem-bohaterem
— zgodnie z haslem powtarzanym w catej Chorwacji: ,,Vukovar je grad heroj”. Wiasnie taka
narracja 1 zwigzana z tym mitologia dominuja obecnie w miescie, rowniez w przestrzeni
publicznej. Mozna nawet uzna¢, ze Vukovar buduje obecnie swdj wizerunek na bazie tego
hasta, wykorzystujac obficie wojenng symbolike w przestrzeni publiczne;.

Serbom trudno jest zaakceptowac t¢ narracje, a tym bardziej si¢ z nig identyfikowac, gdyz
takie ujecie wydarzen ostatniej wojny, w ktorym jest wyrazny podziat na ,,bohaterskich
chorwackich obroncow” i ,,serbskich agresoréw”, uwazaja raczej za znieksztalcone. Opcja ta
nie uwzglednia w ogole serbskich ofiar cywilnych. Obecnie trudno jest tez Serbom
identyfikowa¢ si¢ z obrazem miasta, w ktorym doszto do swego rodzaju symbolicznego
zawlaszczenia przestrzeni publicznej przez chorwacka wigkszos¢, przy jednoczesnym
wyparciu z tej przestrzeni narracji historycznej drugiej grupy.

Symptomatyczne jest to, ze nawet miejskie muzeum — Gradski Muzej Vukovar — oferuje
swoim zwiedzajacym jedynie mocno jednostronna, zawezona narracje dotyczaca tragicznych
wydarzen z 1991 r. 1 pomija serbskie cywilne ofiary z tamtego okresu. Niemniej wart
podkreslenia jest fakt, Ze w ramach prezentowanych w miejskim muzeum zbioréw znalazlo si¢
miejsce dla ekspozycji poswigconej lokalnej serbskiej wspolnocie, jej tradycjom 1 historii
sprzed ostatniej wojny.

Podsumowujac, trzeba podkresli¢, ze Serbom, ktorzy zostali w Vukovarze po 1995 r. nie
byto tatwo identyfikowac¢ si¢ w petni z odradzajacym si¢ po wojnie miastem i odbudowywac
swoja tozsamos$¢ mieszkanca Vukovaru, tozsamo$¢ vukovaraca. Mozna zaryzykowac
twierdzenie, ze to wilasnie jest obecnie dla vukovarskich Serbow jednym z najwigkszych
wyzwan w odniesieniu do samoidentyfikacji.

Dragutin Babi¢ konkluduje, Ze rozwigzaniem tego typu problemow nie jest przyznawanie
dominujacej roli etnicznej tozsamosci, ale raczej postawienie na ,,obywatelski typ porzadku”,
ktéry bedzie afirmowat pluralizm tozsamosci 1 integrowanie wszystkich grup etnicznych w
ramach nowoczesnego panstwa prawa [9, s. 244].

Warto na koniec odnies¢ si¢ do typoéw relacji wspolnotowych, o ktorym pisat Tadeusz
Paleczny. Zwraca on uwage, ze ,,organizacja zycia spotecznego kieruja dwie podstawowe
zasady — wspoOlnotowa, zwigzana z pokrewienstwem [...] badZ sasiedztwem, bliskoscia,
bezposrednio$cig 1 naturalnos$cig stosunkdw miedzyludzkich, oraz zrzeszeniowa, kojarzaca
si¢ z konwencja, umowa spoleczng, podlegtoscig normom, obowigzkiem” [19, s. 65]. Relacje
wspolnotowe, na gruncie ktérych tworza si¢ najwczesniejsze rodzaje tozsamosci kulturowej,
rozwijane sg wedtug tego ujecia przez male wspdlnoty lokalne. W przypadku Serbdéw z zupanii
vukovarsko-sriejmskiej takie relacje wspdlnotowe powstaja wiec wlasnie w ramach lokalnej
serbskiej wspoOlnoty, zamieszkujgcej np. dang wies.

Z kolei najpelniejszg realizacja drugiego rodzaju porzadku, zrzeszeniowego, w ktorym
istotng rolg¢ odgrywa m.in. podleglos¢ normom, jest instytucja panstwa [19, s. 70]. Moim
zdaniem problem Serbdw z regionu Vukovaru polega obecnie na stabo rozwinigtej ,,tozsamosci
organizacyjnej”’, na poziomie zrzeszeniowym — czyli na niewystarczajacym poziomie ich
zwigzania i utozsamiania si¢ z panstwem chorwackim, ktorego sa obywatelami.

Co istotne, wiele z opisanych w niniejszym tekscie zjawisk potwierdza diagnoze, iz dla
duzej czgséci Serbow z Zzupanii vukovarsko-srijemskiej tozsamo$¢ narodowa stata si¢ po 1995 r.
wazniejszym elementem samoidentyfikacji niz przed wybuchem wojny. Wigze si¢ to z
procesem opisywanym przez Babicia, ktory wskazuje, ze na obszarze charakteryzujacym si¢
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obecnoscig konfliktow na tle narodowosciowym, tozsamo$¢ narodowa moze sta¢ si¢ dla
mieszkancow tych terendw istotniejsza niz inne wymiary tozsamosci [9, s. 243].

Mozna rowniez zaryzykowac twierdzenie, ze wojna z lat 1991-1995 wptyneta znaczaco
na to, iz vukovarscy Serbowie w mniejszym stopniu niz przed jej wybuchem identyfikujg sami
siebie jako integralng czg¢$¢ catej lokalnej spolecznos$ci. Jednoczesnie jednak omawiane w
niniejszym tekscie procesy wplynely na fakt, iz po 1995 r. w Zupanii vukovarsko-srijemskiej
Serbowie mieli mozliwo$¢ umacniania swojej narodowej, politycznej 1 kulturalnej tozsamosci
w ramach serbskiej wspolnoty. Co wiecej, warunki do pielegnowania swojej tozsamosci
narodowej, politycznej i1 kulturalnej sg dla Serbow w regionie Wschodniej Slawonii 1
Zachodniego Srijemu w wielu aspektach bardziej sprzyjajace niz w innych regionach
Chorwacji zamieszkatych przez mniejszos¢ serbska.
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