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ПРИВАТНИЙ СЕКТОР ЯК РУШІЙНА СИЛА 
ПІСЛЯВОЄННОЇ ВІДБУДОВИ УКРАЇНИ:  

ВИКЛИКИ ТА МОЖЛИВОСТІ 

Постановка проблеми. Сучасний етап економічного роз- 
витку України відбувається у надзвичайно складних умовах, спри-
чинених повномасштабною військовою агресією Російської Феде-
рації, що зумовлює необхідність формування ефективної моделі 
післявоєнного відновлення національної економіки. Досвід після-
воєнної відбудови різних країн світу демонструє, що рушійною си-
лою таких процесів виступає саме приватний сектор.  Він здатен за-
лучати інвестиції, створювати нові робочі місця та впроваджувати 
сучасні технологічні рішення.  

Сучасний етап відбудови вітчизняної економіки відбувається 
в умовах інтеграції до європейського економічного простору та ак-
тивного залучення міжнародної фінансової допомоги. Це надає нові 
можливості для розвитку приватного сектору, зокрема через доступ 
до нових ринків і сучасних технологій, а також отримання додатко-
вих фінансових ресурсів для розвитку. Водночас війна в Україні 
спричинила глибокі структурні зміни в економіці країни, чим ство-
рила нові виклики для підприємницької діяльності. Руйнування ви-
робничих потужностей, логістичні бар’єри, зменшення платоспро-
можного попиту та зростання фінансових ризиків суттєво усклад-
нили умови ведення підприємницької діяльності. Малий та середній 
бізнес зазнав найбільших втрат. У цьому контексті важливого зна-
чення набуває дослідження сучасного стану приватного сектору, 
можливості його адаптації до нових умов господарювання та вико-
нувати роль рушійної сили післявоєнного відновлення.  

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Роль приватного 
сектору як рушійної сили економічного зростання привертала увагу 
як українських, так і зарубіжних науковців.  Зокрема, проблематику 
функціонування підприємств в умовах економічної нестабільності  
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та криз досліджували такі українські вчені, як В. Василенко [1], 
Ю. Голинський [2], О. Гуменюк [3], Ю. Іванов [4], А. Мазаракі [4], 
В. Муляр [3], Г. Свириденко [2], Л. Фещенко [1] та інші. У їхніх 
працях розглядаються різні аспекти адаптації підприємств до нових 
умов, питання залучення інвестицій у складні періоди та роль дер-
жавної підтримки для малого та середнього бізнесу, а також впливу 
євроінтеграційних процесів на розвиток підприємництва. Офіційні 
інформаційно-аналітичні матеріали, підготовлені урядовими струк-
турами, також деталізують ключові зміни, які відбуваються у при-
ватному секторі під час війни [5-8]. Особливий інтерес становлять 
дослідження М. Карнахана, У. Дурча та Дж. Балентайна [9]. Вони 
детально вивчали, яку саме роль приватний сектор відігравав у 
відновленні економіки після військових конфліктів у Балканському 
регіоні, Афганістані та Іраку.  Саме ці дослідження створюють на- 
укову базу для узагальнення світового досвіду та адаптації його до 
сучасних українських реалій. 

Попри наявні напрацювання, залишається недостатньо до-
слідженою системна роль приватного сектору у контексті саме 
післявоєнного відновлення України, зокрема з урахуванням специ-
фіки сучасних викликів воєнного часу. SWOT-аналіз у цьому кон-
тексті дозволяє не лише оцінити внутрішній потенціал та проблеми 
підприємництва, а й визначити ключові можливості, що впливають 
на формування стратегії державної підтримки приватного сектору  
у післявоєнний період. 

Метою статті є дослідження ролі приватного сектору у після-
воєнній відбудові України з урахуванням ключових викликів та 
можливостей, що постають перед підприємництвом у сучасних 
умовах, а також проведення SWOT-аналізу приватного сектору 
України та розробка рекомендацій щодо посилення його потенціалу 
як основної рушійної сили економічного відновлення. 

Виклад основного матеріалу дослідження. Приватний сек-
тор традиційно розглядається як рушійна сила економічного віднов-
лення, оскільки саме він найбільш гнучко реагує на зміни ринкових 
умов, стимулює впровадження інновацій та оперативно адаптується 
до нових викликів. Його динамічний розвиток сприяє посиленню 
конкуренції, стимулює модернізацію виробництва та забезпечує ди-
версифікацію економічної структури. 

Для повного розуміння ролі приватного сектору важливо 
визначити його сутність. Приватний сектор в українському законо-
давстві немає єдиного визначення, проте його ознаки та принципи 
чітко регламентовані Господарським і Цивільним кодексами 
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України, а також іншими нормативно-правовими актами. Вони 
визначають правовий статус підприємств, порядок ведення госпо-
дарської діяльності, укладання договорів і захист права власності[1, 
с. 35]. У широкому розумінні приватний сектор – це сукупність 
суб’єктів господарювання, що здійснюють діяльність на власний 
ризик і з метою отримання прибутку [4]. Він включає підприємства, 
установи та організації, що перебувають у власності фізичних або 
юридичних осіб і не належать державі чи громаді. Водночас при-
ватний сектор не можна розглядати виключно як інструмент ви- 
робництва товарів та послуг чи спосіб отримання прибутку. Його 
роль набагато ширша – він є одним із головних факторів економіч-
ної стабільності, оскільки створює конкурентне середовище, стиму-
лює розвиток нових технологій, підтримує інтеграцію країни у 
світову економіку та забезпечує стале економічне зростання. Таке 
розуміння узгоджується із підходом Світового банку, який визначає 
приватний сектор як невід’ємну складову ринкової економіки. Це 
сукупність підприємств, які працюють поза межами прямого кон-
тролю держави, створюють робочі місця, забезпечують інновацій-
ний розвиток та сприяють зростанню національної економіки [10]. 

Особливого значення приватний сектор набуває у періоди 
криз, коли підприємництво забезпечує швидку мобілізацію ре-
сурсів, відновлення виробничих потужностей та інтегрує країну у 
глобальні економічні процеси.  У цьому контексті особливо цінним 
постає досвід Німеччини, Японії та країн Балкан. Практика цих дер-
жав чітко доводить: без активної участі приватного сектору пов-
ноцінна економічна відбудова просто неможлива (табл. 1).  

Таблиця 1 
Роль приватного сектору у післявоєнному відновленні  
економік: міжнародний досвід та ключові програми 

Показник Німеччина (1945–
1955) 

Японія 
(1945–1960) 

Хорватія (1995–
2005) 

Боснія 
і Герцеговина 

(1996–2006)
1 2 3 4 5

Загальна харак-
теристика 

Післявоєнне 
відновлення зав-
дяки Плану Мар-
шалла та реформам 
Ерхарда 

Індустріалізація 
та експортно 
орієнтована мо-
дель розвитку 

Відбудова після 
конфлікту на 
Балканах з 
орієнтацією на 
ЄС 

Відновлення 
після громадян-
ської війни, залу-
чення донорів 

Роль приват-
ного сектору 

Рушійна сила зрос-
тання, підтримка 
малого бізнесу кре-
дитами та податко-
вими пільгами 

Великий бізнес 
(Toyota, Sony) як 
основа економіч-
ного дива 

Основний рушій 
економічного 
зростання та за-
лучення ін- 
вестицій 

Основний фак-
тор стабілізації 
та інтеграції у 
світову еко-
номіку 
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Закінчення табл. 1 
1 2 3 4 5

Основні про-
грами та заходи 

–  План Маршалла 
(13 млрд дол.); 
– валютна реформа 
1948 р.; 
– Соціальна рин-
кова економіка 

– Реформи оку-
паційної 
адміністрації 
США; 
– інвестиції у 
промисловість; 
– програми 
підтримки 
експорту 

- програми при-
ватизації; 
– агенція з про-
сування інве-
стицій; 
– підтримка ма-
лого та середнь-
ого бізнесу 

– міжнародна до-
помога (Світовий 
банк, ЄС); 
– лібералізація 
економіки; 
– агенція з роз- 
витку малого та 
середнього 
бізнесу 

Економічні по-
казники до та 
після програм 

1945: ВВП 
на душу – $2 000; 
1955: ВВП  
на душу – $5 000 
 
Темпи зростання – 

8% на рік

1945: ВВП на 
душу – $1 500; 
1960: ВВП на 
душу – $5 000 
 
Темпи зростан-
ня – 9,5% на рік

1995: ВВП на 
душу – $4 000; 
2005: ВВП на 
душу – $10 000 
 
Зростання ВВП 

– 4,5% на рік

1996: ВВП на 
душу – $1 200; 
2006: ВВП на 
душу – $4 500 
 
Зростання ВВП –

5,8% на рік
Обсяг ін-
вестицій 

13 млрд дол.
 

(План Маршалла) 

20 млрд дол.
(зовнішні та 
внутрішні  
інвестиції)

6 млрд дол.
(фонди ЄС та 
приватні інве-

стиції)

5,4 млрд дол.
(міжнародна до-
помога та при-
ватні інвестиції)

Соціальні по-
казники 

Зростання рівня 
життя на 30% 

Зростання Ін-
дексу людського 
розвитку на 25% 

Зниження рівня 
безробіття з 19 
до 11% 

Зниження рівня 
бідності з 50 до 
25% 

Джерело: складено автором на основі даних [11-16]. 
 
Світова практика країн демонструє, що приватний сектор стає 

рушійною силою відновлення після військових конфліктів завдяки 
своєму адаптаційному підприємницькому потенціалу та сприяє 
підвищенню конкурентоспроможності економіки. Отже, якщо дер-
жава залучає приватний сектор до процесу відбудови, економіка по-
чинає функціонувати більш ефективніше. Підприємництво, завдяки 
своїй гнучкості та здатності швидко реагувати на зміни, бере на себе 
головну роль у створенні нових робочих місць та відновлює еко-
номічну динаміку після кризових потрясінь.  

Тому, для ефективного залучення приватного сектору до про-
цесів відбудови, спираючись на після військовий досвід аналізуючи 
країн, можна виокремити кілька підходів та інструментів, що дійсно 
сприяли успішному включенню приватного сектору у процеси еко-
номічної відбудови: 

– лібералізація та створення сприятливого податкового сере-
довища: спрощення бюрократичних процедур, зменшення податко-
вого тиску у перші роки після завершення конфлікту та запро-
вадження податкових стимулів; 

– залучення зовнішніх інвестицій та міжнародної технічної 
допомоги; 
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– державно-приватне партнерство у відновленні інфраструк-
тури задля відбудови стратегічно важливих об’єктів; 

– підтримка малого та середнього бізнесу шляхом створення
спеціальних програм для підтримки виробників у регіонах, що по-
страждали від воєнних дій. 

Для України, яка не лише переживає повномасштабну війну, 
але й прагне бути частиною європейського та світового економіч-
ного простору, цей досвід набуває особливої актуальності. Він має 
стати базою при розробці комплексної стратегії післявоєнної відбу-
дови, яка передбачатиме не просто відтворення довоєнної моделі 
економіки, а її якісну трансформацію на основі принципів сталого 
розвитку, інноваційності та європейських стандартів. 

Приватний сектор України протягом 2021–2024 років 
зіткнувся з безпрецедентними викликами. Спочатку це була пан-
демія COVID-19, економічні кризи, а з 2022 року – повномасштабна 
військова агресія Росії проти України. Однак до цих викликів саме 
приватний сектор формував значну частку національного ВВП та 
забезпечував більшість робочих місць, відіграючи ключову роль в 
економіці України (табл. 2). 

Таблиця 2 
Характеристика приватного сектору України 
до початку війни (2021 – початок 2022 року) 

Показник Дані 
2021 Тенденції та особливості 

Частка приватного 
сектору у ВВП ~60% 

Значну роль підприємництва у формуванні еко-
номічної активності. Стабільне зростання ролі 
малого та середнього бізнесу 

Структура бізнесу 79% –  малі 
підприємства 

Домінування малого бізнесу у торгівлі, послу-
гах та сільському господарстві 

Частка МСБ у зай-
нятості ~60% 

Малий бізнес є основним джерелом робочих 
місць. Він забезпечує зайнятість населення, 
особливо в регіонах, де великі компанії майже 
не представлені 

Інвестиції у приват-
ний сектор $7,3 млрд 

Основними джерелами інвестування залиша-
ються власні кошти підприємств та реінвестова-
ний прибуток 

Доступ до кредит-
них ресурсів Обмежений Високі відсоткові ставки та складна процедура 

отримання кредитів 
Інноваційна актив-
ність 

15,6% 
підприємств 

Низька частка технологічних інновацій

Експортна актив-
ність приватного 
сектору 

65% від за-
гального 
експорту 

Відіграє важливу роль у зовнішній торгівлі. Ос-
новні товари експорту – сільськогосподарська 
продукція, металургія та ІТ-послуги 

Джерело: складено автором на основі даних [7; 8,17;18] 
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Приватний сектор напередодні війни мав значний потенціал 
для економічного зростання, але при цьому реалізація його стри-
мувалася певними факторами, серед яких можна виокремити недо-
статню фінансову підтримку, обмежений рівень технологічної мо-
дернізації вітчизняного бізнесу. Структура приватного сектору ха-
рактеризувалася домінуванням малого бізнесу, що з одного боку 
свідчить про активну підприємницьку ініціативу, а з іншого – про 
низьку концентрацію капіталу та труднощі з масштабуванням для 
підприємців. Щодо джерел інвестування приватного сектору, то  
і вони мали певні особливості: внутрішні ресурси підприємців ста-
новили основну частину капіталовкладень. Це пов’язано з висо-
кими кредитними ставками, які робили банківські кредити мало-
привабливими для  малого та середнього бізнесу. Ще однією важ-
ливою характеристикою приватного сектору в Україні можна  
виокремити низку інноваційну активність підприємств. Лише 
15,6% з них реалізовували інновації. Така ситуація значно послаб-
лювала конкурентні позиції українських підприємств на міжнарод-
них ринках. Попри зазначені проблеми, приватний сектор демон-
стрував високу експортну орієнтованість: до 65% загального обсягу 
експорту забезпечували саме приватні підприємства. Найактивніше 
у цьому процесі брали участь підприємства агропромислового ком-
плексу, металургійної галузі та сфери інформаційних технологій. 

Таким чином, стан приватного сектору напередодні війни 
можна охарактеризувати як складний і суперечливий: з одного 
боку, він володів значним потенціалом і активно виходив на 
зовнішні ринки, а з іншого – залишався обмеженим через струк-
турні диспропорції, недостатню фінансову підтримку та низьку ін-
новаційну спроможність.  

Вторгнення Росії в Україну у лютому 2022 року кардинально 
змінило умови функціонування українського приватного сектору. 
Підприємства зазнали значних прямих втрат через руйнування ак-
тивів, логістичні розриви та втрату ринків. Одночасно відбувалася 
адаптація до умов воєнного часу — частина підприємств емігрувала 
до західних регіонів або за кордон. З позитивного погляду можна 
відзначити, що війна стимулювала цифровізацію бізнес-процесів, 
розвиток військових технологій. У табл. 3 нижче узагальнено ос-
новні зміни приватного сектору за 2022–2024 роки. 

Протягом 2023–2024 років приватний сектор України адапту-
вався до умов війни. Його частка у ВВП зросла до 58% у 2023 році 
(+3% до 2022-го) та до 60% у 2024-му, хоча кількість підприємств  
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Таблиця 3 
Сучасний стан приватного сектору України (2021–2024) 

Показник 2022 рік 2023 рік 2024 рік Прогноз  
2025 року 

ВВП 

-29,1% +5,3% +3-4% +3-4%

Різке падіння че-
рез війну 

Помірне віднов-
лення: адаптації 
бізнесу, експорту 
агропродукції та 

зовнішній 
підтримці 

Уповільнення 
через воєнні 
ризики, не-
стачу ін- 
вестицій та 
кадрів 

Зростання мож-
ливе при 

стабілізації, але 
бойові дії та 

слабка інвестак-
тивність можуть 
стримати процес 

Частка приват-
ного сектору у 
ВВП 

~55% ~58% ~60% 

~62%
(при стабілізації 
ситуації та ак-
тивізації інве-

стицій) 

Кількість приват-
них підприємців 1, 3 млн 1, 43 млн 1 ,6 млн 

1,7 млн
(за рахунок  

розвитку самозай-
нятості та 

мікробізнесу) 

Кількість малих 
та середніх 
підприємств 

350 000 367 500 400 000 

~430 000
(завдяки програ-
мам стимулю-

вання та релокації 
підприємств) 

Скорочення кіль-
кості підприємств 

-15% (зруйно-
вані/ 

закриті) 

-10%
(міграція 
бізнесу) 

Поступове 
відновлення 

Часткове віднов-
лення (+5-7%) 

Галузева струк-
тура 

Різке падіння у 
промисловості (-

30%), стабіль-
ність в агро та ІТ

Розвиток крафто-
вих виробництв 
та локальних ха-

бів 

Відновлення 
експорту та ди-
версифікація 

Активізація пере-
робних галузей, 
індустріалізація, 
розширення виро-
бничих кластерів

Інвестиції Мінімальні ($3,8 
млрд) 

Локалізовані ін-
вестиції та дер-
жавна підтримка

Очікування 
міжнародних 
програм 

відновлення 

До $10 млрд за 
рахунок 

міжнародних 
фондів, програм 
ЄС та USAID

Інноваційність 
підприємств 12% підприємств 14% 

підприємств 
Акцент на 

діджиталізацію

Прискорення ін-
новацій за 

підтримки ЄС 

Експортна актив-
ність Падіння на 30% 

Часткове віднов-
лення (адаптація 

логістики) 

Диверсифікація
(переорієнтація 

ринків) 

Втрата ринків 
СНД, зміщення на 
ЄС та глобальний 

Південь 

Участь у відбу-
дові Мінімальна Локальні підряд-

ники 
Активне залу-

чення 

Приватний сектор 
стає учасником 

відбудови 

Джерело: складено автором на основі даних [4; 7; 8; 17-20]. 
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скоротилася на 10% [8]. Структура економіки також змінилася: 
зросла роль малого бізнесу, що є позитивною тенденцією через його 
адаптивність. Інвестиційна активність у 2022 році була критично 
низькою: обсяг інвестицій впав до 3,8 млрд доларів США – 
мінімуму за десятиліття [21]. Однак у 2023 році ситуація поступово 
почала змінюватися. Державні програми, такі як «єРобота» та 
спеціальні грантові ініціативи для релокованих підприємств, дали 
перші результати, стимулюючи локальні інвестиції [6]. У 2024 році 
основні очікування були зосереджені навколо міжнародних фінан-
сових програм, зокрема у межах Плану відновлення України, а та-
кож ініціатив ЄС і Світового банку [17; 18]. Приватний сектор нама-
гається отримати доступ до дешевих кредитних ресурсів  та розра-
ховує на спрощення процедур  щодо залучення зовнішніх інве-
стицій. 

Окрему увагу варто приділити зростанню інноваційної актив-
ності. Якщо у 2022 році лише 12% підприємств працювали з інно-
ваціями, то у 2024 році цей показник збільшився, та становив 14%, 
при чому акценти були зроблені на військові технології. Отже, при-
ватний сектор  не лише адаптується до нових умов, а й активно шу-
кає перспективні напрями розвитку. 

Щодо подальших перспектив, у 2025 році прогнозується 
значне розширення участі приватного сектору у післявоєнній відбу-
дові. Насамперед це стосується залучення місцевих підрядників до 
інфраструктурних проєктів, розвитку державно-приватного парт-
нерства у модернізації транспортної, енергетичної інфраструктури. 
Очікується, що загальний обсяг інвестицій у приватний сектор у 
2025 році може перевищити 10 млрд доларів США, за умови ефек-
тивного запуску міжнародних програм відновлення [8; 17]. 

Для проведення аналізу ролі приватного сектору у контексті 
викликів та можливостей доцільно застосувати інструмент SWOT-
аналізу. Цей метод надає можливість комплексно вивчати 
внутрішні фактори розвитку (сильні та слабкі сторони приватного 
сектору) із зовнішніми умовами (можливостями та загрозами). 
SWOT-аналіз був проведений на основі офіційної статистики уря-
дових установ [5-8], аналітичних звітів міжнародних організацій 
[17; 18] та прогнозних оцінок фінансових інституцій щодо розвитку 
приватного сектору [20]. Це гарантує об’єктивність оцінок та вра-
ховує комплекс сучасних викликів, з якими стикається приватний 
сектор в Україні. Результати проведеного SWOT-аналіз приватного 
сектору України у контексті війни та післявоєнного відновлення си-
стематизовано у табл. 4. 
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Таблиця 4 
SWOT-аналіз приватного сектору України 
у контексті післявоєнного відновлення 

Сильні сторони Слабкі сторони
 Стійкість та адаптивність бізнесу під
час війни – швидке відновлення ро-
боти багатьох компаній попри бойові
дії. 
 Розвинутий ІТ-сектор та людський
капітал. 
 Аграрний потенціал та природні ре-
сурси.
 Висока цифрова зрілість: активне 
впровадження онлайн-платформ, циф-
рових сервісів та фінтех-рішень 

 Фізичні втрати виробничої та транс-
портної інфраструктури, руйнування
промислових потужностей у східних
та південних регіонах. 

 Невдалий інвестиційний клімат, ко-
рупція та бюрократія. 

 Значна залежність від зовнішньої
підтримки. 

 Обмежений доступ до фінансування. 
 Низька частка інноваційноактивних
підприємств

Можливості Загрози
 Повоєнна відбудова економіки.
Масштабна реконструкція створює по-
пит на послуги та продукцію вітчизня-
ного бізнесу, що відкриває можливості
для міжнародних інвестицій. 
 Європейська інтеграція та реформи –
статус кандидата в ЄС. 
 Залучення міжнародної фінансової до-
помоги у межах Плану відновлення
України, програм ЄС та багатосторон-
ніх фондів. 
 Релокація міжнародних компаній до
України. 
 Розвиток нових секторів і техноло-
гій – зростає потенціал у сфері оборон-
ної промисловості, кібербезпеки,
відновлюваної енергетики та енерго- 
ефективності.
 Розвиток державно-приватного парт-
нерства у процесах відбудови інфра-
структури

 Тривала війна та безпекові ризики.
 Внутрішні політичні потрясіння або
зниження уваги та підтримки з боку 
міжнародних партнерів можуть по-
слабити позиції України. 

 Дефіцит робочої сили та «відтік
мізків» Репутаційні ризики для іно-
земних інвесторів через воєнний
стан та нестабільність макросередо-
вища. 

 Енергетична криза, залежність від
імпорту енергоносіїв та ризики де-
стабілізації енергопостачання. 

 Глобальні економічні кризи та кон-
куренція

Джерело: складено автором. 

Окремої уваги заслуговує системна інтеграція приватного 
сектору до процесів європейської інтеграції та відбудови інфра-
структури, що відкриває доступ до фінансів, технологій та нових 
ринків. При цьому важливо враховувати, що реалізація можли- 
востей напряму залежатиме від політичної стабільності, прозорості 
регуляторного середовища та цілеспрямованої підтримки бізнесу з 
боку держави. Водночас загрози, зумовлені воєнною невизна-
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ченістю, репутаційними ризиками, відтоком кадрів та енергетич-
ною кризою, створюють додатковий тиск, який потребує комплекс-
ної державної політики підтримки бізнесу.  

Таким чином, SWOT-аналіз підтверджує: за умови синергії 
державної підтримки, міжнародної допомоги та внутрішнього по-
тенціалу до саморегуляції, український приватний сектор здатен не 
лише відновитися після війни, а й забезпечити довгострокову мо-
дернізацію економіки, її експортну переорієнтацію та структурне 
оновлення економіки. 

Висновки та перспективи подальших досліджень. Прове-
дене дослідження підтвердило ключову роль приватного сектору у 
процесах післявоєнного відновлення України, що узгоджується зі 
світовим досвідом відбудови економік після збройних конфліктів. 
Український бізнес, попри руйнування, релокацію, фінансові обме-
ження та втрату внутрішнього попиту, продемонстрував високу 
адаптивність, мобілізувавши внутрішні ресурси, активно інтегру- 
ючись у нові логістичні та виробничі ланцюги й розширюючи 
спектр цифрових та інноваційних рішень. 

SWOT-аналізу довів, що у контексті відбудови приватний 
сектор має бути ключовим партнером держави у відновленні інфра-
структури та виробничого потенціалу. Вагоме значення для приват-
ного сектору має міжнародна допомога. Проте аналіз показав, що 
ключовим питанням є прозорість процедур та створення зрозумілих 
умов для залучення зовнішніх ресурсів. Без чітких механізмів 
розподілу коштів та гарантованого доступу до фінансування при-
ватний сектор не зможе реалізувати свій відновлювальний потен-
ціал у повному обсязі. 

Таким чином, приватний сектор України, попри колосальні 
втрати, зберігає потенціал стати рушійною силою післявоєнної 
відбудови. Його адаптивність, підприємницький потенціал та го-
товність до трансформацій є важливим ресурсом для швидкого еко-
номічного відновлення та побудови нової, більш стійкої економіч-
ної моделі країни. Водночас подальше дослідження має фокусува-
тися на розробці конкретних механізмів фінансування бізнесу у 
післявоєнний період, адаптації міжнародного досвіду до українсь-
ких реалій, формуванні ефективних інструментів державно-приват-
ного партнерства та побудові нової, інноваційної бізнес-системи, 
яка стане основою для стійкого розвитку економіки України у дов-
гостроковій перспективі. 
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