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Mariusz Bartnicki*

WIZERUNEK , BECHECTHOTO KHA34” W KRONICE
HALICKO-WOLYNSKIE].

Wizerunki wtadcow przedstawiane na kartach $redniowiecznych kronik bylo
zagadnieniem wielokrotnie omawianym przez historykow. Uwagg zwracaty zwlasz-
cza ,,zwierciadta monarsze” bedace pewnego rodzaju katalogiem cnot wtadcy ideal-
nego. Bogata podstawa erudycyjna i filozoficzna tego typu przedstawien pozwalata
wniknaé w swiat Owczesnej mysli politycznej, poznac poglady na istote wladzy, na
rolg jaka winien w panstwie odgrywa¢ monarcha'. Niewiele miejsca w dotychcza-
sowej literaturze przedmiotu poswigcono natomiast przedstawieniom ukazujacym
monarchéw w negatywnym $wietle. Wydaje sig, ze rowniez one moga by¢ cennym
zrodlem pozwalajacym lepiej pozna¢ strukture narracyjna Sredniowiecznych gesta i
uwidoczni¢ funkcje jakie w nich petnity tego typu wizerunki ksiazece.

W kronice halicko-wolynskiej, opisujacej dzieje ksiazat Romanowiczéw, uwa-
ge zwraca charakterystyka Lwa Danitowicza. Byt on jedynym przedstawicielem
wspomnianej dynastii, ktérego poczynania budzily dezaprobatg i staty si¢ podstawa
do nakreslenia na kartach kroniki jego pejoratywnego wizerunku. Lew, drugi syn
Daniela Romanowicza, nie od razu zastuzyt sobie na miano ,,0ecuecTHOrO KHsI351”.

* Baprrinkuit Mapiymr — goktop dinocodii, yrisepcurer Mapii Kiopi-Cxronoscskoi B JIro6mini
(ITosnb1ma).

!'Schriften der MGH. — T.II: Bernheim E. Mitlelallerliche Zeitanschauungen in ihrem Einfluss
auf Politik und Geschichtsschreihutig, Teil 1: Die Zeitanschauungen: Die augustinischen Ideen
— Antichrist und Friedensfiirst — Regnum und sacerdotium. — Tiibingen, 1918; Skoczek T.
Ideat krola w $redniowiecznej i renesansowej Polsce // Sprawozdania Towarzystwa Nauko-
wego we Lwowie. — T. XII. — 1932. — S.14-21; Bergcs W. Die Fiirstenspiegel des hohen
und spiten Mittelalters. — Leipzig, 1938; Schramm P. E. Herrschattszeichen und Staatssym-
bolik.— T.1-3. — Stuttgart, 1954-1956; Kantorowicz E. R. The King’s two bodies. A study
in Mediaeval Political Theology. — Princeton — New Jersey,1957; Graus V. Volk, Herrscher
und Heiliger im Reich der Merowinger. Studien zur Hagiographie der Merowingerzeit. — Praha
1965; Schriften der MGH. t. XIII: Beumann H. Ideengeschtchtliche Studien zu Einhard
und anderen Geschichtsschreibern des friiheren Mittelalters. — Darmstadt, 1969; Deptuta C.,
Witkowska A. Wzorce ideowe zachowan ludzkich w XII i XIII wieku /C. Deptuta, A. Wit-
kowska // Polska dzielnicowa i zjednoczona. Panstwo, spoteczenstwo, kultura / Pod red. A.
Gieysztora. — Warszawa, 1972. — S.119-158; Kiirbis B. Wizerunki Piastow w opiniach dzie-
jopisarskich / B. Kiirbis // Piastowie w dziejach Polski, Zbior artykulow z okazji trzechsetnej
rocznicy wygasnigcia dynastii Piastow / Red. R. Heck. — Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk,
1975; Maniscalco B. G. The Christian Prince through the mirror of the Rus’ chronicles
/ B. G. Maniscalco // Harvard Ukrainien Studies. — 12-13. — 1988-89 (1990). — P.672-
688; Michatowski R. Otto II1 w obliczu ideowego wyzwania; monarcha jako wizerunek
Chrystusa / R. Michatowski // Cztowiek w spoteczenstwie sredniowiecznym /Pod red.
R. Michatowskiego. — Warszawa, 1997. — S. 67-72; Maxcumosuu K. A. O6pa3 une-
aJTBHOTO IpaBHUTENsS B ApeBHEpycckoit “ITuene” / K. A. MakcumoBud // JIpeBHss Pycs.
Bomnpoce menueBuctuku. — Ne 1. — 2002; Hubert A. H. Fiirstenspiegel der friihen und hohen
Mittelalters (Ausgewéhlte Quellen zur deutschen Geschichte des Mittelalters — Freiherr-vom-
-Stein-Gedéchtnisausgabe 45). — Darmstadt, 2006.
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Poznajac u boku ojca arkana sztuki wojennej jak i dyplomacji, juz w mtodym wieku

znalazt si¢ w centrum wielkich wydarzen politycznych, zwiazanych z rywalizacja o
ksiestwo halickie. Jak przypuszcza D. Dabrowski, indywidualne uzdolnienia ksig-
cia, spowodowaty, ze uwazany byt on za najblizszego wspotpracownika ojca i stryja
Wasylka Romanowicza’>. Momentem przetomowym, ktory zmienit dotychczasowy
pozytywny wizerunek ksigcia Lwa, nakreslony w kronice, byty wydarzenia z roku
1268, zwiazane z zabojstwem wiadcy litewskiego Wojszetka®.

Opowies¢ o ,,nikczemnym ksigciu Lwie” kronikarz rozpoczal od przedstawie-
nia poczynan jednego z gtdéwnych bohateréw fabuty, wspomnianego Wojszetka. Zo-
stal on ukazany jako bogobojny ksiaze, ktory pomny swych grzesznych wystepkow
postanowit zrzec sig¢ wtadzy i reszte zycia spedzi¢ w murach klasztoru $w. Daniela w
Uhrusku. Wedle jego rozporzadzenia, nowym wiadca Litwy zostat Szwarno Danito-
wicz. Wojszetk wstapit do klasztoru, gdzie byt przysposobiony do zycia zakonnego
przez ojca Grzegorza*. W przedstawionym powyzej wprowadzeniu, kronikarz sty-
lizuje charakterystyke Wojszetka na wzor zywotu monarchy poboznego’®. Ksiaze
litewski decyduje si¢ porzuci¢ zycie §wieckie nie tylko dla zbawienia wtasnej duszy.
W mowie wygloszonej do Szwarna, ksiaze tak argumentuje swa decyzj¢ : ,,|sogresil’
esm’ mnogo. Pered Bogom i ¢elovieki. Ty knjazi a zemla t’ opasena™. W passusie
tym widzimy wigc troskg panujacego o dobro rzadzonej przez niego wspdlnoty’.

2 Dabrowski D. Stosunki polityczne Lwa Danitowicza z sasiadami zachodnimi w latach 1264-
1299/1300 1. // D. Dabrowski // T'anuuuna i Bonuns B 100y cepenubosiuust. o 800-pivust 3 qus
HapopkeHHs Jlanwna [amuupkoro. — JIsBiB, 2001. — C.42-43.

3 Zob. Tonouko I1. JInToBckuit KH36 Boifmenk B pyckux neromucsx / I1. Tomouxo // Ruthenica.
—T.5.-2006. - C.117-127.

* Nnarsesckas neronucs // Tlonsoe cobpanue pycckux eronuceii [dalej TICPIT]. — T.2. — Caukr-
IMerepOypr, 1908, (reprint Mocksa, 2001). — C16.867.

5 Dubonis A. Kunigaikstis Svarnas ir stagiatikigkos Lietuvos popirinés iliuzijos / A. Dubonis //
Naujasis Zidinys. — Ne 4-5. —2006. — S.195; P. Tolo¢ko zwrécit uwage, ze opowiesé o konwersji
Wojszetka zostata oparta na podobnym schemacie kompozycyjnym jaki znajdujemy w mowie
Ilariona o nawréceniu Wiodzimierza (zob. Tonouko I1. Op. cit. — C.120) Podobienstwa miedzy
zywotem ksigcia litewskiego a panegirykiemi wladcow poboznych zarowno w latopisach ruskich
(panegiryk Wtodzimierza Wasylkowica i innych ksiazat, zob. [ToxBamu unu xutne (Mexay
TEKCTOJIOTHEl ¥ WJCOJOTHeHl KHSIKCCKHX NAHETHPHKOB B JPEBHEPYCCKOM JICTONHCAHUH)
// Paleosloavika. — Vol. VII. — Cambridge, 1999. — P.26-38), jak i kronikach polskich min.
Kronice Wielkopolskiej (wizerunek Przemysta i Bolestawa por.: Kiirbis B. Wizerunki Piastow.
— S.209-210 ) wynikaty z funkcjonowania w obu krggach kulturowych podobnych toposoéw
przedstawien wladcow siggajacych do wzorcow biblijnych.

STICPJL. — T.2. — C16.867

7 Wystepujace w powyzszym passusie stowo ,,onacua” mozna rozumie¢ w znaczeniu bezpieczna,
spokojna. Taka lekcja wspomnianego wyrazenia oznaczataby, ze mowa Wojszetka wyraza
ideg odpowiedzialno$ci wladcy za wspdlnote (zob. Grala H. Cztowiek wobec wtadzy na Rusi
Moskiewskiej (XIV-XVIw)// H. Grala. Cztowiek w spoteczenstwie §redniowiecznym / Pod red.
R. Michatowskiego. — Warszawa, 1997. — S.403-437). Rozwinigciem tej idei byto przekonanie,
ze monarcha poprzez swoje postgpowanie odpowiada réwniez za zbawienie swoich poddanych.
Nie mozemy zreszta wykluczy¢, ze w protografie kroniki wspomniane stowo mogto brzmieé¢
cracena — czyli zbawiona — co lepiej naszym zdaniem oddaje zmyst argumentacji ksigcia
litewskiego. Mysl, ze wladca poprzez swoje postgpowanie prowadzi poddanych do zbawienia
sformutowana zostata min. W Stowie ihumena Mosjeja [do kniazia Ruryka Roscistawicza , jak
rowniez jej echa dostrzegamy w Modlitwie Daniela Zatocznika.
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Niegodziwe czyny wtadcy obciazaja wigc, nie tylko jego samego lecz rowniez maja
wplyw na zbawienie poddanych, dla ktorych jest on wzorcem do nasladowania.

Spokojne zycie zakonne Wojszetka, zaktdcito nieoczekiwane poselstwo Lwa
Danitowicza. Ksiaze 6w domagal si¢ wspdlnego zjazdu ze stryjem Wasylkiem Ro-
manowiczem i niedawnym wiadca litewskim®. Nie znamy powodow, dla ktorych
spotkanie to zostato zaaranzowane. Kronikarz zaznaczyt jednakze, iz Wojszetk oba-
wiat si¢ ksigcia Lwa i zgodzil si¢ na uczestnictwo w planowanym zjezdzie, dopiero
wowczas, kiedy otrzymat poreczenie bezpieczenstwa ze strony ksiecia Wasylka®. We
wspomnianym fragmencie, rola drugiego z bohateréw — Lwa w strukturze narracji
zostala juz wyraznie okreslona. Kronikarz wyprzedzajac nieco opisywane wydarze-
nia, przedstawia go jako wtadce, ktoremu ksiaze litewski nie ufal, ktérego dzialania
uwazal za podstgpne. Nie wyjasnil jednak skad braly si¢ te obawy. Z wezesniejszych
relacji latopisu wynika, ze w 1255 r. zawarto porozumienie pokojowe ksiazat li-
tewskich z Romanowiczami, przypieczgtowane min. wyborem Wojszelka na ojca
chrzestnego Jerzego — syna ksiecia Lwa'’. Juz wowczas relacje miedzy Wojszet-
kiem a Romanowiczami musialy by¢ przyjazne. Ulegly one pogorszeniu w 1258 r.
kiedy to ksiazeta halicko-wtodzimierscy przymuszeni przez Burundaja wzigli udziat
w najezdzie mongolskim na ziemie litewskie''. Konflikt trwal do roku 1264, do
czasu objecia rzadow na Litwie przez Wojszetka, ktory powrdcit do sojuszu z Ro-
manowiczami. Jak podawatl kronikarz ksiaze¢ litewski wielkim szacunkiem darzyt
zwlaszcza Wasylka 2. Watpliwe wydaje sie, by obawy Wojszetka zwiazane byly z
epizodem walk z Romanowiczami jakie toczyly sie przed trzema laty'®. Mogly one
natomiast dotyczy¢ spraw aktualnych, jak sugeruje dalsza czgs¢ relacji, rozporza-
dzenia Wojszetka dotyczacego ziem litewskich'®.

Planowany zjazd ksiazat odbyt si¢ we Wtodzimierzu na Wielkanoc 1267 r.".
Ksiazeta spedzili czas na ucztowaniu u niejakiego Markolta Niemca, pijac wiele
i sie radujac'®. Mozemy przypuszczaé, iz wbrew obawom Wojszetka, zjazd upty-
nat w przyjacielskiej atmosferze i ewentualne sprawy sporne udato si¢ pomysinie

¥ TICPJL. — T.2. — C16.868.

? Ibidem

19 I'pywescoruii M. Xponosorist nogiit Tanunbko-Bonunceskoi fitonuci // 3anucku HTIIL — T.41.
— JIeBiB, 1901. — 3ommr 3. — C.38-39, 68; Dgbrowski D. Rodowdd Romanowiczow. — S.198-
200.

' I'vywescoruti M. Xporomoris. — C.40.

12 TICPJL. — T.2. — C.862.

13 Tak przypuszczat V. T. Pasuto, wedtug ktérego rozprawa z Wojszetkiem odbyla sie za milczaca
zgoda Wasylka,(ITamry To B. T. Ouepku no ucropuu Iammiko-Bonsiackoit Pycn. — Mocksa,
1950. — C.293). Za hipoteza o zemscie Danitowicza na Wojszetku za $mier¢ brata Romana
opowiada si¢ P. Tolocko, Op. cit. — C.124-125. A. Dubonis wiaze zabodjstwo Wojszetka
z dazeniami Lwa do ostabienia wptywow politycznych mlodszego brata lub uczynit to w
interesie Trojdena (Kunigaikstis Svarnas. — S.198-199.)

14 Zob. Baranos D. Stadiatikiai kitatikiy valdZioje: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystes atvejis
XII-XV a./ D. Baranos // Lietuvos istorijos metrastis. 2004 -1. — Vilnius, 2005. — S.10-12.

15" Dgbrowski D. Rodowod Romanowiczow. — S.80; Komuap M. @. Tanunpko-Bonunchkuit
miromuc  XIII cr. — Kuis, 1993. C113-123; 46-47.

' TICPJI. — T.2. — C16.868



96

uregulowac. Jak sugerowat kronikarz, wspomniana uczta przerodzita si¢ w pijatyke.

Gospodarz zjazdu ksiaze Wasylko ,,wypiwszy wiele”!” udat si¢ na spoczynek do

dworu. Rowniez dwaj pozostali ksiazeta opuscili progi goscinnego domu Markolta.

Gtowny akt dramatu, rozegral si¢ wieczorem. Wowcezas to Lew Danitowicz zjawit

si¢ w klasztorze $w. Michata, gdzie zatrzymat si¢ Wojszetk i zabit go, jak podaje kro-

nikarz z zawisdci — za to, ze ten oddal wladze na Litwie Szwarnowi's. Postgpek Lwa

Danitowicza, wydaje si¢ catkowicie zaskakujacy, nic tez dziwnego, ze w literaturze

okreslano go jako whadcg niezréwnowazonego — szalonego'’. Pytaniem zasadniczym

jest, czy we wspomnianej opowiesci odbijaja si¢ rzeczywiste wydarzenia, czy jest to
literacka wizja, majaca wykreowa¢ negatywny wizerunek ksiecia przemyskiego®.

Struktura opowiesci zostata zbudowana tak, by pokaza¢ bezwzgledno$¢ i pod-
stepnos¢ dziatan ksigcia Lwa. Kronikarz konsekwentnie unikat odpowiedzi na pyta-
nie, jaki byt cel zwotania zjazdu, jakie sprawy sporne zamierzano na nim poruszac,
od poczatku sugerujac niegodziwe zamiary ksigcia przemyskiego. Poczynania ksig-
cia Lwa zostaly ukazane w konwencji literackiej wtasciwej dla przedstawien wladcy
negatywnego?!. Charakterystyczna cecha dziatan tego rodzaju bohatera byta prze-
biegtos¢?. Lew ukrywat swoje prawdziwe intencje, podczas zjazdu, ucztowat wraz
z Wojszetkiem ,,radujac si¢”, stwarzajac pozory iz wszelkie sprawy sporne zostaty
rozwiazane po jego mysli. Wieczorem za$, a wigc w porze dnia, ktdra najczgsciej
w literaturze utozsamiano z dziataniami wystgpnymi, zbrodniczymi*, pod pozorem
kontynuowania uczty zwabil Wojszelka na spotkanie, ktore dla ksiecia litewskiego
zakonczylo si¢ tragicznie. Kronikarz podkreslajac ciezar wystepku Lwa Danitowi-
cza, sugeruje, ze do zabojstwa doszto na uswigconej ziemi, w klasztorze $w. Micha-
fa. Ksiazg przemyski zostat wiec przedstawiony jako wiadca tamiacy elementarne
zasady wspotzycia we wspolnocie chrzescijanskie;.

Kolejny epizod z zycia Lwa Danitowicza zostat przedstawiony w kronice pod
rokiem 1270. W bardzo zwigzlym przekazie kronikarz informuje nas, ze ksiazg¢ ow
nawiazat bardzo przyjazne kontakty z nowym witadca litewskim Trojdenem?*. Nie
byloby w tym nic nadzwyczajnego, gdyby nie fakt, ze sojusznik Lwa zostat ukazany
jako diaboliczny wladca. Kreslac charakterystyke Trojdena, kronikarz siggnal po
postacie biblijne wywolujace wszelkie negatywne skojarzenia: Antiocha Syryjskie-
go, Heroda i Nerona®. Ten negatywny wizerunek wiadcy litewskiego — poganina,
17 Ibidem.

18 Tbidem.

1 Komnsap M. ®. Tannnpexo-Bonuncska Pyce. — Kuis, 1998. — C.221-226.

20 Zob. Dubonis A. Kunigaikstis Svarnas. — S.198-199.

21 Zmudzki P. Wtadca 1 wojownicy. Narracje o wodzach, druzynie i wojnach w najdawniejszej
historiografii Polski i Rusi. — Wroctaw, 2009. — S.53-56.

22 Na podobnych zasadach zostat skonstruowany negatywny wizerunek Swietopetka Przekletego,
ktéry zapewniajac o swojej przyjazni do brata Borysa, noca przybyt do Wyszogrodu i rozkazat
go zamordowaé. Zob. Zmudzki P. Op. cit. — S.56-89.

2 Le Goff Z. Kultura $redniowiecznej Europy. — Warszawa, 1970. — S.182-183. Por. przekazy
dotyczace zabojstw ksiazat Borysa, Gleba (IICPJI. — T.2. — C.118) , Andrzeja Bogolubskiego
(Lavrent’evska latopis, IICPJI. — T.1. — C.127-128), ktore roéwniez mialy miejsce noca, co
jeszcze bardziej w oczach 6wczesnych obciazato ich oprawcow.

2 TICPJL. - T.2. — C16.871.
2 Ibidem. — C16.869.
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stawiat ksigcia przemyskiego w niezbyt korzystnym $wietle. Sojusz z wladca pogan-
skim, nieprzyjacielem chrzescijanskiej Rusi, a z takiej perspektywy widziat relacje
z Trojdenem kronikarz, byto kolejnym ogniwem sktadajacym si¢ na ujemny obraz
Lwa. Wspomniana wzmianka zostata skonstruowana na zasadzie przeciwstawienia
dwu bohaterow: pozytywnego Wtodzimierza Wasylkowica, ktory prowadzit wojng z
podstepnym wiadca litewskim (niszczacym ziemig wtodzimierska jak ztodziej) ine-
gatywnego - Lwa Danilowicza zyjacego w wielkiej przyjazni z Trojdenem. Przyjazn
z wladca poganskim nie wyszta zreszta na dobre Danitowiczowi, jak stwierdzit bo-
wiem nie bez satysfakcji autor kroniki, Trojden ,,zapomnial” o przymierzu taczacym
go z Danitowiczem i noca zajat nalezacy do Lwa Drohiczyn?. Kronikarz przy opisie
niecnych poczynan wiadcy litewskiego, powtorzyl znany nam juz z wczedniejszej
opowiesci o zabdjstwie Wojszetka schemat kompozycyjny. Trojden, podobnie jak
Lew dziatat skrycie, realizujac swoje niegodziwe zamiary noca, okrutnie postgpujac
ze swymi ofiarami.

Wspomniana opowies¢ o zajeciu przez wladce litewskiego Drohiczyna zawiera
moral, pokazujacy jak konczy si¢ sojusz z wtadca poganskim. Stanowi ona rowniez
wprowadzenie do dalszych, niechlubnych poczynan Lwa Danitowicza. Ksiaze ow w
kolejnych wersach kroniki opisujacych wyprawg tatarsko-ruska na Litwg jaka miata
miejsce pod koniec 1275 1.7, zostat pokazany jako czlowiek impulsywny, gwattow-
ny, ktory dla zemsty, gotow byt sprzysiac si¢ nawet z szatanskim ludem jakim byli
Tatarzy. Ta niepohamowana gwaltowno$¢ ksigcia, ktora nie przystoi wladcy, zbu-
rzyta spokoj catego regionu Rusi potudniowej. Do wyprawy odwetowej przeciwko
Litwinom zostali bowiem zmuszeni przez Tatarow inni ksiazeta ruscy. Negatywny
obraz ksigcia Lwa dopeknit jego wyniosty stosunek wobec uczestnikow wyprawy. W
przedstawionym passusie, znajdujemy wigc caty katalog zachowan, ktére nie przy-
stoja wiladcy.

Postgpowanie Lwa Danitowicza, zdaniem kronikarza, Sciagneto na niego same-
go jak i jego poddanych ,,gniew Bozy . Jego przejawem byta nieudana wyprawa
ksiecia na ziemie lackie, podczas ktorej zginglo wielu znamienitych bojarow, zas
ksiaz¢ Lew nie osiagnawszy niczego powrocil z wielka sromota. Miarg nieszczgs¢
dopetnity wydarzania zwiazane z pobytem w jego dzielnicy wojsk niedawnego so-
jusznika, chana Telebogi. Tatarzy, ktérym nie powiodta si¢ wyprawa na ziemie pol-
skie, porazke probowali odbi¢ sobie grabiac ziemie Iwowska?. Jak wiec widzimy
kronikarz powraca do wyrazonego wczesniej przekonania, ze za czyny wiadcy od-
powiada cata rzadzona przez niego wspolnota. To przeswiadczenie nabiera szcze-
golnego znaczenia w kontekscie kolejnego epizodu z zycia naszego bohatera po-
dejmujacego starania o pozyskanie grodu Brzescia u brata Wlodzimierza Wasylko-
wica. We wspomnianej opowiesci obok ksigcia Lwa negatywne znaczenie odgrywa
rowniez jego syn Jerzy. On to wystepujac w roli ofiary tyranii wtasnego ojca, ktory
rzekomo odebral mu wszystkie grody, starat si¢ przekona¢ Wtodzimierza, by ten od-

26 Thidem. — C16.871

27 Ibidem. — C16.871-873.
28 Ibidem. — C16.882.

2 Ibidem. — C16.894.
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dat mu Brze$¢*. Kiedy plan 6w si¢ nie powiodt do akcji wkroczyt Lew Danitowicz,
ktoéry ztozyt bratu stryjecznemu dos¢ zaskakujaca oferte. Jak mozemy domyslac sig
z niejasnych slow poselstwa ksiazecego, grod brzeski miat stanowié w pewnym sen-
sie darowizng¢ Wtodzimierza, ktoéra zapewniataby mu jesli nie pochowek w nekro-
polii Romanowiczéw w ko$ciele §w. Bogurodzicy w Chelmie, to modlitwe w jego
intencji tamtejszych duchownych?®'. Ta ,,chytra” jak okreslit ja kronikarz* oferta
ksigcia Lwa zostata odrzucona. Przytoczony epizod pokazuje cata bezwzglednosé
naszego bohatera, ktory wykorzystujac cigzka chorobg Wtodzimierza, cynicznie da-
zyt do okreslonego celu. Lwu i Jerzemu udalo si¢ przeja¢ Brzesé po rychtej $mierci
Wtodzimierza Wasylkowica. Jak z dezaprobata pisal kronikarz utatwili im to sami
Brzescianie, ktorzy uznali Jerzego za swego wiadceg i wprowadzili go do grodu®.

Przedstawione powyzej opowiesci sktadaja si¢ na negatywny obraz ksigcia Lwa
Danitowicza. Do jego skonstruowania kronikarz wykorzystal typowe ujecia kom-
pozycyjne, a wiec przedstawienia wladcy postepujacego przewrotnie, skrycie, dla
ktorego najlepsza pora dziatania byt zmrok, ktory nie potrafit zapanowaé nad swoimi
emocjami ,kierujacym si¢ nie rozumem a rzadza zemsty. Kronikarz charakteryzujac
ksiecia Lwa siggnat rowniez do jednego z najpowazniejszych argumentow — wladca
ktory postepuje niegodnie narazony jest na utratg taski Stworcy, co moglo niesc za
soba daleko idace konsekwencje. To nagromadzenie cech negatywnych Lwa zaska-
kuja w dziele, ktore stanowilo swojego rodzaju apologi¢ rodu Romanowiczéw. W
tym miejscu zasadne wydaje si¢ zastanowi¢ nad pytaniem w jakich okoliczno$ciach
powstal 6w wizerunek ksigcia i jakie petnit funkcje.

Opowiesci o ,,przewrotnym” ksigciu Lwie wchodzg w sktad drugiej czesci kro-
niki, ktora powstata juz po $mierci Daniela Halickiego tzw. kroniki wotynskiej,
ktoéra zdaniem czeéci badaczy, miata by¢ sukcesywnie spisywana na dworach
trzech kolejnych ksiazat: Wasylka, Wtodzimierza i Mscistawa**. Przyjrzyjmy sig,
na dworze ktérego z wyzej wymienionych ksigzat powsta¢ mogt 6w cykl opowie-
$ci 0 naszym bohaterze. Rozpoczynajacy kronike tzw. zwod Wasylka Danitowicza
sktadat si¢ z sekwencji opowiesci dotyczacych wydarzen na Litwie, ktorych punk-
tem wyjscia byta relacja o Smierci Mendoga w roku 1263%. Zwraca uwage fakt,
ze kolejne informacje o wojnie domowej na Litwie, objgciu i sprawowaniu wladzy
przez Wojszetka wypelniaja niemal w cato$ci ta czg$¢ przekazu. Koncentruja si¢
one nie na Wasylku |[Romanowiczu lecz na osobie ksigcia litewskiego Wojszelka,
ktérego ..zywot” jest rdzeniem wiadomosci relacjonowanych w latach 1263-1269%.
3 Ibidem. — C16.911.

3! Ibidem. — C16.912-913.

32 Ibidem.

3 Ibidem. — C16.928.

3 Kocmomapoes H. . Jlexktnn 110 pycckoit nctopuu. — Carkr-Tletep6ypr, 1862. — C.51; Hawymo
B. T. Ouepku. — C.102-115; Komnap M.®. Tanuupko-Bonunachkuit nmitonuc. — C.113-123;

Dubonis A. Kunigaikstis Svarnas. — S.195.

3 TICPIL — T.2. — C16.858.

36 Zwracato to juz uwage zrodto znawcow, ktorzy thumaczyli ten fakt wtaczeniem w tres¢ wolynskiej
kroniki latopisu litewskiego powstatego w jednym z prawostawnych monastyréw litewskich
(ITarmyto B. T. Ouepku. — C.114-116, podobnie Goldfrank D. The Lituanian Prince-Monk
Vojselk, A Study of Competing Legends / D. Goldfrank D. // Harvard Ukrainien Studies. — XI,
1-2. — 1987. — P.46) lub tez opowiesci o wzajemnych relacjach litewsko-ruskich dopelnionych
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Jedyny wigkszy ustep dotyczacy poczynan wiladcy wotynskiego odnotowano pod
1. 1268 1. Dotyczyt on kontaktow politycznych Wasylka z ksigciem krakowskim Bo-
lestawem®’. Aktywnym uczestnikiem opisywanych wydarzan byt juz wowczas syn
Wasyla - Wtodzimierz. Tak wigc ta czes¢ kroniki mogla rownie dobrze powsta¢ na
dworze Wtodzimierza Wasylkowica®,

Wydaje sig, ze narodziny ,,czarnej legendy” Lwa Danitlowicza wiaza¢ nalezy
wlasnie z tym wladca wolynskim. Jakie byly powody zatargu migdzy Wtodzimie-
rzem a Lwem? Wedlug domystéw badaczy podtozem nieporozumien byty podziaty
terytorialne ksiestwa halicko-wotynskiego jakie nastapity po 1264 r*°. Nie wiemy
jakie obszary przypadly wowczas poszczegdlnym Romanowiczom. Mozemy przy-
puszczaé, ze mtodszy brat ksiecia Lwa, Szwarno Danitowicz skupit w swoim reku
wladze nad ziemia chelmska i halicka, za§ Lew otrzymatl ziemig¢ przemyska®. Ten
nierowny podziat, w ktérym starszemu z braci przypadl mniejszy udziat, mogt by¢
zrodtem konfliktéw. Nie mamy jednak Zzadnego $ladu, ktéry by wskazywal, na wy-
stapienie Lwa przeciwko stryjowi jak rowniez innym Romanowiczom.

Nieporozumienia na tle dzialdéw ksiazecych migedzy Romanowiczami, wiaza
si¢ dopiero z ostatnig wola Wlodzimierza Wasylkowica. Trudno jest ocenié, czy za
poczynaniami Lwa Danilowicza, zmierzajacymi do rewindykacji zapisow na rzecz
Mscistawa kryla si¢ jaka$ szersza mysl polityczna zmierzajaca do zjednoczenia
ksigstwa halicko-wlodzimierskiego. Nie ulega jednak watpliwos$ci, Zze energiczne
dzialania starszego z Danilowiczdw, zjednujace sobie zwolennikdéw réwniez wsrdd
bojaréw dzielnicy wlodzimierskiej*!, byly postrzegane przez Wilodzimierza i jego
nastgpceg jako realne zagrozenie realizacji dyspozycji dotyczacej nastgpstwa tronu.

Zatargi migdzy Lwem i Wlodzimierzem mogly roéwniez dotyczy¢ polityki ze-
wngtrznej. Powodem nieporozumien byla odmienny poczatkowo stosunek obu
ksiazat wobec nowego wiladcy litewskiego Trojdena. Wlodimierz, ktory prowadzit
ucigzliwe walki z potnocnym sasiadem, zapewne z dezaprobata patrzyt na sojusz
brata stryjecznego z Litwa. Zerwanie w 1275 r. uktadu przez wladce litewskiego z
Danitowiczem, chwilowo tylko poprawito relacje migdzy Romanowiczami. Ksiaze
Lew zdecydowat si¢ bowiem na wspotpracg z Tatarami, ktdrzy zapewniali mu istot-
ne wsparcie militarne w rozgrywkach politycznych wobec Litwy jak i ziem polskich.
Nie przysporzyto mu to uznania na dworze wtodzimierskim, ktory niechg¢tnie patrzyt
na ta ryzykowna ,,gre¢” ksiecia Lwa ze Ztota Orda.

wiadomosciami z historii Halicza i Wotynia (Komusap M. @. Tanuubko-BOJIMHCHKHUI JTITOIHC.
— C.119). Zdaniem P. Tolocki wiadomosci o Vojszetku powstaly w srodowisku wolynskich i
halickich tworcow kroniki.

3T TICPJL — T.2. — C.864-865.

38 Zob. I'pyuwescoruii M. Ictopis Yxpainu-Pycn. — T.3. — C.198 , I'encvopcwkuii A. I. Tanunpsko-
BOJIMHCHKHUH JIiTONHC (TPOLIEC CKIIaJanHsl, peaakiii i penakropu). — Kuis, 1958. — C.99.

3% Dgbrowski D. Stosunki polityczne Lwa Danitowicza. — S.43; Dubonis A. Kunigaikstis Svarnas.
—-S.197.

40 Zdaniem M.Grugevs’kiego byto to ziemia halicka i przemyska (Op. cit. — C.186), D. Dabrowski
zwrocit jednak uwage na zapis kroniki halicko-wotynskiej ktora sugeruje ze ziemia halicka
przypadta ksigciu Lwu dopiero po $mierci Szwarna ( Stosunki polityczne Lwa. — S.43-44)

' TICPJL. - T.2. — C16.928.



100

Wydaje sig, ze jakkolwiek opowiesci o ksigciu Lwie, pehity funkcje memo-
ratywne, przekazywaty pewna wizj¢ przeszto$ci, widzianej z perspektywy dworu
wlodzimierskiego, to rowniez dopatrywac si¢ w nich mozemy glebszego zamysthu.
Przede wszystkim zwraca uwagg ich pouczajacy i moralizatorski ton. Negatywne
poczynania ,,nikczemnego ksigcia”, nie licujace z petniona przez niego godnoscia,
$ciagaja na niego kolejne niepowodzenia. Wiadca tamiacy boskie jak i ziemskie pra-
wo nie moze liczy¢ na taskeg Stworcey. Traci w pewnym znaczeniu zdolno$¢ rzadze-
nia wspolnota. Niepowodzenia podczas wypraw wojennych, jak rowniez narazenie
na niebezpieczenstwo wiasnych poddanych, dyskredytuje go jako panujacego.

Nie mozemy wykluczy¢, ze tego rodzaju ,,obraz” panowania ksi¢cia Lwa mogt
by¢ wykorzystywany w celach, ktére dzisiaj okresliliby$my jako propagandowe.
Miaty za zadanie zdyskredytowaé go jako wiadcg wérod wotynskiej spotecznosci®.
Jak wspomniano juz wyzej bojarzy brzescy wbrew rozporzadzeniom Wtodzimierza
Wasylkowica opowiedzieli si¢ po stronie Lwa i Jerzego, uznajac ich za wtadcow.
Ow bunt Brze$cian, niewatpliwie zmuszal Mécistawa i jego otoczenie do podjecia
dziatan ugruntowujacych jego pozycj¢ na Wotyniu. By¢ moze jednym z elementow
wykorzystanym w celu ograniczenia wplywoéw Lwa na Wotyniu , byto rozpragowa-
nie czarnej legendy tegoz ksigcia.

Dyskusyjnym wciaz problemem jest krag odbiorcow dziet o charakterze lato-
pisarskim. Niewatpliwie gtdwnym adresatem tego typu utworow byta rodzina ksia-
zeca. Kroniki przekazywatly pamie¢ o przodkach. Stanowity swego rodzaju wyktad
genealogii rodu. Jak wykazaty jednak badania nad zasiggiem spolecznym pismien-
nictwa teksty pisane ,,zyty” w komunikacji oralnej. Cz¢sto odwotywano sig do stowa
pisanego, do praw i zasad zanotowanych w ksiegach. W przypadku Rusi wzajemne-
mu przenikaniu si¢ tradycji pisanej i oralnej sprzyjat niewatpliwie brak bariery mie-
dzy pismem a rodzimym jgzykiem®. Stwarzato to niezwykle korzystne warunki dla
wzajemnego oddziatywania slowa pisanego i méwionego. Podania o ksigciu Lwie
mogly wigc przeniknac do szerszego kregu odbiorcow i stanowi¢ wazne narzedzie w
rozgrywkach politycznych na Rusi halicko-wotynskej u schytku XIII stulecia.
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2 Tbidem
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