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кАленикіВсЬке городиЩе  
В ниЖніЙ теЧії р. сУпіЙ 

стаття присвячена результатам пошукових 
археологічних досліджень 2015—2020 рр. поблизу 
с. Каленики Золотоніського району Черкаської об-
ласті. Розглянуто історію досліджень та охарак-
теризовано археологічні знахідки з пам’ятки. От-
римані матеріали та дані свідчать про існування 
значного центру в супійському мікрорегіоні місько-
го типу, який відрізняється від подібних пам’яток 
великою площею (23,1 га), та відповідними знахід-
ками. За допомогою дешифровки космознімків вда-
лося виявити та локалізувати на місцевості дві 
лінії укріплень посаду.

Ключові слова: Каленики, супійські городища, 
дитинець, посад, давньоруський час, р. супій.

вивчення та дослідження давньоруських го-
родищ, поселень та могильників має важливе 
значення для формування бази даних археоло-
гічних пам’яток не лише Переяславської землі, а 
й України загалом. Детальне картографування 
всіх пам’яток цього часу дозволить реконструю-
вати систему заселення мікрорегіонів. Одним із 
значних і маловивчених укріплених Супійсь-
ких центрів є Калениківське городище. Розта-
шоване воно за 870 м на північ від с. Каленики 
золотоніського р-ну, черкаської обл. на краю те-
раси правого високого берега р. Супій, лівобіч-
ної притоки Дніпра і складається з дитинця та 
укріпленого подвійного посаду (ХІ — перша по-
ловина ХІІІ ст.).

У природно-географічному положенні місце 
знаходження археологічного комплексу тісно 
пов’язане з Калениківсько-Ташанським пла-
то. Цей геологічний об’єкт сформований льо-
довиком під час останнього зледеніння. він з 
північного та південного сходу обмежений ши-
рокою заплавою р. Супій, з півдня та заходу 
рр. броваркою та булатицею. І лише з півночі 

з’єднується з лесовою терасою. вказана топог-
рафічна ситуація дає нам відповідь і розуміння 
будівництва Перехресного (або Ташанського) 
валу, рів якого обернутий на північ. в межах 
цього плато обмеженого валом знаходяться дві 
потужні давньоруські агломерації: Ташанська 
та Калениківська, до округи яких входять та-
кож багаточисельні відкриті поселення. Якщо 
населення Ташанської фортеці контролювало 
брід через р. Супій при важливому суходіль-
ному шляху Переяслав—Пирятин—Лубни, то 
представники Калениківської, окрім Супійсь-
ких безпальчо-Плешканівських бродів, охоро-
няли і в’їзд з півдня на це лесове плато.

історія досліджень пам’ятки. На початку 
ХХ ст. місцевий краєзнавець К. ф. Кушнір-Мар-
ченко здійснив невелику археологічну розвідку 
в межах нижньої течії р. Супій. Обстежив ряд 
археологічних пам’яток, в тому числі й побли-
зу с. Каленики. зафіксував інформацію про 
знахідку залізної кольчуги поблизу городища, 
яку в подальшому передали місцеві жителі 
до Київського музею (1948, арк. 22). У 1917 р. 
М. О. Макаренко опублікував зібрані анкетні 
дані про наявні земляні укріплення на території 
Полтавської губернії, в тому числі і городища 
поблизу с. Каленики: «Городок в 1 1/2 верстах 
від с. Каленики, по напрямку до с. Богдани, в 
довжину і ширину по 32 сажні; в окружності — 
65 сажень; форма круглоподібна; поверхність 
заглиблена, розорюється; на високому місці, на 
березі р. супій; два рови і вал, шириною від 2-х  
до 4-х сажень, вхід є з усіх сторін; городище 
трішки знищено, частково розорюється; при 
розорюванні трапляється природній камінь, 
людські кістки, різні металеві фрагменти» 1 
(Макаренко 1917, с. 6). На території Гельмязівсь-
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кого району у 1929 р. археологічні розвідки про-
водив К. Коршак. Дослідник обстежив городище 
та зафіксував його метричні дані: «В околицях 
цього села на березі р. супій є кругле городище, а 
на північ від нього помітно сліди слов’янського 
селища. Тут під час оранки трапляються 
фрагменти скляних обручок, уламки й цілі ек-
земпляри шиферних та глиняних пряслиць, а 
також бронзові та залізні речі» (Коршак 1930, 
с. 66). в 1950-х рр. обстеження та збори підйом-
ного матеріалу поблизу городища здійснювали 
учні-гуртківці під керівництвом вчителя та ди-
ректора Гельмязівського краєзнавчого музею 
П. Т. Германа. зібрані матеріали експонуються 
в музеї с. Гельмязів (Прядко 2018). Городище 
неодноразово обстежував у 1960-х рр. директор 
золотоніського краєзнавчого музею М. ф. По-
номаренко (Пономаренко, 1991, с. 13—17). Для 
архіву музею м. золотоноша виготовив пас-
порт на пам’ятку, де зазначив основні розміри 
та датування (чайка 2011, с. 94). Археологічні 
дослідження Лівобережної Київщини у 1971 р. 
проводив розвідзагін Інституту археології АН 
УРСР по обстеженню городищ під керівниц-
твом М. П. Кучери. Ним складено детальний 
крокомірний план городища, який за точністю 
і деталізацією і до цього часу не втратив своєї 
актуальності (рис. 2: 2). за зібраним підйомним 
матеріалом пам’ятку датував ХІ—ХІІІ ст. (Куче-
ра 1971, с. 13—15). зазначимо, що дані наведені 
М. П. Кучерою, найбільш повні та інформатив-
ні, оскільки базуються на результатах особистого 
детального обстеження пам’ятки. Археологічна 

експедиція НІЕз «Переяслав» під керівництвом 
М. в. Роздобудька в 2002 р. провела розвідки в 
районі сс. богдани і Каленики на правому бе-
резі р. Супій. було обстежено давньоруське се-
лище та городище, останнє з яких визначено, 
помилково, як залишки «майдану» (Роздобудько 
2015, с. 101). Упродовж 2015—2020 рр. археоло-
гічні дослідження в нижній течії р. Супій про-
водив автор (Прядко 2015, с. 7—9, 63—65; 2017, 
с. 26—27). Поруч з пам’яткою зібрано підйом-
ний матеріал, уточнено межі посаду, обстежено 
дитинець, складено його схематичний план. У 
2020 р. візуальним обстеженням підтверджено 
наявність розорених ровів подвійного укріпле-
ного посаду, які були виявлені за допомогою 
космознімків (рис. 3: 1—3).

дитинець. Розташований на краю четвертої 
надзаплавної тераси р. Супій (рис. 2, 3). Скла-
дається з подвійних валів та ровів. за уточнени-
ми даними внутрішній вал діаметром — 45 м. 
Рівень площадки не вивищується над місцевіс-
тю посаду, а знаходиться на одній площі. Площа 
основного першого кільця — 0,2 га. в південній 
частині площадки знаходиться лійкоподібна 
яма від колодязя діаметром 20 м. Північно схід-
на ділянка валу внутрішньої частини кільцевого 
валу доповнена курганоподібним підвищенням, 
розмірами 17 × 16 м. Поверхня пошкоджена 
ямами різної глибини та діаметру від перекопів 
(зафіксовано три грабіжницькі ями різної гли-
бини та діаметру). визначення походження та 
функціонування цього об’єкту неможливо без 
археологічних досліджень. Гіпотетично його ви-

рис. 1. Карта місця розташування Калениківського городища (основи: http//bestmaps.org, М-36-63-в)
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користання можливе, як спостережний пункт. 
Це підвищення домінуюче над навколишньою 
територією, а особливо заплавою р. Супій. Крім 
цього, за 45 м на захід від вказаного об’єкту між 
І та ІІ лініями валів цього дитинця знаходиться 
ще одне підвищення, подібне до першого (рис. 2: 
1). його діаметр — 20 м. висота з рову до 8 м. 
На ньому зафіксовано також глибоку грабіж-
ницьку яму, понад 1,5 м, та охоронний бетон- 
ний знак.

Другий вал цього дитинця має діаметр — 85 × 
82 м (0,697 га). Ширина площадки між валами 
від 6 до 8 м. У західній частині поруч з доміную-
чим підвищенням вал частково знівельований. 
з східного та південного боку вал пошкоджений 
грабіжницькими ямами та перекопами. Східна 
частина валу висотою з рівня рову понад 8—9 м. 
Рів навколо дитинця шириною від 8—10 м, 
глибина 6—8 м. Дитинець задернований, част-

ково порослий деревами та кущами. в ямах та 
перекопах на території дитинця зафіксовано 
слабкий культурний шар, що може свідчити про 
його не заселеність, а використання лише у разі 
нападу ворогів.

посад. за відсутності якісних космознімків, 
більшість дослідників, які розглядали особли-
вості фортифікації цього городища враховува-
ли розміри лише дитинця (Кучера 1978, с. 22; 
Моргунов 2019, с. 287). А ймовірність існування 
укріпленого посаду розглядалося з позиції — 
ймовірно, в межах поширення археологічних 
матеріалів давньоруського часу (Прядко 2018, 
с. 50—53). У 2019 р. на ресурсі Google Maps, 
були добавлені нові космознімки нижньої течії 
р. Супій (рис. 3: 1—3). за прикладами накопи-
чення вологи і проростання густої трави над за-
сипаними та розореними ровами, нам вдалося 
локалізувати подвійну систему укріплень поса-

рис. 2. Дитинець археологічної пам’ятки поблизу 
с. Каленики, золотоніського р-ну, черкаської обл.: 
1 — план дитинця (за обмірами 2017 р.); 2 — план 
дитинця (за М. П. Кучерою, 1971 р.); 3 — Космозні-
мок дитинця з ресурсу Google Earth
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рис. 3. Калениківське городище: 1 — план-схема: А — дитинець; б — перша лінія укріплень; в — друга 
лінія укріплень (лінії б та в — промальовані по космознімках); 2 — космознімки в різні пори року, за якими 
добре помітно розорені рови та вали укріпленого посаду (з ресурсу Google Earth)
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ду. Перша дугоподібна лінія має дов-
жину — 476 м, ширина рову від 8 до 
10 м (позначена на плані літерою б). 
Корисна площа між цією лінією, ди-
тинцем і краєм тераси складає — 
8,06 га. варто зазначити, що саме 
ця частина пам’ятки за кількістю 
підйомного матеріалу була найбільше 
заселена. Друга хвиляста лінія укріп-
лень розташовується від дитинця за 
326 м, довжиною — 540 м, ширина за-
плилого рову від 5 до 8 м (позначений 
на плані літерою в). Корисна площа 
між першою та другою лініями скла-
дає 13,6 га. Разом з дитинцем площа 
пам’ятки складає 23,1 га. Крім цього 
фортифікації Калениківського горо-
дища доповнені ескарпом між двома 
ярами (615 м). Ширина верхньої (ос-
новної) сходинки ескарпу місцями від 
15 до 23 м.

Знахідки. Археологічний матеріал 
з пам’ятки Калениківське городище 
представлений виключно давньо-
руським часом (рис. 5—7). Основна й 
найбільша кількість знахідок нале-
жить фрагментам кружального по-
суду (понад 110 вінчиків). Серед них 
7 вінчиків, за характерною формою, 
вигином та профілем датовані кін-
цем Х — початком ХІ ст. (рис. 5: 1—8), 
11 вінчиків ХІ ст. (рис. 5: 9—18) та 
66 вінчиків ХІІ — першої половини 
ХІІІ ст. (рис. 6: 1—65), 12 фрагментів 
шийок та стінок із врізним орнамен-
том у вигляді горизонтальних ліній. 
зазначена кераміка, тонкостінна, 
щільна з домішкою піску. Колір по-
верхні темно сірий, бежевий, корич-
невий, жовтий з різними відтінками. 

рис. 4. Давньоруський дзвін

рис. 5. знахідки з пам’ятки: 1—19, 
22, 23 — кераміка; 20, 21 — піро-
філіт; 24 — метал
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Датування керамічних вінчиків здійснено на 
основі аналогічних знахідок з Києва, Переяс-
лава, воїня (Мовчан, Козловський, Івлев 2005, 
рис. 2: 1—6; Товкайло, Тетеря 2003; Довженок, 
Гончаров, Юра 1966, с. 124, табл. VІІ: 1—3). Ке-
рамічні знахідки доповнюють 7 стінок амфор-
корчаг з широкими та дрібними горизонтальни-
ми лініями (рис. 5: 22—23, рис. 6: 66). знахідки 
з пірофілітового сланцю представлені двома 

пряслицями (рис. 5: 20—21) та двома сколами 
світло-бузкового кольору (6 × 5 і 13,5 × 6,5 см). 
Крім пірофілітових пряслиць на пам’ятці було 
знайдено фрагмент ліпного біконічного прясли-
ця (рис. 5: 19). Наступна чисельна група знахі-
док належить кам’яним виробам. Серед них 
виділяється кремінь з підквадратним заглиб-
ленням, місцем удару при викрешуванні кре-
салом іскри (рис. 6: 68). А також 7 фрагментів 

рис. 6. знахідки з пам’ятки: 
1—66 — кераміка; 67 — камінь; 
68 — кремінь
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піщаника світло-бежевого кольору та 4 обката-
них гранітних камінців (ймовірно моренного по-
ходження) з слідами перебування у вогні. Крім 
цього знайдено гранітний виріб з шліфованою 
однією стороною. за 70 м на захід від дитинця 
виявлено фрагмент дрібнозернистого пісковика 
світло-сірого кольору (рис. 6: 67). його товщи-
на — 1,9 см, довжина — 7 см, ширина — 6 см. 
Кістяні знахідки представлені 7 фрагментами 
трубчастих кісток різної величини та діаметру, 
а також частина рогу оленя з слідами обробіт-
ку (рис. 7: 1). за 50 м на північ та південь від 
дитинця зафіксовано скупчення фрагментів за-
лізистого шлаку та дрібні фрагменти деревного 
вугілля. У всіх частинах розорюваних ділянок 
траплялися уламки (всього 9 фрагментів) че-
репашнику світло бежевого кольору від жорен 
(рис. 7: 2). Їх товщина від 3,5 до 5 см. Переважно 
містять сліди спрацювання на одній із сторін. 
Колекцію знахідок доповнює бронзове кільце з 
темно зеленою патиною. його ширина — 0,3 см, 
довжина — 4 см, товщина — 0,2 см. вище пере-
раховані археологічні матеріали зберігаються 
у наукових фондах ІА НАН України та НІЕз 
«Переяслав» (Прядко 2015, с. 7—9, 63—65; 2017, 
с. 26—27).

Для повної характеристики знахідок з 
пам’ятки варто згадати і речі виявлені у різні 
часи, за різних обставин, але уведених до науко-
вого обігу. Невелика колекція зібрана П. Т. Гер-
маном поблизу городища зберігається у Гель-
мязівському краєзнавчому музеї. Серед них: 
фрагменти кераміки ХІ—ХІІІ ст., стінки корчаг 
з дрібним рифленням (ХІІ ст.), фрагменти скля-
них браслетів, пірофілітові пряслиця та залізні 
наконечники стріл (Прядко 2018, с. 50—53). в 
2006 р. поряд з городищем було виявлено сріб-
ляник володимира великого, 972—1015 рр. 
(Шостопал 2007, с. 48, п. 94-а, в табл. 98; Руб-
лев 2016, шт. пара. v.3.3.7.3.1.1). Про знахідки 
металевих виробів з пам’ятки (2007—2010 рр.) 
детально зазначено в краєзнавчому доробку 
С. чайки, а саме: наконечники стріл, сокори, 
бронзовий хрест-енколпіон (7 × 3,5 см), та фраг-
менти скляних браслетів (чайка 2011, с. 90—94). 
в 2014 р. поблизу городища виявлено вислу пе-
чатку Ростислава Мстиславича, 1125—1167 рр. 
(жуков 2017, с. 35, рис. 4, тип. 1б-2). в наступно-
му 2015 р. стало відомо про знахідку бронзового 
церковного дзвону, натільних хрестиків (9 екз.), 
лунниць (2), фрагментів бронзових браслетів (2), 
каблучок (5), в тому числі і одна із золота, пояс-

ні накладки (3), пряжки (2), застібки 
від книги (1), ґудзики (4), бубонці (3), 
ремінні розподілювачі (2), фрагменти 
фібул (2), залізні цвяхи (6), наконеч-
ники стріл (5), фрагменти скляних 
браслетів (2), пірофілітові пряслиця 
(3) (Колибенко, Прядко 2017, с. 185). 
Серед цієї когорти металевих виробів 
найбільш непересічним і цікавим 
для нас є бронзовий церковний дзвін 
(рис. 4: 1—2). По формі і способу ви-
готовлення він має західноєвропейсь-
ке походження і датовано початком 
ХІІ — першою половиною ХІІІ ст. 
(Колибенко, Прядко 2017, с. 184). в 
межах Переяславської землі під час 
археологічних досліджень знайдено 
лише 4 фрагменти дзвонів: в Пере-
яславі, воїні, Сніпороді і борисполі 
(літописне Льто). Подібний дзвін до 
Калениківського виявив Т. М. Мов-
чанівський у Києві під час досліджень 
Десятинної церкви в 1937 р. (ред. 
Толочко 1996, с. 147—149). вказані 
вище металеві речі представляють 
лише невелику частинку від тих, які 
за нашими підрахунками і спостере-
женнями були виявлені на пам’ятці 
Калениківське городище.

Наведені археологічні матеріали та 
дані вказують, що в південній частині 
високого Калениківсько-Ташансько-
го плато існував значний укріплений 
населений пункт давньоруської доби, 
який мав статус центру мікрорегіо-
ну з міськими ознаками. виявлений 
поруч з дитинцем церковний дзвін рис. 7. знахідки з пам’ятки: 1 — ріг оленя; 2 — фрагмент жорна
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ХІІ ст. виготовлений французькими майстра-
ми свідчить про широкі економічні і культурні 
зв’язки не лише центрів князівств, але й від-
далених укріплених поселень. знайдені поруч 
дев’ять натільних хрестиків переважно ХІІ ст. 
дозволяє висунути припущення про наявність 
церкви і християнського населення.

М. П. Кучера на основі особливостей фор-
тифікаційних елементів городищ Поросся виді-
лив цілий ряд ознак характерних для чорних 
клобуків (своїх поганих). зокрема він зазначав: 
«Найхарактернішими рисами чорноклобуцьких 
городищ є невеличкі розміри укріплених май-
данчиків, незначні за розмірами вали, розташу-
вання останніх кількома рядами з напільного 
боку, багатоярусне ескарпування схилів з вла-
штуванням ровів та валів, незначний культур-
ний шар чи навіть повна його відсутність як в 
середині городища, так і зовні біля нього, пере-
важання валів без зрубних конструкцій, випад-
ки членування фортець на дві мініатюрні час-
тини на зразок міського дитинця та кружного 
міста» (Кучера, Іванченко 1998, с. 102). зазна-
чені фортифікаційні ознаки та наявні матеріали 
Калениківського городища дозволяють надійно 
пов’язати цей археологічний комплекс з одним 
із потужнім центрів напівкочових федератів пе-
реяславських князів. Хоча остаточну крапку з 
підтвердженням чи спростуванням приналеж-
ності пам’ятки до осілих «свої поганих» поста-
вить завдання з виявленням та дослідженням 
синхронного могильника, яке на даний час за-
лишається відкритим.

за площею Калениківське городище (23,1 га), 
належить до одних із значних пам’яток не лише 
Переяславської землі, а й Південній Русі. Для 
порівняння площі та подібної системи укріп-
лень: Остер — 26,3 га, Тарасівка (літописний 
Горошин) — 20,2 га, Повстин — 24,0 га. Таким 
чином, городище може претендувати на статус 
одного з Супійських центрів Переяславського 
князівства у ХІ — першій половині ХІІІ ст.
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Androshchuk P. S.

O. O. Pryadko

KALENYKY HILL-FORT AT THE 
DOWNSTREAM OF SUPIY RIVER

The paper is devoted to the results of exploratory 
archaeological research in 2015—2020 near the village 
of Kalenyky, Zolotonosha district, Cherkasy region. Ka-
lenykivske hill-fort is one of the significant and poor 
studied fortified centers of Supiy basin. The history of 
its research is considered and the archaeological finds 

from the site are characterized in the paper. The state 
of preservation of the acropolis and the fortified outskirt 
is considered in detail. Deciphering the satellite images 
it was possible to identify and localize two lines of forti-
fications in the area, which was not possible before. The 
paper analyzes all artifacts known to date, which were 
discovered in previous years and introduced into scien-
tific circulation. The provided archaeological materials 
and data indicate that in the Old Rus Age there was a 
significant fortified settlement in the southern part of 
the high Kalenyki-Tashan plateau,which had the status 
of the center of a microregion with urban features. The 
church bell of the 12th century made by French crafts-
men and found next to the acropolis demonstrates the 
wide economic and cultural ties not only of the centers 
of principalities but also of remote fortified settlements. 
Nine body crosses, mostly from the 12th century, found 
nearby, allows us to suppose the presence of a church 
and a Christian population. Fortification features and 
the available materials of the Kalenyki hillfort make it 
possible to reliably connect this archaeological complex 
with the powerful center of the semi-nomadic federa-
tions of the Pereyaslav princes («our pagans»). Accord-
ing to the area, the Kalenyki hill-fort (23.1 ha) belongs 
to one of the significant sites not only of the Pereyaslav 
region but also of Southern Russia. It can claim the sta-
tus of one of the Supiy centers.

Keywords: Kalenyki, Supiy hillforts, ditynets, 
posad, Old Rus Age, Supii river.
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