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АнтропологіЧниЙ склАд нАселеннЯ  
БілоЗерської кУльтУри ЗА МАтеріАлАМи 

МогильникА БілЯ с. кАїри 

До наукового обігу уведено інформацію стосов-
но антропологічного складу населення, похованого 
на могильнику білозерської культури біля с. Каї-
ри. Визначено його положення серед хронологічно 
близьких груп території україни.

ключові слова: доба бронзи, білозерська культу-
ра, антропологія, краніологія, поховальний обряд.

Вступ. Натепер кількість опублікованого 
антропологічного матеріалу, який репрезен-
тує мешканців України фінального етапу доби 
бронзи, є незначною. Уведення до наукового 
обігу кожної нової серії, що належить до цього 
хронологічного періоду, допомагає збільшити 
базу даних вивчення фізичного типу населен-
ня, перевірки низки старих і нових гіпотез, 
уточнити антропологічну ситуацію на землях 
України у кінці ІІ — на початку І тис. до н. е., а 
інколи й інакше подивитись на місце населен-
ня даної території серед хронологічно близьких 
популяцій євразії. викладений тут матеріал 
представляє носіїв білозерської культури.

Матеріали та методика. Розкопки курган-
но-ґрунтового могильника білозерської куль-
тури біля с. Каїри (курганна група Кутареві 
Могили) 1988 р. виконав Генічеський загін 
Херсонської археологічної експедиції Інституту 
археології НАН України. Пам’ятка розташова-
на на лівому березі Каховського водосховища, 
в 7 км південніше птахофабрики с. Каїри Гор-
ностаївського району Херсонської обл. Дослід-
ження могильника виконали Ю. О. Шилов та 
М. в. Ковальов (Кубышев и др. 1988).

У процесі розкопок біля с. Каїри археологи 
відкрили 79 поховань, віднесені до білозерської 
культури. вони становлять сім різних за роз-
мірами скупчень, позначених у науковому звіті 

як кургани 5, 6, 11, 12, 14, 15, 16. Найбільша 
концентрація поховань припадає на курган 12 
(60 поховань), який автор розкопок Ю. О. Ши-
лов вважав більш ранньою частиною могиль-
ника. він наголошував, що термін «курган» у 
цьому випадку є умовним: тут можна говорити 
про ґрунтовий могильник, який складався з 
декількох рядів поховань по 3—9 могил у кож-
ному. частина цих могил була, на його думку, 
позначена вапняковими плитами, зсунутими 
через пізніше орання.

Антропологічний матеріал я вивчала частко-
во в польових умовах, згодом його реставрува-
ли і досліджували в лабораторії відділу біоар-
хеології Інституту археології НАН України. У 
53 випадках стать та вік «білозерців», що були 
поховані біля с. Каїри, визначені антрополо-
гом, іноді через погану збереженість кісток вік 
визначав археолог, тоді переважно зафіксова-
но, хто похований — дорослий чи дитина.

Короткий опис і статево-вікові визначення 
кісткових решток подані в антропологічному 
додатку до археологічного звіту (Рудич 1988, 
с. 194—211). була опублікована також тезова 
інформація стосовно антропологічного матеріа-
лу каїрського могильника (Литвинова, Рудич 
1994, с. 111).

У цій роботі головний акцент зроблено на 
краніологічному аналізуванні скелетних ре-
шток. Стан антропологічного матеріалу був 
середнього ступеня збереженості. Після рестав-
рації придатними для вимірів за краніометрич-
ною програмою виявились 27 черепів дорослих 
осіб. Із них 12 черепів належали чоловікам, 
15 — жінкам.

Опис та виміри краніологічного матеріалу 
виконано за методиками, упровадженими віт-
чизняною антропологічною школою, у лабора-© Т. О. РУДИч, 2023
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торії ІА НАН України (Martin 1928; 
Алексеев, Дебец 1964; Ferembach, 
Schwidetzky, Stloukal 1980).

Внутрішньогруповий краніо-
логічний аналіз каїрської гру-
пи. чоловіки. чоловічі черепи із 
вибірки з могильника біля с. Каїри 
характеризуються загалом довгою 
коробкою. До категорії великих і 
дуже великих потрапляють усі че-
репи серії. Середня ширина черепа 
у середньому мала, але змінюється 
від дуже малих до великих значень. 
за черепним індексом серія загалом 
доліхокранна. Індивідуальні харак-
теристики черепного індекса коли-
ваються від різкодоліхокранних до 
мезокранних. Доліхокранні форми 
черепа у чоловічій частині популя-
ції домінують, брахікранні відсут-
ні. черепи в середньому високі за 
обома висотними розмірами. Лоб 
широкий, кут нахилу лобної кістки 
середній. верхня ширина обличчя 
середня, діаметр вилиць середній, 
середня ширина обличчя мала. 
висота обличчя середня за абсо-
лютними розмірами, за верхньоли-
цевим індексом обличчя належить 
до категорії мезен. Горизонтальне 
профілювання обличчя різке як на 
назомалярному, так і на зигомак-
силярному рівнях. загальнолице-
вий кут вказує на мезогнатність. 
Орбіти середньоширокі та низькі, 
як за абсолютними розмірами, так і 
індексом, в серії присутні низько- і 
високоорбітні черепи. Ніс високий, 
вузький за абсолютними розмірами 
і індексом. Надперенісся високе. Кіс-
тки носа виступають добре. Середні 
розміри і розмах варіацій розмірів 
та індексів чоловічих черепів подані 
в табл. 1.

Для оцінки внутрішньогрупо-
вої варіації ознак у чоловічій серії 
розраховані середньоквадратичні 
відхилення і коефіцієнти варіацій, 
порівняні зі стандартними значен-
нями, розрахованими на матеріалах 
однорідних серій (Алексеев, Дебец 
1964, с. 121—127). завищені, порів-
няно зі стандартними, значення в 
нашій групі існують для таких так-
сономічно важливих ознак: довжи-
на та ширина черепа, ширина носа. 
ширина та висота орбіт, черепний 
індекс, орбітний індекс.

жінки. жіноча серія з могильни-
ка біля с. Каїри характеризується в 
середньому довгою черепною короб-
кою. Усі черепи серії потрапляють 

таблиця 1. Максимальні та мінімальні значення, середні 
характеристики чоловічих черепів із могильника білозерської 

культури біля с. Каїри

Ознака за Мартіном N Min Max M S

1. Поздовжній діаметр 12 186 208 194,7 8,0
8. Поперечний діаметр 10 127 147 137,5 7,0
17. висотний діаметр b—br 5 146 150 148,0 2,00
20. вушна висота p—br 6 116 126 120,5 3,3
5. Довжина основи черепа 7 96 126 113,7 11,3
9. Найменша ширина лоба 8 90 112 100,0 7,3
10. Найбільша ширина лоба 6 113 126 119,5 4,8
11. вушна ширина 9 107 135 121,0 8,2
12. Ширина потилиці 9 106 116 110,2 4,0
29. Лобна хорда 9 107 124 115,5 5,8
30. Тім’яна хорда 10 96 128 118,5 10,0
31. Потилична хорда 9 95 113 99,5 6,1
висота вигину лоба 10 21 28 24,8 2,3
висота вигину потилиці 10 21 36 26,1 4,1
40. Довжина основи обличчя 2 111 115 113,0 2,8
43. верхня ширина обличчя 6 96 113 105,5 5,9
45. Діаметр вилиць 7 127 140 133,8 5,6
46. Середня ширина обличчя 5 88 97 92,4 4,0
48. верхня висота обличчя 7 68 73 70,0 2,0
60. Довжина альвеолярної дуги 2 55 56 55,5 0,7
61. Ширина альвеолярної дуги 3 58 70 64,7 6,1
55. висота носа 6 48 53 51,7 2,0
54. Ширина носа 5 20 28 23,6 3,0
51. Ширина орбіти 5 40 45 42,2 2,0
51а. Ширина орбіти 2 39 43 41,0 2,8
52. висота орбіти 6 29 34 31,5 2,1
МС. Максиллофронтальна ширина — — — — —
МS. Максиллофронтальна висота — — — — —
SC. Симотична ширина 2 8 9 8,5 0,7
SS. Симотична висота 1 4 4 4,0 —
DC. Дакріальна ширина — — — — —
DS. Дакріальна висота — — — — —
32. Кут профілю лоба (nasion) 3 80 82 81,3 1,2
77. Назомалярный кут 2 134 144 139 7
Zm. зигомаксилярний кут 3 123 124 123,6 0,4
72. загальний кут обличчя 3 78,5 91 83,8 6,5
73. Кут середньої частини обличчя 3 78,5 90 83,5 5,9
75.1. Кут носа 3 22 40 29 9,6
 Fc. Глибина іклової ямки 7 2 6 3,6 1,5
65. виросткова ширина нижньої 
щелепи 2 113 122 117,5 6,4
66. Кутова ширина нижньої щелепи 1 111 111 111 —
71а. Найменша ширина гілки 
щелепи 9 30 36 33,7 2
67. Передня ширина нижньої щелепи 8 43 50 47,6 2,3
69. висота симфізу нижньої щелепи 9 29 38 33,1 3,3
69 (1). висота тіла нижньої щелепи 11 29 38 33,2 3,2
69 (3). Товщина тіла нижньої щелепи 12 7 14 10,7 1,8
Надперенісся (1—6) 12 1 6 3,2 1,3
зовнішній потиличний виступ 
(0—5) 11 1 3 2,1 0,9
Соскоподібні виростки (1—3) 12 1 3 2,0 0,6

Індекс
черепний 9 64,9 77,9 71,7 3,9
Лицевий 4 52,1 56,6 53,6 2,0
Орбітний 5 69 85 75,7 7,4
Носовий 3 40 47,9 43,7 3,6
Симотичний 1 50 50 50,0 —
Дакріальний — — — — —
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до категорії середніх і дуже довгих. 
Ширина черепа середня, але розмах 
варіацій — від дуже малого до вели-
кого. за черепним індексом група 
загалом доліхокранна, індивідуаль-
ні характеристики коливаються в 
межах різкодоліхокранних і мезок-
ранних, але доліхокранні форми до-
мінують. черепні коробки в серед-
ньому високі за обома висотними 
розмірами.

Лоб середньоширокий, кут нахи-
лу лобної кістки на межі середніх і 
великих значень. верхня ширина 
обличчя середня, діаметр вилиць 
середній, ширина обличчя на серед-
ньому рівні значна. висота обличчя 
середня за абсолютними розмірами. 
за верхньолицевим індексом за-
галом воно належить до категорії 
мезен, але з тенденцією до лептен. 
Горизонтальне профілювання об-
личчя різке як на назомалярному, 
так і на зигомаксилярному рівнях. 
загальнолицевий кут вказує на ме-
зогнатність. Орбіти середньоширокі 
та низькі за абсолютними розміра-
ми, за індексом мезоконхні. Ніс на 
межі середньовисокого та високого, 
середньоширокий як за абсолютни-
ми розмірами, так і за носовим ін-
дексом. Надперенісся високе. Кістки 
носа виступають середньо. Середні 
розміри та розмах варіацій подані в 
табл. 2.

Для оцінювання внутрішньогру-
пової варіації ознак у жіночій серії 
також були розраховані середнь-
оквадратичні ухили і коефіцієнти 
варіацій, порівняні зі стандартни-
ми значеннями, розрахованими на 
матеріалах однорідних серій (Алек-
сеев, Дебец 1964, с. 127). завищені, 
порівняно зі стандартними значен-
нями в нашій групі, є такі таксо-
номічно важливі ознаки: ширина 
та висота черепа, діаметр вилиць, 
індекси черепний, орбітний та носо-
вий.

Таким чином визначено, що у чо-
ловічої та жіночої частин популяції 
співпадає завищена варіабельність 
важливих ознак: поперечного діа-
метру черепа, черепного та орбітно-
го індексів.

Ми розрахували й коефіцієнти 
статевого диморфізму у нашій групі 
і порівняли їх зі стандартними для 
однорідних популяцій (Алексеев, 
Дебец 1964). Коефіцієнти більшої 
кількості ознак у каїрській серії ви-
являються заниженими або завище-

таблиця 2. Максимальні та мінімальні значення, середні 
характеристики жіночих черепів із могильника білозерської 

культури біля с. Каїри

Ознака за Мартіном N Min Max M S

1. Поздовжній діаметр 15 174 191 184,7 4,8
8. Поперечний діаметр 12 125 150 134,5 7,6
17. висотний діаметр b—br 8 127 149 137,9 6,7
20. вушна висота p—br 9 115 135 126,2 7,8
5. Довжина основи черепа 10 94 117 106,5 8,4
9. Найменша ширина лоба 12 92 100 94,7 2,3
10. Найбільша ширина лоба 7 114 127 117,7 4,5
11. вушна ширина 12 106 129 117,2 6,5
12. Ширина потилиці 8 100 107,5 107,9 5,4
29. Лобна хорда 14 102 115 109,8 3,8
30. Тім’яна хорда 14 97 128 115,9 8,0
31. Потилична хорда 11 89 111 95 6,4
висота вигину лоба 14 23 28 25,4 1,6
висота вигину потилиці 11 20 34 24,6 3,9
40. Довжина основи обличчя 4 96 101 99 2,5
43. верхня ширина обличчя 9 95 107 101,7 3,7
45. Діаметр вилиць 6 117 134 123,6 6,6
46. Середня ширина обличчя 3 93 103 97 5,3
48. верхня висота обличчя 4 61 70 66,5 4,0
60. Довжина альвеолярної дуги 2 49 53 51,1 2,8
61. Ширина альвеолярної дуги 3 58 65 60,7 3,8
55. висота носа 6 45 57 50,6 4,2
54. Ширина носа 8 22 25 24,7 1,2
51. Ширина орбіти 9 38 45 40,2 2,0
51а. Ширина орбіти 3 38 42 39,3 2,3
52. висота орбіти 8 29 38 32,5 2,9
МС. Максиллофронтальна ширина 3 20 21 20,3 0,6
МS. Максиллофронтальна висота 2 8 9 8,5 0,7
SC. Симотична ширина 3 8 10 8,9 1,0
SS. Симотична висота 2 3,5 5 4,25 1,1
DC. Дакріальна ширина 2 20 25 22,5 3,5
DS. Дакріальная висота 2 11 12 11,5 0,7
32. Кут профілю лоба (nasion) 2 83 90 86,5 5,0
77. Назомалярный кут 4 122 142,4 133,1 8,4
Zm. зигомаксилярний кут 3 110 129 121 9,8
72. загальний кут обличчя 3 79 89 82,6 5,5
73. Кут середньої частини обличчя 3 78 89 83 5,6
75.1. Кут носа 2 15 24 19,5 6,4
Fc. Глибина іклової ямки 6 4 6 4,8 1,0
65. виросткова ширина нижньої 
щелепи

5 100 125 111,8 1,0

66. Кутова ширина нижньої щелепи — — — — —
71а. Найменша ширина гілки щелепи 7 30 37 31,7 2,6
67. Передня ширина нижньої 
щелепи

9 39 49 44,5 2,7

69. висота симфізу нижньої щелепи. 8 28 35 33,3 2,6
69 (1). висота тіла нижньої щелепи 13 28 34 31,5 2,1
69 (3). Товщина тіла нижньої щелепи 14 9 12 10,6 1,0
Надперенісся (1—6) 10 1 3 1,2 0,6
зовнішній потиличний виступ (0—5) 11 1 2 1,1 0,3
Соскоподібні виростки (1—3) 13 1 2 1,1 0,1

Індекс
черепний 11 67,5 79,8 72,9 4,0
Лицевий 4 54,5 55,3 54,9 0,4
Орбітний 7 75,5 89,7 78,2 5,1
Носовий 4 41,6 55,5 49,0 6,1
Симотичний 2 50 55,5 52,7 3,4
Дакріальний 1 60,0 60,0 60,0 —
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ними. варто відзначити, що чоловічі черепи 
з урахуванням статевого диморфізму мають 
ширший лоб і більший діаметр вилиць, але 
нижче обличчя, і вужче на середньому рівні, 
менші розміри орбіт, нижчі та вужчі носи. Це 
може свідчити на користь того, що чоловіча та 
жіноча частина популяції або мали різні ви-
токи, або поповнювались за рахунок вихідців 
із різних груп. Це підтверджують результа-
ти міжгрупового аналізу чоловічих і жіночих 
груп, але до цього ми повернімось далі.

Коефіцієнти статевого диморфізму, значний 
розмах варіацій за певними типологічно важ-
ливими ознаками й квадратичні відхилення, 
не характерні для однорідних груп, свідчать 
на користь гетерогенності каїрської серії. На 
жаль, збереженість і кількість матеріалу не 
дають змоги виконати внутрішньогруповий 
аналіз як чоловічої, так і жіночої частин по-
пуляції із залученням низки статистичних 
методів. від типологічного підходу у краніоло-
гічному аналізуванні антропологи нині відмо-
вляються. Тому основну увагу варто приділи-
ти міжгруповому аналізу матеріалу, щоб мати 
підстави говорити про напрями морфологічних 
зв’язків популяції.

Міжгруповий аналіз. серія з могиль-
ника біля с. каїри в колі населення біло-
зерської культури. Обсяг краніологічного 
матеріалу з поховальних пам’яток білозерської 
культури, який можна використати для порів-
няльного аналізу, обмежений і не представляє 
населення усієї території побутування культу-
ри. Це пов’язано, головним чином, з поганою 
збереженістю матеріалу.

Група з могильника біля с. Каїри походить із 
Лівобережжя Нижнього Подніпров’я. Тож вар-
то було очікувати найбільшої біологічної подіб-
ності людей із каїрського могильника до тери-
торіально близьких популяцій цієї культури, 
представлених опублікованим краніологічним 
матеріалом із розкопок могильників біля сіл 
чернянка, Широке та Первомаївка (Кубышев, 
черняков 1986, с. 139—157; Евдокимов 1987, 
с. 107—126; Лесков, Кравченко 2019).

чоловіки. Три чоловічі серії білозерської 
культури з території Лівобережжя Нижнього 
Подніпров’я (Каїри, чернянка, Широке) харак-
теризуються дуже довгими, високими і різко-
доліхокранними черепними коробками. Серія 
з могильника біля с. Каїри за висотою черепа 
у середньому взагалі наближається до світово-
го максимуму. Для середніх значень усіх трьох 
серій характерне також різке профілювання 
обличчя у горизонтальній площині. Стосовно 
розмірів обличчя, його деталей і пропорцій 
можна відзначити розбіжності.

чоловіча група з могильника біля с. Каїри 
істотно відрізняється за середніми розмірами 
і пропорціями обличчя від чоловіків із тери-
торіально найближчого до неї могильника біля 
с. чернянка. з усіх нижньодніпровських груп 

чернянківська вибірка має найвище (на рівні 
світових максимумів), вузьке за абсолютними 
розмірами обличчя, що обумовлює найбільший 
серед білозерських серій верхньолицевий ін-
декс. Саме комбінація великої доліхокранної 
черепної коробки з високим і вузьким облич-
чям дали підстави С. І. Круц віднести групу 
до європеоїдного вузьколицього типу, його дав-
ньосередземноморського варіанту (Круц 1984, 
с. 77).

Як зазначено вище, антропологи відмови-
лись від типологічного підходу у аналізуванні 
краніологічного матеріалу. Але каїрську чо-
ловічу серію за будь-яких умов важко віднести 
до давніх середземноморців. Середні характе-
ристики чоловічої групи з каїрського могиль-
ника свідчать про середньошироке обличчя як 
за абсолютними розмірами, так і за верхньо-
лицевим індексом та низькі орбіти, — ознаки, 
не властиві середземноморцям. чоловіча серія 
з могильника біля с. Каїри має різке профілю-
вання обличчя, але на назомалярному рівні 
воно тяжіє до помірного та є слабкішим, ніж у 
інших білозерських серіях.

вибірка черепів із могильника біля с. Каїри 
за пропорціями обличчя загалом досить близь-
ка до групи з могильника біля с. Широке. за 
шириною обличчя остання серія належить до 
категорії вузьколицих, але з тенденцією до се-
редньошироких. Дослідниці матеріалів широ-
чанського могильника відзначали домінування 
у складі популяції доліхокранних вузьколицих 
форм, але фіксували серед населення пред-
ставників протоєвропеоїдного типу. Кількість 
таких черепів була незначною, що дало мож-
ливість дослідникам говорити про відносну ан-
тропологічну однорідність групи з с. Широкого 
(зіневич, Круц 1968, с. 84—89). Тим не менш, 
наявність цієї домішки серед чоловічої частини 
населення вплинула на середні характерис-
тики серії. Подальший розгляд білозерських 
матеріалів на ширшому антропологічному тлі 
Східної європи дав підстави для висновку про 
належність черепів із могильників біля Ши-
рокого та чернянків до різних краніологічних 
комплексів із відмінним напрямком антрополо-
гічних зв’язків (Алексеева, Круц 1999, с. 269).

Каїрська чоловіча серія за формою череп-
ної коробки відрізняється від білозерських 
матеріалів із розкопок курганного могильни-
ка біля с. Первомаївка верхньорогачикського 
району Херсонської області (Литвинова, Поруц-
кий 1987, с. 126—130). Для останніх характер-
на мезокранія черепної коробки, але кількість 
спостережень із первомаївського могильника 
незначна — лише два значення черепного ін-
дексу.

Можливості порівняльного аналізу чолові-
чої серії каїрського могильника з матеріалом 
білозерської культури Північно-західного 
Причорномор’я вкрай обмежені, бо антрополо-
гам не вдалось зняти з черепів регіону інфор-
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мацію за рядом важливих ознак. черепи пів-
нічно-західної групи характеризуються довгою 
доліхокранною коробкою і невисоким обличчям, 
віднести їх до розряду вузьколицих неможливо 
(Сегеда, Литвинова 1990,с. 93—113). Тобто за 
перерахованими ознаками серія з Каїрів ціл-
ком може морфологічно наближатись до лю-
дей білозерської культури Північно-західного 
Причорномор’я. Але аргументовано говорити 
про це до появи нового білозерського матеріалу 
з західного регіону не є коректним.

включення каїрської серії до кола вибірок 
чоловічих черепів білозерської культури дає 
змогу аргументованіше говорити про антро-
пологічну неоднорідність чоловічої частини 
населення. вона фіксується як на внутріш-
ньогруповому рівні, що чітко простежується у 
випадку з чоловіками з могильника біля с. Каї-
ри, так і на міжгруповому, навіть у межах до-
сить невеликого району Лівобережжя Нижньо-
го Подніпров’я.

жінки. Три жіночі серії білозерської куль-
тури Нижнього Подніпров’я характеризують-
ся довгою, різкодоліхокранною та високою че-
репними коробками. висота черепної коробки 
жінок із могильників біля Широкого та Каїри 
наближається до світового максимума. У трь-
ох групах обличчя за абсолютними розмірами 
середньовисоке та середньошироке. за верх-
ньолицевим індексом серії з Широкого та чер-
нянки потрапляють до категорії вузьколицих, 
а жінки із с. Каїри опиняються на межі серед-
ньо- та вузьколицих. Горизонтальне профілю-
вання обличчя в усіх трьох серіях у середньому 
різке.

Три жіночі вибірки черепів білозерської 
культури Лівобережжя Нижнього Подніпров’я 
морфологічно ближчі між собою, ніж чоловічі.

серія з могильника біля с. каїри се-
ред хронологічно близьких популяцій. 
Міжгруповий статистичний аналіз. Розши-
рення кола порівняльного матеріалу за рахунок 
популяцій інших хронологічно та територіаль-
но близьких культур проходило поетапно. У 
результаті порівняльного аналізу матеріалів 
Східної європи можна відзначити морфоло-
гічну подібність чоловічої серії з могильни-
ка біля с. Каїри насамперед зі збірною серією 
зрубної культури України, яка складається з 
матеріалів Лівобережжя, та збірною серією ба-
бинської (багатопружкової) культури України 
(Круц 1984). Певні антропологічні паралелі 
«каїрцям» є в деяких кавказьких групах.

Для перевірки та ілюстрації гіпотез в антро-
пології традиційно широко залучають методи 
багатовимірної статистики, що сприяє збіль-
шенню об’єктивізації результатів. Для міжгру-
пового аналізу ми використали пакет програм 
Systat. Порівняння краніологічних матеріалів 
виконано за допомогою декількох статистичних 
методів за різним набором ознак та індексів, а 
також із залученням різної кількості серій.

чоловіки. запропоновано один із варіантів 
міжгрупового факторного аналізу із порівнян-
ням груп за такими ознаками: довжина, шири-
на, висота черепа, найменша ширина лоба, ви-
сота і ширина обличчя, висота і ширина носа, 
висота і ширина орбіт, назомалярний кут, зи-
гомаксилярний кут, кут кісток носа. Перевага 
цього варіанту полягає у залученні горизон-
тального профілювання обличчя та кута носа. 
Ці ознаки досить добре диференціюють попу-
ляції Східної європи та Азії. Проте постають 
певні обмеження, бо за цих умов до аналізу не-
можливо залучити групи з території Централь-
ної та західної європи через те, що існує роз-
біжність у методиках й тінформація стосовно 
профілювання обличчя відсутня у публікаціях 
західних учених.

У цьому варіанті факторного аналізу серію 
чоловічих черепів із могильника біля с. Каїри 
розглянуто серед синхронних і хронологічно 
близьких серій переважно з південних регіонів 
Східної європи. До порівняльного аналізу та-
кож залучені групи черепів із лівобережних 
могильників білозерської культури біля сіл 
чернянка і Широке (зіневич, Круц 1968; Круц 
1984). відсутність інформації за низкою важли-
вих ознак, на жаль, не дала можливості ввести 
до аналізу серії білозерської культури з тери-
торії Північно-західного Причорномор’я.

Хронологічно більш раннє населення те-
риторії України представлене збірною серією 
культури багатопружкової кераміки (бабинсь-
кої культури) (Круц 1984). зрубну культуру 
представляють: 1 — збірна серія зрубної куль-
тури Лівобережжя Дніпра (Дебец 1948; зіне-
вич, Круц 1968; Кондукторова 1972; Круц 1984); 
2 — збірна група Нижнього Дону (батиева 
2011); 3 — збірна серія поволзького лісостепу; 
4 — збірна серія поволзького степу; 5 — Сама-
ро-Сокська група; 6 — збірна серія приураль-
ського лісостепу; 7 — збірна група приуральсь-
кого степу (Хохлов 2017). залучена до аналізу 
також серія абашивської культури (Герасимова 
1958). На превеликий жаль відсутні серії пред-
ставників сабатинівської культури, що б допо-
могло чіткіше уявити розвиток антропологіч-
ної ситуації у Північному Причорномор’ї в добу 
пізньої бронзи.

Матеріали з Північно-західного Причорно-
мор’я представляє група з могильника Калфа 
у Молдові, який відносять до бабинської куль-
тури, і збірна серія культури Ноуа, яку склада-
ють черепи з могильників Старі бедражі, Тру-
шешт, Пробота, Дойна, Островец (Cristesku, 
Antoniu 1962; Necrasov, Cristesku 1968; вели-
канова 1975; Кондукторова 1980). з Кавказько-
го регіону включені до аналізу серії доби пізнь-
ої бронзи — раннього заліза Самтавро й Артік, 
збірна група кобанської культури Північного 
Кавказу, а також серія черепів із поховань рів-
нинних районів Північного Кавказу (Алексеев 
2009).
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Після факторизації кореляційної матриці 
виділено два головні фактори, у яких власна 
вага перевищує 1. Найбільші додатні наванта-
ження (після варімаксної ротації) за першим 
фактором мають: довжина і висота черепа, висо-
та обличчя, найбільші від’ємні — назомалярний 
і зигомаксилярний кути обличчя. вони розді-
ляють 26,47 % сукупності. за другим фактором 
найбільші додатні навантаження мають шири-
на лоба й висота орбіт, а найбільші від’ємні — 
ширина обличчя й носа, висота носа і ширина 
орбіт. вони розділяють 20,4 % сукупності.

за факторними навантаженнями на групи 
їх було вписано у простір двох факторів полі-
морфізму (рис. 1).

Серія з могильника біля с. Каїри демонструє 
в цьому варіанті аналізу найбільшу статистич-
ну близькість до збірної серії зрубної культури 
Лівобережжя Дніпра. Трохи віддаленішою від 
каїрської серії є група з білозерського могиль-
ника Широкого. Те, що серія з с. Каїри статис-
тично є близькою до групи зрубної культури 
Лівобережжя України, а серія з Широкого — до 
збірної серії ранішої бабинської культури Ук-
раїни, може свідчити, що серед чоловіків, при-
наймні з двох розглянутих могильників, домі-
нували біологічні складові, які цілком могли 
пов’язувати їхі з більш раннім населенням 
території України. від більшості східних груп 
зрубної культури усі білозерські серії, як і серії 
зрубної культури України, бабинської та куль-
тури Ноуа, відрізняються за ознаками, ключо-
вими для першого фактору.

з кавказького регіону статистично найбли-
жчою до «каїрців» є серія з могильника Артік 

із вірменії, а до «широчанців» — вибірка із до-
сить широко датованого могильника Самтавро 
у Грузії. Населення Кавказу повсякчас було 
строкатим (Алексеев 2009). Цей варіант аналі-
зу добре демонструє це для доби бронзи: Кавказ 
перебував у зоні східних, північних і західних 
впливів, але відбувалась і зворотна міграція. 
У перспективі уточнити напрям і час міграцій 
допоможе вужче датування антропологічного 
матеріалу.

чоловічі групи білозерської культури в цьо-
му варіанті аналізу на міжгруповому рівні про-
демонстрували антропологічну неоднорідність. 
Серія черепів із могильника біля с. чернянки 
досить далека від груп із сс. Каїри та Широке 
за ознаками, які визначають перший фактор. 
Але варто нагадати, що група з могильника 
біля чернянки складається з малої кількості 
черепів, тож ми цілком можемо мати справу з 
випадковістю вибірки.

відзначимо, що усі три чоловічі білозерські 
групи, а також збірна серія багатопружкової 
(бабинської) культури України, серія культури 
Ноуа, деякі кавказькі серії розташовуються в 
правій половині факторного поля, де концен-
труються групи, яким властиві довгі, вузькі та 
високі черепні коробки та різкіше горизонталь-
не профілювання обличчя. Така комбінація 
ознак викликає асоціації з низкою популяцій 
із більш західних, а точніше північно-західних 
територій.

Досить часто східноєвропейські антропологи, 
працюючи з матеріалами доби неоліту—брон-
зи, обмежувались матеріалами Східної європи, 
Середньої Азії, Сибіру. Інколи це виглядало як 

захоплення певними археологічни-
ми гіпотезами і бажання перевіри-
ти їх, але найчастіше причина була 
банальнішою: це була відсутність 
інформації щодо деяких ознак у 
західних публікаціях, переважно у 
зв’язку з розбіжностями у методи-
ках.

Готуючи до публікації матеріа-
ли з могильника Рованці ульві-
вецької групи лужицької культури 
(доба пізньої бронзи — раннього 
заліза волині), я звернула увагу 
на істотну морфологічну подібність 
волинської лужицької популяції з 
територіально і культурно далекою 
групою з могильника біля с. Каї-
ри. Ця подібність спонукала мене 
уважніше переглянути матеріали 
Центральної та західної європи, 
зокрема і більш раннього часу.

Поєднання довгої, високої доліх-
окранної черепної коробки, типове 
для носіїв білозерської культури, 
характеризує не тільки групи лу-
жицької, тшинецької та унетицької 
культур західного регіону, але ви-рис. 1. Результати факторного аналізу чоловічих серій
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водить нас на деякі популяції шнурового кола. 
Для частини західних популяцій такі пропор-
ції та розміри черепної коробки поєднуються з 
різними розмірами і пропорціями обличчя та 
його деталей (ніс, орбіта тощо).

На наступному етапі здійснено декілька 
варіантів міжгрупового статистичного аналі-
зу з залученням чоловічих серій доби бронзи 
Східної, Центральної, західної європи та Се-
редньої Азії. Їх порівняно за десятьма ознака-
ми: довжина, ширина, висота черепа, ширина 
лоба, висота та ширина обличчя, орбіт, носа. 
відповдіно до отриманих результатів, серії 
білозерської культури з сс. Каїри і Широке є 
проміжними між збірними групами зрубної та 
бабинської культури України з однієї сторони, 
і серіями унетицької, лужицької культур, гру-
пами кола шнурової кераміки Польщі, Німеч-
чини та Прусії, з іншої (Schwidetzky, Rosing 
1990, s. 4—45). Це може свідчити на користь 
того, що частина населення білозерської куль-
тури Нижнього Подніпров’я формувалась за 
участі нащадків носіїв зрубної культури Ліво-
бережжя України, а також компонента, який 
мав яскраво означені антропологічні зв’язки 
із населенням більш західних та північно-за-
хідних територій. Можливо, другий компонент 
походив із популяцій, які ще не представлені 
антропологічними вибірками. Адже окрім від-
сутності серій черепів сабатинівської культури, 
у антропологів немає вибірок, які б репрезенту-
вали низку культур лісостепової та лісової зони 
доби бронзи. Також відсутні серії білозерської 
культури Північно-західного Причорномор’я, 
які б можна було б залучити до аналізу.

жінки. Тривалий час міжгру-
повий краніологічний аналіз ба-
зувався виключно на чоловічих 
вибірках. Останнім часом ситуація 
стала виправлятися. жіноча серія з 
могильника біля с. Каїри була роз-
глянута в колі синхронних і хроно-
логічно близьких серій переважно 
з південних регіонів Східної євро-
пи. Групи порівняно за такими оз-
наками: довжина, ширина, висота 
черепа, найменша ширина лоба, 
висота і ширина обличчя, носа й 
орбіт, назомалярний кут, зигомак-
силярний кут, кут кісток носа. До 
аналізу разом із серією з могильни-
ка с. Каїри залучено групи черепів 
із могильників білозерської культу-
ри чернянка та Широке (зіневич, 
Круц 1968; Круц 1984), могильни-
ка культури Ноуа Старі бедражі 
та бабинської культури Калфа з 
території Молдови (великанова 
1975). Хронологічно більш раннє 
населення України представлене 
збірною серією бабинської куль-
тури (культури багатопружкової 

кераміки, Круц 1984). Серія жіночих черепів 
сабатинівської культури поки не сформована. 
«зрубники» репрезентовано такими збірними 
серіями: 1 — зрубної культури України (Дебец 
1948, Кондукторова, зіневич, Круц 1968, Круц 
1984); 2 — поволзького лісостепу; 3 — повол-
зького степу; 4 — Самаро-Сокської групи, 5 — 
приуральського лісостепу; 6 — приуральського 
степу (Хохлов 2017). з Кавказького регіону за-
лучені серії доби пізньої бронзи — раннього за-
ліза Самтавро й Артік, збірна серія кобанської 
культури Північного Кавказу, а також збірна 
серія рівнинних районів Північного Кавказу 
(Алексеев 2009).

Після факторизації кореляційної матриці 
виділено два головні фактори, у яких власна 
вага більша за 1. Найбільші додатні наван-
таження (після варімаксної ротації) за пер-
шим фактором мають: висота черепа, ширина 
обличчя, висота обличчяі носа, а найбільші 
від’ємні — кути горизонтального профілюван-
ня обличчя. вони розділяють 23,7 % сукуп-
ності. за другим фактором найбільші додатні 
навантаження мають: ширина черепа і лоба, 
ширина та висота орбіт, кут носа, а найбільші 
від’ємні — довжина черепа та ширина носа. 
вони розділяють 23,7 % сукупності.

за факторними навантаженнями на серії 
вони вписані у простір двох факторів полімор-
фізму (рис. 2).

за результатами аналізу всі жіночі серії бі-
лозерської культури концентруються в нижній 
частині факторного поля. Серія з могильника 
с. Каїри продемонструвала найбільшу статис-
тичну близькість до групи з могильника с. Ши-

рис. 2. Результати факторного аналізу жіночих серій
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роке. Обидві вони знаходяться в правій нижній 
частині поля, де концентруються серії з довгою, 
вузькою й високою черепною коробкою, біль-
шими розмірами обличчя, яке різкіше профі-
льоване у горизонтальній площині, меншими 
розмірами орбіт, вищими та вужчими носами. 
з груп, які репрезентують інші культури, до 
неї статистично наближаються вибірки з Ста-
рих бедражів (культура Ноуа) і зрубної куль-
тури степового Поволжжя. Щоправда остання 
є досить малою за кількістю спостережень. Але 
важливо відзначити, що усі залучені до аналі-
зу білозерські жіночі групи істотно відмінні від 
збірної серії зрубної культури України та збір-
ної серії бабинської культури України.

Результати різних варіантів міжгрупового 
аналізу добре демонструють, що населення 
білозерської культури Нижнього Подніпров’я 
було неоднорідним на міжгруповому рівні і 
найімовірніше формувалось зі складових, які 
мали різний напрям генетичних зв’язків.

Одна зі складових була пов’язана зі зрубни-
ми групами України. Інший компонент мож-
ливо походив із культури, яка не представлена 
краніологічно, але була морфологічно досить 
близькою до низки груп європи доби бронзи — 
раннього заліза: лужицької, унетицької куль-
тур та деяких груп шнурового кола.

до питання про поховальні традиції 
білозерської культури за матеріалами з 
могильника біля с. каїри. Поховання бі-
лозерської культури цього могильника пред-
ставлені інгумаціями. Практично усі поховані, 
незалежно від статі та віку, зорієнтовані голо-
вою на південь або південний захід. Кістяки 
у могилах розміщені у скорченому положенні 
на правому чи лівому боці, поодинокі кістяки 
скорчені у положенні на спині. Тобто, для цієї 
популяції це було важливою та сталою тради-
цією, як і для інших груп білозерської культу-
ри.

На могильнику простежено кореляцію між 
положенням кістяків на правому чи лівому бо-
ках зі статтю похованих. чоловіки на могиль-
нику поховані у скорченій позі переважно на 
правому боці й обличчям на схід. жінки — у 
скорченій позі переважно на лівому боці, об-
личчям на захід. Серед дітей частина також 
була похована на правому, а частина на лівому 
боці, але стать дітей не вдалося визначити за 
остеологічними ознаками.

Раніше подібна кореляція в межах біло-
зерської культури була зафіксована на ма-
теріалах могильників сс. Широке та чернянка 
(зіневич, Круц 1968, с. 60; Круц 1984, с. 76). в 
європі звичайно поховання чоловіків на право-
му, а жінок на лівому боці зафіксовано з V тис. 
до н. е., а поширення воно набуло у ІІІ тис. до 
н. е. у похованнях кола культур шнурової кера-
міки (вандикилде 2009, с. 282). Треба зазначи-
ти, що покладання чоловіків і жінок на право-
му або лівому боці мало місце у могильниках 

доби бронзи різних регіонів євразії (Итина 
1961, с. 53; Абдушелишвили 1964; бадер, Ха-
ликов 1987, с. 78; Крайнов 1987, с. 64).

Положення рук померлих автор розкопок 
Ю. О. Шилов у низці випадків трактував як 
молитовне. за такого пояснення чоловіки і 
жінки каїрського могильника могли мати різні 
об’єкти поклоніння. У випадку орієнтації по-
мерлих обличчями на схід або захід цей звичай 
цілком можна розглядати як віддзеркалення 
солярних культів. Гіпотетично більшість чо-
ловічої частини популяції, що розвернута об-
личчям на схід, можна розглядати, як таку, що 
перебуває у молитовному зверненні до сонця, 
яке сходить, а переважна частина жінок — до 
сонця, що заходить.

Можливі й інші інтерпретації. більшість 
чоловіків і жінок, похованих у каїрському мо-
гильнику, могли бути генетично пов’язані з 
різними племенами. за результатами внутріш-
ньо- і міжгрупового аналізу чоловіча та жіноча 
частини каїрської популяції або мали різні ви-
токи, або поповнювались за рахунок вихідців із 
різних груп. Положення померлих на правому 
боці обличчям на схід або на лівому боці облич-
чям на захід цілком може відбивати уявлення 
про різне розташування їхньої батьківщини. 
зрозуміло, що інтерпретації деяких елементів 
поховального обряду, як правило гіпотетичні, 
перевірити неможливо.

У могильниках культур, де побутував звичай 
покладання чоловіків і жінок на різні боки, до-
слідники, як правило, фіксували поодинокі 
відхилення від традиції. Іноді це можна по-
яснити помилками у визначенні статі унаслі-
док поганої збереженості кісткового матеріалу. 
М. І. Іткіна на матеріалах могильника Кокча 
висловила думку, що жінки, поховані на «чо-
ловічому боці», не народжували. У нашій ситу-
ації така мотивація не підходить. На могиль-
нику біля с. Каїри 17 жіночих кістяків лежали 
на лівому боці, а два — на правому, водночас 
13 чоловічих кістяків розташовані на правому 
боці, а п’ять — на лівому. До того ж у Каїрах 
на різні боки у похованнях клали дітей, навіть 
новонароджених, тобто явно до репродуктивно-
го віку.

Супровідний поховальний інвентар у мо-
гильнику є досить представницьким. вироби з 
бронзи зафіксовано у 17 похованнях, більшість 
із них представлена скроневими кільцями, 
пронизями, пружиноподібними прикрасами. 
Прикраси з бронзи є у більшості жінок — у 13 з 
23 поховань, де чітко визначена жіноча стать. 
бронзові вироби з двох чоловічих поховань 
представлені ножами.

У могилах майже половини чоловіків ви-
явлено посуд (11 поховань), домінують кубки. 
вони містяться в шести похованнях, в одно-
му випадку кубків два. Посуд міститься в 16 
з 23 поховань жінок, в яких чітко визначена 
стать. Тобто реально найбільша концентрація 
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посуду наявна у жіночих похованнях, до того 
ж посуд з жіночих поховань є різноманітнішим 
за формою.

Кістки тварин (переважно щелепи та лопат-
ки дрібного рогатого скота) є в чотирьох чолові-
чих, одній жіночій і двох дитячих могилах. Це 
навряд чи відображає реальну картину пок-
ладання «поховальної їжі», оскільки філейні 
частини не лишають явних слідів у похованні. 
Фрагменти скелетів (лопатки та щелепи) мог-
ли мати не лише «кулінарне» значення.

Традиції ховати дітей молодшого віку на ок-
ремих кладовищах або ділянках в білозерській 
культурі не зафіксовано. На могильнику с. Каї-
ри виявлено 15 поховань дітей і підлітків. вік 
антрополог визначив лише у 12 випадках, у 
трьох належність поховань дітям визначив ар-
хеолог.

У процесі розкопок і подальшого досліджен-
ня зафіксовані поховання дітей від народжен-
ня. виявлене одне парне поховання дитини з 
дорослим, інші дитячі поховання індивідуаль-
ні. У семи випадках дитина лежала на ліво-
му боці, в шести — на правому. в одному по-
хованні дитина 6—10 років лежала на спині. 
Серед дитячих поховань є безінвентарні та 
супроводжені прикрасами, посудом і рештками 
кісток тварин. зокрема прикраси присутні у 
чотирьох дитячих похованнях, переважно у ді-
тей 6—14 років. У двох могилах були бронзові 
скроневі кільця, в двох — кістяні пронизки, в 
одному похованні знайдено намисто з мушлі. 
Коло дитини віком близько чотирьох років, яка 
лежала на правому боці, була намистина.

У шести дитячих могилах із 15 містився по-
суд. Кількість посудин у поховані варіює від 
однієї до трьох. Посуд відсутній у похованнях 
дітей першого року життя. Наймолодша дити-
на, яку супроводжував посуд, мала вік понад 
2 роки. Кубки присутні в трьох похованнях 
дітей у віці Infantilis IІ (7—10 років). У похо-
ванні 7 (к. 12), де особа 12—13 років лежала 
на лівому боці, було два кубки. Мініатюрна 
посудина знайдена лише в одному похованні, 
де вона разом із кубком супроводжувала особу 
12—13 років, що лежала на правому боці (к. 12, 
п. 10).

Маю надію, що цей попередній опис заціка-
вить археологів, які зроблять детальнішу ко-
реляцію поховального інвентаря зі статтю та 
віком померлих.

Висновки. Антропологічний матеріал із 
курганно-ґрунтового могильника білозерської 
культури біля с. Каїри на лівому березі Ниж-
нього Дніпра походив з 53 поховань і виявився 
надзвичайно інформативним.

чоловіча група характеризується в середнь-
ому довгою, вузькою, високою, доліхокраною 
черепною коробкою. Лоб широкий, кут нахилу 
лобної кістки середній. Ширина і висота облич-
чя середні. за верхньолицевим індексом нале-
жить до категорії мезен. Обличчя мезогнатне, 

його горизонтальне профілювання різке. Ор-
біти середньоширокі та низькі, ніс високий. 
Надперенісся високе. Кістки носа видаються 
добре.

жіноча серія з могильника біля с. Каїри 
характеризується в середньому довгою, серед-
ньоширокою, високою, доліхокраною черепною 
коробкою. Лоб середньоширокий, кут нахилу 
лобної кістки на межі середніх і великих зна-
чень. Ширина та висота обличчя середня. за 
верхньолицевим індексом належить до кате-
горії мезен, але з тенденцією до лептен. Гори-
зонтальне профілювання обличчя різке. за-
гальнолицевий кут вказує на мезогнатність. 
Орбіти середньоширокі і низькі за абсолютни-
ми розмірами, за орбітним індексом мезоконх-
ні. висота носа на межі середнього та високого, 
він середньоширокий. Надперенісся високе. 
Кістки носа видаються середньо.

чоловіча і жіноча групи с. Каїри демонстру-
ють морфологічну та статистичну подібність до 
популяції з могильника білозерської культури 
біля с. Широке. Проте чоловіча серія с. Каїри 
подібна до збірної серії зрубної культури Украї-
ни (Лівобережжя), а чоловіча група з Широкого 
— до збірної серії бабинської (багатопружкової 
кераміки) культури України. Це може свідчи-
ти на користь того, що у чоловіків із цих двох 
білозерських популяцій домінували біологіч-
ні складові, які цілком могли пов’язувати їх з 
більш раннім населенням території України. 
жіночі групи із сс. Каїри та Широке не подібні 
до жінок зрубної та бабинської культур.

Уведення до наукового обігу попередньої 
інформації про антропологічний матеріал із 
білозерського могильника с. Каїри добре ілюс-
трує неоднорідність населення даної культури 
навіть на рівні одного регіону — Лівобережжя 
Нижнього Подніпров’я. Але воно ставить нові 
питання стосовно формування антропологічно-
го складу культури.

чоловіча та жіноча частини каїрської попу-
ляції формувались із дещо різних компонентів. 
Один із них може бути пов’язаний зі зрубни-
ми групами України (Лівобережжя). Інший 
імовірно походив із культури, яка не представ-
лена нині краніологічним матеріалом, але на-
селення якої було морфологічно близьким до 
низки груп європи доби бронзи: лужицьких, 
тшинецьких, унетицьких та деяких серій шну-
рового кола. Уточнити походження другого 
компонента складно через відсутність уведе-
ного до наукового обігу якісного порівняльного 
матеріалу білозерської культури з Північно-
західного Причорномор’я, низки культур доби 
бронзи, хоча б тієї самої сабатинівської культу-
ри, культур лісостепової та лісової зони. Тим не 
менш, тема західних антропологічних зв’язків 
населення білозерської культури України вар-
тує спеціального дослідження. воно потребує 
введення до наукового обігу матеріалів, які го-
туються до друку, а також має бути значним за 
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обсягом, бо передбачає подання кількох варіан-
тів статистичного аналізу.

На каїрському могильнику була простежена 
кореляція між розміщенням кістяків у могилі 
на правому або лівому боках зі статтю похова-
них: 19 жіночих кістяків лежали у скорченій 
позі на лівому боці обличчям на захід, а два — 
у скорченій позі на правому боці обличчям 
на схід; 15 чоловічих кістяків були поховані у 
скорченій позі на правому боці обличчям на 
схід, п’ять — на лівому боці обличчям на захід. 
У каїрському могильнику в положенні на різ-
них боках ховали також дітей, починаючи від 
першогоі року життя. Положення померлих 
обличчям на схід або захід може відображати 
різну географію батьківщини їхніх предків.

жіночі поховання у могильнику містять 
більше поховального інвентарю. більшість 
бронзових виробів у похованнях могильника 
становлять прикраси, які концентруються в 
половині жіночих і третині дитячих поховань. 
Найбільша концентрація посуду також фік-
сується в могилах жінок, до того ж посуд із жі-
ночих поховань є різноманітнішим за формою. 
У чоловічих похованнях переважають кубки. У 
могилах дітей кількість посуду варіює від од-
нієї до трьох одиниць, у похованнях дітей пер-
шого року життя посуд відсутній.

Коли археологічний матеріал з цього напро-
чуд цікавого могильника буде належним чи-
ном опублікований, то відкриються можливості 
для розширеної кореляції між поховальним ін-
вентарем та статево-віковими визначеннями 
похованих.
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T. O. Rudych

antHroPoLogICaL ComPosItIon 
oF tHe PoPuLatIon BILozersKa 
CuLture’, BurIed on tHe BurIaL 

ground near KaIry VILLage
The anthropological material from the burial ground 

of the Bilozerska Culture near the village of Kairy on 
the left bank of the Lower Dnieper, came from 53 buri-
als.

The male group is characterized, on average, by a 
long, narrow, high, dolihocranial cranium. The fore-
head is wide, the angle of inclination of the frontal bone 
is average. The width and height of the face are aver-
age. According to the upper face index, it belongs to the 
mesen category. The face is mesognathous, its horizon-
tal profiling is sharp. The orbits are medium wide and 
low, the nose is high. The bridge of the nose is high. 
The bones of the nose stand out well.

The female series from the burial ground near the 
village of Kairy is characterized by a long, medium-
wide, high, dolihocranial cranium. The forehead is me-
dium wide, the angle of inclination of the frontal bone 
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is on the border between medium and large values. 
The width and height of the face is average. According 
to the upper face index, it belongs to the category of 
mesen, but with a tendency to leptene. The horizon-
tal profiling of the face is sharp. The total facial angle 
indicates mesognathia. The orbits are medium wide 
and low in absolute size, they are mesoconch according 
to the orbital index. The height of the nose is on the 
border between medium and high, it is medium wide 
both in absolute dimensions and in terms of the nasal 
index. The bridge of the nose is high. The nasal bones 
protrude moderately.

The introduction into the scientific circulation of pre-
liminary information about the anthropological mate-
rial from the Belozersky Culture’s burial site of Kairy 
well illustrates the heterogeneity of the population.

The male and female groups from Kairy show mor-
phological and statistical similarity to the population 
from the burial ground of the Bilozerska Culture near 
the village of Shyroke. The men’s series from Kairy 
shows a closeness to the collective series of Zrubna Cul-
ture of Ukraine (Left Bank). This may indicate in favor 
of the fact that men from this population were domi-
nated by a biological component that could well con-
nect them with the earlier population of the territory 
of Ukraine. Women’s groups from Kairy and Shiroke 
demonstrate a significant statistical difference from 
women of the Zrubna and Babinska Cultures.

Male and female parts of the population were formed 
from slightly different components. One of them was as-
sociated with Zrubna Culture’s groups in Ukraine. The 
other component may have come from a culture that is 
not represented by craniological material, but whose 
population was morphologically close to a number of 
the European groups of Bronze Age: Łużycka, Unet-

ice, and certain groups of the circle of the Corded Ware 
Culture.

At the cemetery, a correlation was observed between 
the placement of skeletons in the grave on the right 
or left sides with the gender of the buried. 19 female 
skeletons were lying in a crouched position on their left 
side and facing west, and 2 women were in a crouched 
position on their right side facing east. 15 male skel-
etons were buried in a crouched position on the right 
side facing east, and 5 on the left side facing west. In 
the Kairy cemetery, children from the age of 1 were 
also buried in positions on different sides. The position 
of the dead facing east or west may reflect the idea of 
the different location of their forefathers homeland.

Female burials contain more grave goods. Most of the 
bronze items are the decorations, which are concentrated 
in half of women’s burials and a third of children’s buri-
als. The highest concentration of pots is also recorded 
in the graves of women, besides, the pots from women’s 
burials are more diverse in shape. In children’s graves, 
the number of pots varies from 1 to 3, in the burials of 
children of the first year of life there are no vessels.

Keywords: Bronze Age, Bilozerska Culture, an-
thropology, craniology, funerary ritual.
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