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поселеннЯ скіФсЬкого ЧАсУ  
нА пАгорБАх пУтиВлЯ 

На території сучасного Путивля, на високому 
правому березі р. сейм, у шести пунктах знайдено 
кераміку скіфського часу. забудова міста і потуж-
ні нашарування різних періодів призвели до того, 
що більшість знахідок перевідкладені, а культур-
ний шар цієї епохи виявлений лише на поселенні 
Молокозавод. Припущено існування в ранньому за-
лізному віці городища на Микільській Гірці, поруч 
із яким розташовано синхронне селище Молокоза-
вод. Не виключено, що укріплення в скіфський час 
існували і на Городку, проте це городище було май-
же не заселеним.
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У межах Путивльського Посейм’я, або в ба-
сейні Середнього Сейму на території Сумської 
області, зараз відомо 26 городищ скіфського 
часу. На багатьох із них виконано шурфування, 
знято нові детальні плани (Каравайко, Плаксі-
на 2016; Каравайко, Качура 2020). Археологіч-
ні розкопки були проведені на трьох городищах 
наприкінці 1940-х і у 1950-х роках (Каравай-
ко 2018). 2017 р. було розпочато систематичні 
дослідження укріпленого поселення поблизу 
с. Ширяєве, перервані, на жаль, російською аг-
ресією. загалом стан вивченості городищ у ос-
танні роки значно покращився, гірше виглядає 
ситуація із дослідженням неукріплених посе-
лень, точну кількість яких установити поки що 
неможливо. Орієнтовно матеріали скіфського 
часу виявлено у понад 40 пунктах 1.

1. Матеріал зібрав є. М. Осадчий і підготував як 
додаток до монографії Д. в. Каравайка «Горо-
дища скіфського часу Путивльського Посейм’я 
(Путивльська археологічна експедиція 2012—
2021 рр.)» (Осадчий 2023).

здебільшого відкриті поселення є багато-
шаровими пам’ятками, тому на них звертали 
увагу фахівці з різних археологічних періодів 
і культур. Проте жодного разу їх не вивчали 
спеціалісти з вивчення старожитностей скіфсь-
кої доби. Нині відомі лише поодинокі роботи, 
присвячені матеріалам цієї епохи (білинський 
2014).

чи не вперше поселення Путивльщини зга-
дано в списках 1936 р. Д. в. Шарапова (Лє-
пьошкін 2009, с. 192—213). У другій половині 
1940-х — на початку 1950-х рр. Д. Т. березо-
вець обстежив ряд пам’яток, виконавши на де-
яких археологічні розкопки (березовець 1952; 
1955). Протягом 1960—1980-х рр. середню течію 
р. Сейм ретельно обстежувала Лівобережна 
слов’яно-руська експедиція під керівництвом 
О. в. Сухобокова, яка виявила щонайменше 
шість нових поселень із матеріалами скіфсь-
кого часу. На початку 1990-х рр. у регіоні 
працювала Лівобережна ранньо-слов’янська 
експедиція на чолі з А. М. Обломським та 
Р. в. Терпиловським. Тоді було знято нові якіс-
ні топографічні плани, а на деяких поселеннях 
проведено масштабні дослідження. виявлено 
понад десяток нових неукріплених пам’яток із 
керамікою скіфської доби (Обломский, Терпи-
ловский, Кухарская 1990; Обломский, Терпи-
ловский, Приймак 1991; Обломский и др. 1992). 
На жаль, результати розкопок пам’яток Крас-
не, чаплища, Пересипки досі не введені до на-
укового обігу. Найкраще цей етап дослідження 
охарактеризував в. в. Приймак: «здебільшого 
науковці, які займалися слов’яно-руською те-
матикою, орієнтувалися лише у практичних 
аспектах скіфської археології, тобто атри-
буції матеріалів розвідок та невеликих за 
обсягом розкопок (визначення кераміки та © Д. в. КАРАвАйКО, є. М. ОСАДчИй, 2023
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знахідок, їх хронологія у загальному вигляді,  
без вникнення у деталі, ознаки топографії і 
характерні риси фортифікації, поховального 
обряду). Але дослідники 70-х років часто ко-
ристувалися консультаціями О. і. теренож-
кіна. Всі вони знали історію польових вивчень 
пам’яток, на яких працювали. Період між 
умовно 1975 і початком 2000-х років для до-
сліджень Дніпровського Лівобережжя майже 
повністю за кадровим складом був слов’яно-
руським» (Приймак 2020, с. 98).

за топографією неукріплені поселення можна 
умовно поділити на кілька груп. Перша — дюн-
ні поселення у заплавах Сейму і його притоків. 
Це переважно невисокі піщані дюни, оточені 
старицями й озерами, що утворюються після 
весняних розливів річок. Їхня форма напівсфе-
рична, а висота становить 1—5 м. Місцеве насе-
лення інколи називає такі місцевості «городок» 
або «городок звіриний». Це пов’язано з тим, що 
під час повені ці місця не затоплювались і були 
притулком різної живності, що рятувалась від 
високої води. Така назва часто уводила в оману 
археологів, які шукали городища у заплаві. На-

приклад, дюнне поселення поблизу с. Хижки, 
визначене як городище (березовець 1947, с. 7—
8). його оглянули автори цієї статті і не виявили 
жодних штучних укріплень.

Певна кількість таких поселень мають не-
значний культурний шар і були, найвірог-
шідніше, сезонними. Тут часто знаходять по-
одинокі фрагменти ліпленого посуду кількох 
археологічних культур.

Інша група — поселення, що займали висту-
пи першої надзаплавної тераси. вони є най-
численнішою групою і належать до місць без-
посереднього проживання населення. Такі 
виступи-миси часто вдаються у заплаву і з двох 
або трьох боків оточені водою чи болотистою 
місцевістю. Це давало перевагу у веденні і ско-
тарства, і землеробства. вільний доступ до води 
і легкі алювіальні ґрунти значно полегшували 
господарювання у добу раннього заліза. Нато-
мість суглинкові шари давали змогу створюва-
ти господарські ями і заглиблені споруди, при-
датні для довгого зберігання продуктів. Інколи 
поселення займало кілька мисів або похилу ді-
лянку берегової тераси.

рис. 1. Пам’ятки скіфського часу в межах м. Путивль (мапа Д. вортмана)
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Остання група — поселення-супутники горо-
дищ. вони розташовані з напільної сторони на 
рівних ділянках корінних берегів Сейму і його 
притоків. виявлені такі поселення винятково 
поблизу населених городищ (Ширяєве, воргол 
західний і Східний, Гірки І тощо). Укріплення 
без культурного шару, як правило, не мають 
напільних поселень.

У статті йде мова про поселення на високому 
правому березі Сейму, в межах сучасного міс-
та Путивль. через щільну забудову території 
та наявність потужного культурного шару піз-
ніших часів сьогодні неможливо ані визначи-
ти чіткі межі цих поселень, ані детально оха-
рактеризувати їх. У результаті багаторічних 
досліджень виявлені лише поодинокі об’єкти 
і матеріали скіфського часу, які, попри малу 
інформативність, мають бути введені до науко-
вого обігу.

У межах середньої течії лише поблизу Пу-
тивля і ще в 3 км на схід до с. Латишівка річка 
Сейм тече безпосередньо під правим високим 
берегом. На інших ділянках русло проходить 
на значній відстані, до 10 км, через що утвори-
лась широка, подекуди заболочена, заплава. 
Сам Путивль розташований на високому (до 
50 м) горбистому березі, прорізаному ярами, 
по яких збігають маленькі річки і ручаї: Пу-
тивлька, Кринка, Оставок, і безіменні струмки 
(Сухобоков, юренко 2019, с. 128—129). На цій 
території, протяжністю 2 км уздовж берега, від 
Коптєвої Гори на сході до колишнього молоко-
заводу на заході, у шести місцях було виявлено 
матеріали скіфського часу (рис. 1).

городище коптєва гора. займає західну 
частину довгого мису (350 м) корінного берегу 
Сейму. Тут ріка різко повертає і відходить да-
леко на південь. висота майданчика над рів-
нем заплави складає близько 50 м.

Городище має округлу форму розміром 42 × 
15 м (рис. 2). загальна площа становить близь-
ко 770 м2. з напільного боку простежується рів 
завширшки 10 м і завглибшки 1,5 м, який за-
хищає городище з північного боку і спускається 
схилом мису нижче майданчика на 4 м. Шири-
на рову в північній частині — 4 м, глибина — 
0,8—1 м. Центральна частина валу пошкодже-
на траншеєю.

Протягом 1979 р. пам’ятку майже повніс-
тю розкопала експедиція О. в. Сухобокова. 
загальна площа двох розкопів склала 212 м2. 
Основний матеріал і виявлені об’єкти нале-
жали роменській культурі Х — початку ХІ ст. 
Кераміка скіфського часу виявлена в нижній 
частині заповнення ями 7 1. Її діаметр по верх-

1. згідно зі звітом (Сухобоков 1979—1981/2, с. 33), 
така кераміка знайдена лише в ямі. У монографії 
«Давній Путивль» (Сухобоков, юренко 2019, с. 154) 
зазначено, що поодинокі фрагменти посуду скіфсь-
кого часу знайдені і в культурному шарі. з огляду 
на опис матеріалів (Сухобоков 1979—1981/2, с. 57), 
до колекції ця кераміка не потрапила.

ньому контуру становить 1,4 м. Стінки плавно 
звужуються до дна діаметром 0,75 м. Глибина 
від рівня материку — 1,8 м. вінця прикрашені 
проколами в комбінації з пальце-нігтьовими 
вдавленнями по краю.

Очевидно, що укріплення виникло в ро-
менський час (Сухобоков 1979—1981/2, с. 34; 
Сухобоков, юренко 2019, с. 157). Стверджу-
вати, що на цьому місці існувало поселення 
скіфського часу, підстав немає. Не виключено, 
що воно могло розташовуватись десь поруч. До-
сліджена господарська яма відрізняється знач-
ною глибиною. У середньому такі об’єкти були 
заглиблені на 1 м і мали менший діаметр по 
верху. Можливо, в цьому випадку яма як міс-
це зберігання спільного стратегічного запасу 
продуктів землеробства була винесена за межі 
поселення у віддалену, природно захищену 
місцевість. за браком матеріалу це лише одне 
з припущень.

Монастирський пагорб. Мовчанський Пе-
черський монастир побудований на дещо ви-
довженому мисі нижче плато, на якому розта-
шований сам Путивль (рис. 1). Довжина мису 
від в’їзної брами до стрілки складає 135 м, 
ширина — 80 м. Унизу, між Коптєвою Горою і 
монастирем, тече невеличка річка-струмочок 
Кринка. жодних археологічних робіт на цій те-
риторії не виконано. за усним повідомленням 
місцевого протоієрея святого отця Олександра 
чурочкіна — людини, небайдужої до старо-
давньої історії свого міста, — в осипах монас-
тирського мису трапляється характерна для 
скіфського часу кераміка з проколами під він-
цями, а на рівному майданчику першої тераси, 
на південь від монастиря, знайдені бронзові 
вістря стріл.

городище «дитячий будинок» знаходить-
ся у історичному середмісті Путивля й обме-
жене вулицями благовіщенською і Ковпака. 
Перші дослідження на його території здійснив 
Д. Т. березовець. 1947 р. він обстежив цент-
ральну частину міста Путивль. На останці, що 
знаходився за 500 м на схід від «Городка», ви-
явлено нашарування Х—ХІІІ ст. Укріплення 
вже були зруйновані, однак топографія мису 
дала підстави припустити тут наявність дитин-
ця давньоруського Путивля. Пам’ятка отрима-
ла назву «Дитячий будинок» (березовець 1947, 
с. 3).

1965 р. б. О. Рибаков заклав чотири розко-
пи у центральній і південній частинах мису. 
Їхня загальна площа склала 36 м2. Потуж-
ність культурного шару складала 0,7—1,1 м. 
Основний матеріал належав до часів пізнього 
середньовіччя. Лише в одному місці, у східній 
частині майданчику, була частково досліджена 
яма, де знайдено матеріал тільки скіфського 
часу. зокрема, два уламки вінця з проколами 
й один, прикрашений ямковим вдавленням. 
знайдено і два фрагменти глиняних конусів 
(Рыбаков 1965, с. 10—12).
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Протягом 1979—1981 рр. Лівобережна 
слов’яно-руська археологічна експедиція здій-
снила розкопки в історичному середмісті. Під 
час досліджень О. в. Сухобоков змінив назву 
городища. У звіті 1965 р. пам’ятка мала назву 
«Підмонастирне городище» за місцем розташу-
вання в історичній частини Путивля — Під-
монастирній слободі. Ця назва зафіксована 
на карті Путивля 1785 р. і була добре відома 
б. О. Рибакову. 1979 р. «Підмонастирною сло-
бодою» було назване городище «Дитячий буди-
нок», причому останній топонім більше не ви-
користовули, а саму пам’ятку стали називати 
селищем. На місці валу закладено траншею і 
проведено шурфовку, завдяки чому виявле-
но поодинокі матеріали часів Київської Русі і 
численні знахідки доби пізнього середньовіччя 
(Сухобоков 1979—1981/2, с. 35—36).

Пам’ятка займає мис трапецієподібної фор-
ми, утворений схилом правого берега р. Сейм і 

ярами. з плато мис зв’язаний перешийком ши-
риною близько 60 м. Розміри становлять 120 × 
80 м (рис. 3). висота над рівнем заплави — 
близько 40 м. У центрі поселення знаходиться 
будівля Путивльського НвО № 1. Схили круті, 
майданчик рівний, має сліди переплануван-
ня. У південній і північно-західній частинах 
зафіксовані штучні пониження. У південній 
знаходиться артилерійський майданчик округ-
лої форми діаметром близько 9 м, поєднаний 
із мисом вузькою стрілкою протяжністю 36 м. 
Південний схил посилений ескарпом.

Отже, на території поселення (городища), так 
само як і на Коптєвій Горі, виявлено лише один 
об’єкт скіфського часу з поодинокими фрагмен-
тами кераміки. Не виключено, що культурний 
шар цього періоду повністю знищено пізніши-
ми перебудовами. відсутність об’єктів на рівні 
материку можна пояснити незначною площею 
дослідження.

рис. 2. План городища Коптєва Гора
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городище городок, дитинець літописного 
путивля (рис. 4). Перші професійні розкопки на 
городищі виконав 1947 р. Д. Т. березовець (1948, 
с. 1—2; 1952, с. 242). Тоді ж його оглянув І. І. Ля-
пушкін і зібрав підйомний матеріал (1950, с. 50). 
Дослідження Д. Т. березовця продовжили у 
1959—1960 рр. в. А. богусевич (1963), у 1965 р. — 
б. О. Рибаков (1966), у 1979—1983 рр. — Лівобе-
режна слов’яно-руська експедиція під керівниц-
твом О. в. Сухобокова (Сухобоков, юренко 2019, 
с. 183—280). Останнього разу археологічні роз-
копки тут відбулись 2006 р. (звагельський 2011, 
с. 91). Результати вивчення городища достатньо 
детально висвітлені у підсумковій монографії 
О. в. Сухобокова і С. П. юренко (2019). Розкопки 
виконували виключно фахівці зі слав’яно-русь-
кого періоду, тому нечисленний матеріал скіфсь-
кого часу залишився поза увагою. Ледь не єдина 
згадка про відповідну кераміку є у звіті О. в. Су-
хобокова (1982, с. 4, 33). Культурний шар ранньо-
го залізного віку не зберігся, об’єкти не було вияв-
лено, а дослідження оборонних споруд показали, 
що вони виникають у ІХ—Х ст. н. е. (Сухобоков, 
юренко 2019, с. 198—199).

городище Микільська гірка. Уперше 
городище обстежено в 1947 р., тоді ж зібра-
но підйомний матеріал (Ляпушкин 1947, 
уч. карт. ХХІІ; 1950, с. 50; 1961, с. 128). Надалі 
оглядали пам’ятку Д. Т. березовець (1952, 
с. 243; 1953, с. 32—35) і О.в. Сухобоков (Куче-
ра, Сухобоков 1971, с. 50—51). Перші та єдині 
на сьогодні археологічні розкопки відбулись 
1979 р. (Сухобоков 1980, с. 342; 1981, с. 312; 
1982, с. 16—26). Результати досліджень і ма-
теріал роменського й давньоруського часів уве-
дено до наукового обігу (Сухобоков, юренко 
2019, с. 158—182). знахідки скіфської доби за-
лишились поза увагою дослідників.

Городище знаходиться у межах міста Пу-
тивль, в 350 м на захід від городища «Горо-
док». воно займає мис правого корінного бе-
рега Сейму висотою 40—50 м (рис. 5). Розміри 
майданчика — 170 × 90 м. загальна площа 
складає 1 га. з плато мис поєднано вузьким 
перешийком. Південно-західна частина горо-
дища має виступ трикутної форми на 2,5—3 м 
нижче майданчика. вірогідно, він має природ-
не походження, хоча не виключено, що схил 

рис. 3. План городища (поселення) Дитячий будинок: 1 — артилерійський 
майданчик; 2 — огорожа
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було штучно змінено в пізньому середньовіччі. 
У західній частині знаходяться укріплення у 
вигляді залишків рову і берми (Моргунов та ін. 
2022, с. 128—129). залишки інших елементів 
фортифікації не простежені. вочевидь, вони 
повністю знівельовані багаторазовими перебу-
довами (Сухобоков, юренко 2019, с. 159).

Культурний шар на городищі доволі потуж-
ний, від 0,6 до 1,8 м, подекуди сильно пошкод-
жений. На майданчику в XVI—XVII ст. стояв 
Миколо-Можайський монастир (Коротя, Крав-
ченко, Осадчий 2013, с. 194—195). Нашару-
вання скіфського часу, як і об’єкти, у процесі 

розкопок не виявлені 1. знахідки кераміки, 
порівняно з іншими пунктами, доволі числен-
ні. згідно з польовим описом 1979 р., вінця 
прикрашено проколами, подекуди пальцевими 
вдавленнями по краю. знайдена також кера-
міка «зарубинецького типу» (Сухобоков 1979—
1981/2).

1. Уперше мис було заселено ще за доби бронзи, 
про що свідчать поодинокі знахідки кераміки, 
виявлені І. І. Ляпушкіним (1947, картка ХХІІ) і 
О. в. Сухобоковим (1982, ф. е. 9908).

рис. 4. План городища Городок
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поселення Молокозавод. чи не вперше 
поселення на захід від Микільської Гірки згада-
но в списках 1936 р. директора Путивльського 
краєзнавчого музею Д. в. Шарапова (Лєпьош-
кін 2009, с. 198). 1947 р. цю територію обстежив 

Д. Т. березовець, вказавши на наявність потуж-
ного культурного шару часів Київської Русі, на-
сиченого попелом і вугіллям. виявлена кераміка 
роменської культури, давньоруського часу і XVI—
XIX ст. (березовець 1947, с. 3—4, 10; 1952, с. 243).

рис. 5. План городища Микільська Гірка

рис. 6. План поселення Молокозавод
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Наступного разу поселення оглянув 
О. в. Сухобоков лише у 1982 і 1983 рр. На міс-
ці пошкодження культурного шару він заклав 
три траншеї. Потужність культурного шару ся-
гала 1,2—1,4 м. зібрано кераміку роменської 
культури, часів Київської Русі (кінець XI — по-
чаток XIII ст.), монгольського нашестя і XVI—
XVIII ст. (Сухобоков 1983, с. 4—5; Сухобоков, 
юренко 2019, с. 286). Інформація про точне 
місце розкопок, загальну досліджену площу, а 
також про виявлені об’єкти, на жаль, відсутня.

Протягом 2008 і 2010 рр. нагляд за земляни-
ми роботами і невеликі розкопки виконувала 
Л. І. білинська. Поруч із Микільською Гіркою 
було розчищено піч ХІІІ ст. і об’єкт дещо піз-
нішого часу (білинська 2011). Давньоруський 
матеріал і кераміку пізнього середньовіччя 
знайдено неподалік на схід, на сучасній вули-
ці Миколо-Можайська (білинська, Удовіченко 
2010, с. 25—26, рис. 163—168).

2014 р. в осипах південного схилу поселен-
ня вперше виявлено кераміку скіфського часу 
(Каравайко, Плаксіна 2015, рис. 1: 2), а 2021 р. 
знято перший детальний план поселення 
(рис. 6).

2022 р. у центральній частині поселення, 
поблизу схилу тераси, закладено невеликий 
розкоп площею 36 м2. Поруч, в осипах, ще вісім 
років тому зібрані нечисленні фрагменти ліп-

леної кераміки (рис. 7: 1—5) Потужність куль-
турного шару становила 1,35—1,75 м. У його 
нижній частині, безпосередньо над материком, 
місцями зберігся шар скіфського часу потуж-
ністю 0,1—0,2 м. Це супісок світлого сіро-бру-
натного кольору, у якому, а також у заповнен-
ні пізніших об’єктів, виявлено уламки посуду 
скіфського часу (рис. 7: 6—17). вінця горщиків 
прикрашені вдавленнями по краю і типовими 
проколами, інколи взагалі не орнаментовані. 
Серед іншого — два фрагменти вінець глечи-
ків (?) і уламок миски. У нижній частині куль-
турного шару, на глибині 1,2 м, у північній 
частині розкопу знайдено цілий мініатюрний 
горщик, прикрашений пальцевими вдавлен-
нями з відбитками нігтів по плечиках (рис. 8: 
1). його розміри, см: діаметр вінця — 7,5, ший-
ки — 6,4, денця — 6, висота — 7,3; найбіль-
ше розширення тулуба припадає на середину 
висоти і становить 7,6 см. Форма й орнамент 
горщика доволі індивідуальні: такий декор є 
рідкісним для посуду скіфського часу. Стінка 
ліпної посудини з таким орнаментом знайдена 
в верхньому горизонті городища Ширяєве.

Поруч із горщиком знайдено округлий 
кам’яний розтирач, що так само, з огляду 
на умови залягання, має бути віднесений до 
скіфського часу (рис. 8: 2). У інших місцях роз-

рис. 7. Кераміка скіфського часу з культурного шару поселення Молокозавод
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копу в цьому ж шарі знайдено ціле пряслице й 
уламок (рис. 8: 3, 4).

У південно-західному куті розкопу зафіксо-
вано незначне заглиблення (до 0,45 м). його 
заповнення — шар світло-сірого з брунат-
ним відтінком супіску, тобто культурний шар 
скіфського часу. Не виключено, що це частина 
наземної споруди, яка увійшла в розкоп лише 
частково. У межах заглиблення розчищено 
господарську яму глибиною 1 м. Розміри вер-
хньої частини — 1,3 × 1,1 м. Стінки розширю-
вались до дна діаметром близько 1,6 м, тобто 
в розрізі яма мала дзвоноподібну форму, чим 
різко відрізнялась від раніше досліджених  
(рис. 8: 5).

заповнення ями однорідне. в ньому виявле-
но виключно кераміку скіфського часу. Один із 
фрагментів вінця горщика прикрашений паль-

цевими вдавленнями по зовнішньому краю. 
Посуд із аналогічним декором характерний 
для верхнього горизонту городища Ширяєве, 
який датований кінцем V—IV ст. до н. е. знай-
дено фрагмент вінця миски з добре загладже-
ною поверхнею, уламок підлощеного денця 
корчаги і кістяне шило чи проколка (рис. 8:  
6—10).

У північно-східному куті розкопу розчищено 
прямокутну ямку глибиною до 0,35 м від рівня 
материку. в її межах виявлені залишки ям від 
стовпів, а у заповненні об’єкта — тільки ліпле-
на від руки кераміка скіфського часу. з огляду 
на незначну досліджену площу, інтерпретува-
ти об’єкт неможливо.

Таким чином, у межах міста Путивль, на 
високому правому березі ріки, є шість пунктів 
де виявлено матеріал, а подекуди й об’єкти 

рис. 8. Поселення Молокозавод, дослідження 2022 р.: 1—4 — знахідки з культурного шару; 5 — план і 
розріз господарської ями 5; 6—10 — знахідки із заповнення ями



199ISSN 2227-4952 (Print), ISSN 2708-6143 (Online). Археологія і давня історія україни, 2023, вип. 2 (47)

Каравайко, Д. В., Осадчий, є. М. Поселення скіфського часу на пагорбах Путивля

скіфського часу. О. в. Сухобоков із цього при-
воду висловився так: «звісно ж, що на під-
ставі таких незначних матеріалів навряд 
чи можна говорити про скільки-небудь дов-
готривалі поселення кола скіфської лісосте-
пової культури на околицях сучасного міста. 
Швидше за все, це були якісь сезонні тимча-
сові стоянки, або ж поодинокі житла, які 
не залишили культурного шару в жодному із 
зазначених (Коптєва Гора, Городок, Микільсь-
ка Гірка — авт.) пунктів» (Сухобоков 1979— 
1981/2, с. 34).

На нашу думку, це твердження не зовсім 
відповідає тогочасним реаліям. всі шість міс-
цезнаходжень кераміки розташовані на мисах, 
тобто на зручних для влаштування штучних 
укріплень місцях. Фактично, можна говорити 
про потенційні городища. відсутність культур-
ного шару може бути пояснена, зокрема, актив-
ним заселенням мисів від сіверянських часів 
до сучасся. Крім того, у межах Путивльського 
Посейм’я зафіксовано укріплені поселення з 
невиразним, слабко насиченим знахідками ша-
ром і відсутніми об’єктами (Линове, Нова Сло-
бода ІІ, бунякине І, Ротівка, Мутин, Південне 
вікторове; Каравайко 2016). На городищі Ли-
нове виявлено одну господарську яму попід ва-
лом, а в центральній частині культурний шар 
фактично був відсутній (Каравайко, Плаксіна 
2016, с. 60, рис. 4: 1). На Коптєвій Горі так само 
досліджено лише одну яму скіфського часу, 
дослідження оборонних споруд не здійснено, 
а час їх виникнення визначений лише на під-
ставі аналогій із іншими пам’ятками роменсь-
кої культури (Сухобоков, юренко 2019, с. 157—
158). І все ж для припущення про наявність 
аж шести городищ на правому березі Путивля 
нині бракує інформації.

зважаючи на аналогії з іншими городища-
ми регіону, як найпридатніше місце для обла-
штування городища населення скіфського часу 
могло обрати мис Микільська Гірка. Про це 
неодноразово говорили дослідники ще з часів 
робіт І. І. Ляпушкіна (1947, уч. карт. ХХІІ; 1961, 
с. 128), хоча дату виникнення укріплень не 
уточнювали. Не суперечить цьому й знайдена 
там кількість кераміки. Очевидно, синхронним 
було селище Молокозавод, розташоване поруч. 
У процесі археологічних розвідок було поміче-
но, що деякі городища збудовані попарно: на 
двох сусідніх мисах (воргол), на одному мисі 
(вікторове), у кількох сотнях метрів або парі 
кілометрів одне від одного (Гірки І та ІІ, бу-
някине І та ІІ, Мутин і Камінь тощо). У таких 
парах одна пам’ятка має виразний культурний 
шар зі знахідками і залишками об’єктів, інша 
є фактично незаселеною, зі слабко вираженим 
шаром і незначною кількістю кераміки. Така 
закономірність простежена для 10 пар горо-
дищ (Осадчий 2020, с. 240). Суто гіпотетично, 
«Городок» можна вважати укріпленням доби 
раннього заліза без виразного культурного 

шару цієї епохи, втім довести це зараз немож-
ливо. Стосовно інших місць на схід від Город-
ка робити висновки поки зарано. залишається 
сподіватись на нові дослідження, що зможуть 
прояснити ситуацію. зроблені нами висновки 
доволі суб’єктивні, адже джерельна база вкрай 
обмежена.
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D. V. Karavaiko, Ye. M. Osadchyi

sCytHIan settLements on tHe 
PutIVL PromontorIes

Twenty-six sites of the Early Iron Age are known 
in the middle flow of the Seim River. There are more 
than four dozen unfortified settlements here. They are 
located very close to the residential settlement, on the 
dunes in the floodplain, on the first promontories above 
the floodplain. Settlements within the modern city of 
Putivl are somewhat distinct. First of all, it is extreme-
ly difficult to ascertain their size. Powerful layers of 
later time are traced on them. Research is difficult be-
cause of the massive building-up of the city.

Materials of the Scythian Age were found on six 
sites: Kopteva Gora settlement, Monastyrsky Cape, 
Kinder House settlement, Gorodok, Nikolskaya Gorka 
and Molokozavod settlement. The sites were discovered 
on three capes, one household pit on each. The cultural 
layer was preserved only within the Molokozavod.

All settlements are located on the promontories. It 
is possible that some of them had fortifications in the 
Early Iron Age, which were destroyed tracelessly by 
the late reconstruction. The existence of a settlement 
on the cape of Nikolskaya Gorka is most probable. A lot 
of Scythian ceramics were found here. The Molokoza-
vod settlement was probably synchronous, and it was a 
single complex together with the fortified site. Judging 
by the ceramics, it ought to be preliminarily dated to 
the 5th—4th century BC.

Some settlements of Putivl Seim basin are located 
in pairs. One of them simultaneously remained unin-
habited or unfinished. It is possible that such a pair of 
settlements existed within Putivl. Perhaps the unin-
habited satellite of Nikolskaya Gorka was a hill-fort 
Gorodok.

Six sites of the Scythian Age are considered within 
the modern Putivl. The conclusions made in the paper 
are no more than an assumption. This is primarily due 
to the paucity of material and the degree of preserva-
tion of monuments of the Early Iron Age. The most 
promising for future research are Nikolskaya Gorka 
and Molokozavod settlement. However, we can’t hope 
for significant results in the study of Early Iron Age 
antiquities on the territory of Putivl.

Keywords: Seim river, Scythian times, ceramics, 
hillforts, settlements.
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