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САЛТІВСЬКИЙ НАБОРНИЙ ПОЯС IX ст.  
(за матеріалами катакомбного могильника біля с. Верхній Салтів) 

У статті на матеріалах четвертої ділянки 
ранньосередньовічного катакомбного могильника 
біля с. Верхній Салтів (ВСМ IV) пропонується ре-
конструкція «типового» наборного пояса алансько-
го населення салтівської культури.
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На думку більшості дослідників, наборний пояс 
був обов’язковим атрибутом салтівського чоловіка, 
зокрема воїна (Плетнева 1967, с. 161; 1989, с. 280; 
1993, с. 167), і одним із вагомих маркерів його со-
ціально-майнового положення в суспільстві (Афа-
насьев 1993b, с. 136). До останнього часу найбіль-
ша кількість знахідок як цілих поясних наборів, 
так і елементів поясної гарнітури (пряжок, бля-
шок, наконечників поясу) походить із поховальних 
пам’яток, які належать представникам алансько-
го населення салтівської культури. Тому елемен-
ти поясної гарнітури з аланських пам’яток стали 
тією основою, на якій базуються висновки дослід-
ників щодо значення наборних поясів у середови-
щі воєнізованого салтівського населення (Плет-
нева 1967, с. 161—166; 1989, с. 280—292; 1993, 
с. 167—168). Використовуються поясні набори і 
для визначення внутрішньої хронології салтівсь-
ких старожитностей (Гавритухин 2005, с. 378—
426; Комар 1999, табл. 4; 2018, рис. 39; Плетнева 
1981, рис. 37: 15—17, 25—30, 107—116, 124—133; 
1989, с. 155—170; Голубев 2018, рис. 3—6). Доволі 
добре розроблена типологія і вивчено поширення 
та походження пряжок, бляшок і наконечників 
поясів салтівської культури (Ковалевская, 2000, 
с. 111—174, рис. I—XXIII; Плетнева 1989, с. 77—
81, рис. 36; Комар 2001, с. 103—117). Велику увагу 
було приділено використанню салтівськими майс-
трами в орнаментації елементів поясної гарнітури 

рослинного «лотосоподібного» орнаменту (Фоняко-
ва 1986, с. 36—47; 1998, с. 635—641; 2010).

Натепер у літературі відносно салтівського 
наборного пояса панують кілька тез. По-перше, 
наборні пояси мали усі чоловіки, які пройшли 
якийсь певний обряд посвяти або відзначилися у 
бойових діях (Афанасьев 1993b, с. 141; Плетнева 
1967, с. 164; 1993, с. 167). По-друге, оздоблення по-
яса металевими елементами було поступовим: спо-
чатку юнак отримував право носити лише пряж-
ку, згодом додаючи до неї металевий наконечник 
пояса. Пояси вже зрілих воїнів оздоблювали бляш-
ками, кількість яких була у кожному випадку різ-
на і залежала від вдачі власника пояса (Плетнева 
1967, с. 164). По-третє, майновий стан особливо 
не впливав на склад наборного пояса конкретної 
людини, бо у деяких багатих воїнів не було набор-
них поясів, і навпаки — наборні пояси наявні у 
похованнях порівняно бідних чоловіків (Плетнева 
1967, с. 164; 1993, с. 168). Отже поясний набір як 
маркер соціальної стратифікації чоловічої части-
ни суспільства мав найнижчий статус (Афанасьев 
1993b, с. 141). По-четверте, у передсалтівський час 
та у аварів кожний тип бляшки, пряжка й нако-
нечник мали значення для визначенні статусу 
воїна (Комар 2005; Laslo 1955), а у аланського на-
селення салтівської культури цей звичай є не на-
стільки чітким (Плетнева 1993, с. 167). Для донсь-
ких алан, на думку дослідниці, більше значення 
мала кількість бляшок на поясному ремені, ніж 
їхня форма та оздоблення (Плетнева 1967, с. 166).

Нові дослідження аланських поховальних 
пам’яток у басейні Сіверського Дінця дають під-
стави дещо уточнити ці висновки. Насамперед 
це стосується того, як повинен був виглядати 
«типовий» наборний пояс дорослого чоловіка.

Щоб визначити це ми звернулись до матеріалів 
дослідження четвертої ділянки Верхньо-Сал-
тівського катакомбного могильника (ВСМ IV), © В. С. АКСЬОНОВ, 2023
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отриманих середньовічною експедицією Хар-
ківського історичного музею імені М. Ф. Сумцова 
під керівництвом автора статті у 1998—2021 рр. 
За цей нас на четвертій ділянці могильника 
було досліджено 137 поховальних комплексів 
(115 катакомбних поховань, 10 поховань у зви-
чайних ґрунтових ямах, п’ять поховань у ямах 
з підбоєм, шість дромосів не закінчених ката-

комб) і одне поховання коня. Елементи поясної 
гарнітури були виявлені в 75 катакомбах й од-
ному похованні у дромосі (№ 124). Загалом у цих 
похованнях могильника виявлено 82 наборних 
пояси (таблиця), датованих початком — третьою 
чвертю IX ст. (Комар 1999, табл. 4; 2018, рис. 38). 
Кількість металевих елементів наборного пояса 
із різних поховальних комплексів суттєво від-

Наявність елементів поясної гарнітури у похованнях четвертої ділянки Верхньо-Салтівського  
катакомбного могильника (дослідження 1998—2021 рр.)
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Особливі знахідкиПряж-
ка

Бляшка
Нако-

нечник 
пояса

оправа з кільцем серце-
подібнасправжня імітація справжня імітація

45 Ч., ж. З. — — — — — — —
60 Ч, ж., д. З. — — — — — — —
122 Дор., д. З. — — — — — — З. пінцет
140 Ч., д. Б. — — — — — — Роз’єднувач, з. пінцет
33 3 дор. Сп. — — — — С. — —
68 Ч., ж., д. — — Б. — — Б. — —
69 Ч., ж, д. — — — 2 б. — — — —

96/3, д. Ч., ж., п., д. Б. — — — — — С. Сокира-чекан
98 2 дор. Б. Б. — — — — — —
124 Ч. Б. — — — — — Б. Релікварій, тесло-мотика
131 Ч., ж., п., д. Б. — — — — — Б. —
139 Ч., ж. Б. — — — — Б. — —
84 Ч., ж. Сп. — — — Б. + — Б. —
135 Ч., ж. — 2 б. — Б. — — — —
51 Ч., ж., д. — — — 2 с. + — 2 с. — —
72 4 дор. Сп. — — — — 4 сп. — —
115 Ч., ж. — — — — — 4 б. Б. —
39 Ч. Сп. — — — — 5 с. + — Сокира-чекан, тесло-мотика, 

роз’єднувач
43 Ч., п. — — — — — 6 с. + — Тесло-мотика
46 Ч. — — — 2 с. — 4 с. — —
112 Ч. — — — 4 б. — Б. — —
116 Дор., д. — — — — Б. 5 б. — Сокира-чекан
148 Ч., д. — — — Б. — 4 б. Б. Шабля, сокира-чекан, тесло-

мотика
91 Ч., д. Б. — — — 3 с. 2 с. С. Сокира-чекан
151 Ч., ж., д. Б. 2 сп. — 4 сп. — — — —
48 Ч., ж., д. Б. Б. — Б. — 4 б. Тесло-мотика
70 Ч., ж., д. — — — 2 б. — 4 б. 2 б. —
73 Дор. Б. — — — — 6 с. С. —

96/2, ч. Ч., ж., п., д. — 2 б. — 2 б. — 4 б. — Сокира-чекан, роз’єднувач, 
чумбурний блок

109 Ч., ж., п. — — — Б. 2 б. 4 б. Б. Сокира-чекан
127 Дор. — С. — — — 7 с. — Роз’єднувач, лук, сагайдак

132/2, ж. Ч., ж. Б. — — — — 7 с. С. —
161 Ч., п. Б. — — 2 б. — 4 б. Б. Тесло-мотика

Сп. — — 3 сп. — 4 сп. Сп.
67 Ч, ж., д. Б. 3 с. — С. — 5 с. С. Сокира-чекан, тесло-мотика
129 Ч. — — — С. — 9 с. С. —

55/1, ч. 2 ч., ж. Б. 2 б. — — — 8 б. Б. Тесло-мотика
159 Ч, ж., д. — 3 б. — 7 б. — 2 б. — —
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36 Ч. — 2 б. — 7 б. — 4 б. Б. —
92 Ч., ж. — — — 5 б. — 8 б. Б. Сокира-чекан, тесло-мотика
137 Ч, ж., п. — — 2 б. + — — 12 б. — Тесло-мотика, роз’єднувач
153 Ч, п. Б. 6 б. + — — — 6 б. — Роз’єднувач, чумбурний блок

62/2, ч. 2 ч. Сп. — 2 б. — — 10 б. Б. —
97 Ч., ж., п., д. Б. — С. — 7 с. 5 с. + С. —
113 Ч., ж., д. — — 4 б. — — 8 б. 3 б. Сокира-чекан, тесло-мотика
44 Ч., ж., д. — — С. 5 с. — 10 с. — —
105 Ч., ж. Б. — С. — 6 с. 7 с. С. Релікварій
107 Ч., ж., 4 д. — — 6 с. — — 10 с. С. Чумбур-ний блок 
117 Ч., ж. — С. — 10 б. — 6 б., с. — Тесло-мотика
155 Ч., д. Б. 2 б. — 5 б. — 9 б. — —
37 2 ч. Б. 3 б. — 6 б. — 11 б. Б. Сокира-чекан, тесло-мотика, 

роз’єднувач
55/2, ч. 2 ч., ж. Б. — — 9 б. — 8 б. Б. —

28 Ч. Б. — 9 с. — — С. — —
40 Ч. Б. — 5 с. 6 с. — 8 с. — —
90 2 ч., ж. Б. — — — 9 с. 10 с. — З. пінцет
114 Ч., ж. Б. — 8 — — 6 б., 2 с. 3 б. —
130 Ч., ж., д. Б. 3 б. — 6 б. — 9 б. Б. —
106 Ч. — 5 б. — 6 б. — 10 б. Б. Тесло-мотика

96/4, п. Ч., ж., п., д. — — 12 с. — С. 11 с. — —
102 Ч. Б. 3 б. — 11 б. — 8 б. Б. Тесло-мотика

62/1, ч. 2 ч. Б. 3 б. — 9 б. — 11 б. Б. —
126 Ч., ж., д. Б. 3 б. — 11 б. — 10 б. Б. Роз’єднувач
150 Ч., ж. Б. 3 б. — 11 б. — 11 б. Б. —
78 Ч., ж., 3 д. С. 2 с. — 12 с. — 13 с. С. —

132/1, ч. Ч., ж. С. — — 13 с. — 13 с. С. Тесло-мотика
53 Ч., ж. Сп. — — — 9 с. 18 с. С. —
145 Ч., ж., п. Б. 2 б. — 18 б. + — 7 б. + Б. Сокира-чекан, тесло-мотика
56 Ч., ж., ? 1 — — — 2 с. — 26 с. С. —
95 Дор., д. — — 2 с. 11 с. — 16 с. С. Горловина бурдюка
65 Ч. Б. 4 с. — — 18 с. 8 с. С. —
76 Ч., ж. Б. 2 б. — 13 б. — 15 б. Б. —

99/1, ч. Ч., д. С. — 3 с. 14 с. — 13 с. С. Шабля
71 2 дор., п. Б. 3 б. — 3 б. — 25 б. Б. —

120/1, ч. 2 ч., ж. Б. 2 с. — 11 с. — 18 с. Б. —
120/2, ч. 2 ч., ж. — — 12 б. — — 20 б. Б. —

30 Ч., 2 ж., 2 д. 4 б. — 7 с. 5 б. — 13 с. 2 с. Тесло-мотика, окуття піхов 
шаблі

133 Ч., ж. Б. 4 б. — 12 б. — 18 б. Б. Сокира-чекан, тесло-мотика
93 Ч., ж. Б. — 4 с. 14 с. — 18 с. С. Роз’єднувач, чумбур-ний 

блок, начільник
158 Ч., ж., д. Б. 3 б. — 15 б. — 19 б. Б. —
162 Ч., ж., д. Б. 3 б. — 15 б. — 19 б. Б. —

99/2, д. Ч., д. Сп. — 3 с. — 11 с. 24 с. С. Натільний хрест
118 Ч., ж., п. С. 2 с. — 12 с. — 24 с. С. Окуття піхов шаблі
154 Ч., п. Б. 4 б. — 18 б. — 16 б. Б. Роз’єднувач, чумбурний блок

Скорочення: ч. — чоловік, ж. — жінка, п. — підліток; д. — дитина, дор. — дорослий; + — наявні фрагменти ще 
кількох бляшок, б. — бронза, з. — залізо, с. — срібло, сп. — сплав свинцево-олов’яний. Примітки: 1 кремація.
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мінна (таблиця). Поясний набір у деяких із них 
представлений тільки поясною пряжкою, пряж-
кою та наконечником або пряжкою і кількома 
бляшками. Натомість у інших випадках повний 
набір прикрас поясного ременя (пряжка, бляш-
ки, наконечник) складався з 20—40 елементів 
(таблиця). Така різниця у кількісних показниках 
обумовлена передовсім специфікою поховально-
го обряду, а саме навмисним руйнуванням люд-
ських кістяків у ході обряду знешкодження не-
біжчика (Аксёнов 2002; 2013; 2016). Цей обряд 
спостерігається у 81 % досліджених катакомб-
них поховань на четвертій ділянці Верхньо-Сал-
тівського могильника (Аксьонов 2018, с. 51). За 
нашими спостереженнями, під час обряду зне-
шкодження небіжчика, коли частково або пов-
ністю руйнували напівзотлілий труп або кістяк, 
з поховальної камери катакомби вилучали деякі 
речі (шаблі, сокири-чекани, керамічний посуд 
тощо), проте доволі часто залишали там цінні й 
коштовні речі (золоті та срібні сережки, персні, 
арабські монети тощо). Можна припустити, що 
під час цих дій із поховальної камери катаком-
би могли зникнути або бути зруйнованими такі 
невеликі за розмірами предмети як металеві 
елементи наборного поясу. Досить часто пояс-
ні пряжки у досліджених похованнях лежали з 
піднятим догори язичком, тобто під час постпо-
ховальних обрядів пояс на небіжчику навмис-
не розстібували. Магічне значення цієї дії не 
викликає жодного сумніву. Зникнення ж навіть 
таких малопомітних предметів поховального 
інвентарю з могили знижує для дослідників со-
ціальний і майновий статус небіжчика (Плетне-
ва 1993, с. 169). Том, наші висновки переважно 
спираються на матеріали тих поховань, де кістя-
ки небіжчиків або збереглись у повному анато-
мічному стані, або зазнали незначної руйнації, 
яка суттєво не вплинула на стан збереження на-
борного пояса, що супроводжував людину.

Так, у поховальній камері катакомби 65 знай-
дено кістяк дорослого чоловіка (28—35 років) 
у повному анатомічному порядку, який лежав 
на підстилці з кори дерева (рис. 1: 1). Інвентар, 
який супроводжував його, складався з металевих 
елементів одягу (штампований ґудзик, бронзові 
бубонці) та взуття (пряжки, штамповані бляш-
ки і наконечники від ремінців), сокири-чекана, 
тесла-мотики, набору ножів у дерев’яних піхвах, 
власних прикрас (бронзовий дротяний браслет, 
бронзовий перстень зі скляною вставкою зелено-
го кольору). На талії небіжчика був зафіксований 
наборний пояс, до складу якого входила бронзо-
ва щиткова пряжка, срібні штамповані бляшки 
трьох типів і срібний штампований наконечник 
поясного ременя (рис. 1: 2—6). Наявність у комп-
лексі сокири-чекана, тесла-мотики та наборного 
пояса (фактор 2 за Г. Є. Афанасьєвим) дає змогу 
вважати, що небіжчик був представником вищої 
групи простих воїнів (Афанасьев 1993b, с. 140—
142). Показовим є склад цього поясного набору, 
який містив бляшки трьох типів: штамповані 
прямокутної форми, що імітують бляшки-оправи 

з отвором у нижній частині щитка (4 екз.; рис. 1: 
3); трикутної форми з прямокутним виступом у 
нижній частині щитка, де імітована прямокутна 
прорізь під ремінець (18 екз.; рис. 1: 4); трикут-
ної форми з фігурними краями (21 екз.; рис. 1: 
5). Поле усіх бляшок прикрашено рослинним ор-
наментом у стилі «3—5 бутонів лотосу».

Аналогічні за типологією бляшок поясні набори 
знайдено ще у двох катакомбах — № 93 та 133, які 
містили парні поховання (чоловік і жінка; рис. 1: 7; 
2: 1). Хоча в обох цих комплексах кістяки чоловіків 
зазнали певного руйнування, наборні пояси зали-
шилися на своєму первинному місці — біля талії 
небіжчика. Поясна гарнітура з катакомби 133 
складалась із бронзової щиткової пряжки, чотирь-
ох литих бляшок-оправ, 12 бляшок з рухомим 
кільцем, 18 бляшок серцеподібної форми та литого 
наконечника (рис. 2: 2, 3—6). Усі деталі поясного 
набору виконано з бронзи та прикрашено рослин-
ним орнаментом у стилі «трьох бутонів лотосу». 
Поховання чоловіка у цій катакомбі супроводже-
но сокирою-чеканом і теслом-мотикою. Наборний 
пояс чоловіка з катакомби 93 містив бронзову щит-
кову пряжку, штамповані срібні бляшки-оправи 
(4 екз.), бляшки з рухомим кільцем (15 екз.), бляш-
ки трикутної форми з фігурними краями (18 екз.), 
срібний наконечник ременя (рис. 1: 8—12). Поля 
бляшок поясного набору прикрашені рослинним 
орнаментом з бутонів лотосу. Особливістю цьо-
го поховання є те, що у камері знайдено позоло-
чені прикраси від ременів кінської збруї разом із 
кінським начільником і вудилами (Аксёнов, Лап-
тев 2009, рис. 5). І якщо чоловіка з катакомби 133 
слід вважати представником вищої групи простих 
воїнів, то чоловік, якого було поховано у катаком-
бі 93, належав до військової еліти аланського сус-
пільства (Афанасьев 1993b, с. 142).

До прошарку воїнів вищої групи належав і 
чоловік 33—35 років, похований у катакомбі 99 
разом з дитиною (рис. 2: 7). Окрім металевих 
елементів одягу (ґудзиків, литих бубонців), брон-
зового дротяного браслету, зброї (шаблі, набору 
ножів), прикрас ремінців взуття (штампованих 
бляшок і наконечників), чоловік мав поясній на-
бір із бронзової щиткової бляшки, срібних штам-
пованих бляшок (29 екз.) та срібного штампова-
ного наконечника ременя (рис. 2: 8—12). Як і у 
попередньому випадку, до складу поясного набо-
ру входили бляшки трьох видів: бляшки-оправи 
(3 екз.; рис. 2: 9); з рухомим кільцем у нижній час-
тині щитка (14 екз.; рис. 2: 10); трикутної форми з 
фігурними краями (13 екз.; рис. 2: 11). Усі бляшки 
набору орнаментовано рослинним орнаментом з 
3—5 бутонів лотосу. Розташування бляшок на по-
ясі небіжчика було таким: за пряжкою розміщува-
лись спочатку бляшки-оправи, а потім бляшки з 
рухомим кільцем у нижній частині щитка; кінець 
ременя було оздоблено наконечником, якому пе-
редували бляшки трикутної форми з фігурним 
краєм, гострим кутом повернуті до наконечника 
поясу. Схожий за структурою поясний набір мала 
і померла дитина, покладена поряд із чоловіком. 
При дитині був пояс, оздоблений бронзовою пряж-
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кою, срібними штампованими бляшками (38 екз.) 
та срібним штампованим наконечником (рис. 2: 
13—18). У цьому наборі були бляшки тих самих 
видів: три бляшки-оправи (рис. 2: 14); з імітацією 
петельки у нижній частині щитка (11 екз.; рис. 2: 
15); серцеподібної форми (24 екз.; рис. 2: 16, 17). 
Проте рослинний орнамент на цих прикрасах 
пояса інший: його основою були трьохпелюсткові 
квітки з заокругленими краями. Усі ці бляшки на 
ремені дитини розташовувались у тому ж поряд-
ку, що і на паску дорослого чоловіка.

Такі повні, аналогічні за типовим складом бля-
шок, поясні набори, але виготовлені з бронзи та в 
іншому художньому стилі представлені ще в кіль-
кох поховальних комплексах могильника. Так, 
поясний набор з катакомби 62 при небіжчику 2 
(рис. 3: 1) містив бронзову пряжку, прості бронзові 

прямокутні бляшки-оправи (3 екз.), литі бронзові 
бляшки з рухомим кільцем (9 екз.), литі брон-
зові бляшки серцеподібної форми (11 екз.), литий 
бронзовий наконечник (рис. 3: 7—11). Бляшки 
прикрашав рослинний орнамент у геометрично-
му стилі. Ще у двох комплексах — катакомби 102, 
126 (рис. 4: 7) — поясні набори складені із простих 
литих прямокутних бляшок-оправ (3 екз.), литих 
бляшок із нерухомою петелькою у нижній частині 
щитка (10 та 11 екз., відповідно) і бляшок серце-
подібної форми (8 та 10 екз., відповідно; рис. 4: 8—
12), прикрашених рослинним орнаментом у стилі 
«великий бутон лотосу» (Аксёнов 2011, рис. 2: 10—
15). Ще у двох катакомбах — № 158 та 162 (рис. 3: 
12; 4: 1) — бронзовий наборний пояс представле-
ний трьома бляшками-оправами, литими бляшка-
ми з рухомим кільцем (15 екз.) та литими бляшка-

Рис. 1. Поховання з набірними поясами Верхньо-Салтівського могильника: 1 — поховальна камера ката-
комби 65; 2—6 — елементи поясної гарнітури з катакомби 65; 7 — поховальна камера катакомби 93; 8—
12 — елементи поясної гарнітури з катакомби 93
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ми серцеподібної форми (19 екз.), які прикрашено 
рослинним орнаментом у стилі «3—5 бутонів лото-
су» (рис. 3: 13—17; 4: 2—6). Лише в одному з цих 
поховальних комплексів (№ 102) знайдено тесло-
мотику (Аксёнов 2011, рис. 2: 2), тоді як сокири-

чекани, можливо, були вилучені з камер під час 
обряду знешкодження небіжчика. Відсутність при 
цих чоловіках сокир-чеканів і тесел-мотик дає під-
стави вважати їх представниками нижнього про-
шарку рядових воїнів (Афанасьев 1993a, с. 42).

Рис. 2. Поховання з набірними поясами Верхньо-Салтівського могильника: 1 — поховальна камера ка-
такомби 133; 2—6 — елементи поясної гарнітури з катакомби 133; 7 — поховальна камера катакомби 99; 
8—18 — елементи поясної гарнітури з катакомби 99
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Можна припустити, що у аланського населен-
ня Верхнього Салтова «типовий» наборний пояс 
дорослого чоловіка, незалежно від його майно-
вого стану, складався з пряжки, наконечника і 
бляшок трьох видів. А саме з бляшок-оправ або 
їх імітації, оформлених додатковими ремінцями, 
що звисали з основного ременя; бляшок із рухо-
мим кільцем або нерухомою петелькою у нижній 
частині щитка, до яких на ремінцях можна було 
підвішувати якісь предмети; бляшок серцеподіб-
ної форми, якими прикрашали частину ременя 
перед металевим наконечником пояса. Очевид-
но, система «типового» наборного пояса звичай-
ного рядового чоловіка виглядала таким чином: 
пряжка — три бляшки-оправи або їх імітації — 
бляшки з кільцем або їх імітації, кількість яких 

була кратна трьом (3, 6, 9, 12, 15 і далі) — бляш-
ки серцеподібної / трикутної форми — наконеч-
ник пояса. Кількість серцеподібних бляшок, які 
безпосередньо передували наконечнику пояса, 
вірогідно, була не регламентованою та залежала 
лише від майнового стану власника пояса та його 
естетичних уподобань (таблиця). Власник пояса, 
надіваючи його, перекидав оформлений у такий 
спосіб кінець пояса через основний ремінь, щоб 
він звисав попереду (рис. 5; 6) і слугував наоч-
ним маркером соціально-майнового положення 
чоловіка. Доказом такої схеми побудови пояса є 
розташування бляшок і наконечника у дитячому 
похованні катакомби 99 та у похованні дорослого 
чоловіка з катакомби 132. Слід зазначити, що за-
можніші представники салтівського суспільства 

Рис. 3. Поховання з набірними поясами Верхньо-Салтівського могильника: 1 — поховальна камера ката-
комби 62; 2—11 — елементи поясної гарнітури з катакомби 62; 12 — поховальна камера катакомби 158; 
13—17 — елементи поясної гарнітури з катакомби 158
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для підкреслення свого статусу не змінювали до-
корінно «типовий» набір бляшок на поясі, а лише 
збільшували кількість металевих елементів по-
ясної гарнітури та доповнювали пояс різноманіт-
ними металевими підвісками — ворворками, 
роз’єднувачами, чумбурними блоками (таблиця).

Матеріали досліджених поховань четвертої 
ділянки катакомбного могильника біля Верх-
нього Салтова (ВСМ IV) свідчать, що наборні 
пояси рядових членів салтівського суспільства 
були досить одноманітними та уніфікованими. 
Це підтверджує тезу А. В. Комара, що відмова 
Хозарського каганату від загарбницьких війн 
призвела до того, що елементи поясної гарнітури 
перестали бути маркерами місця та рангу чолові-
ка у військово-соціальній структурі суспільства, 
як це було у VII — на початку VIII ст. Металеві 
деталі наборного пояса, матеріал, з якого їх виго-

товляли, та система орнаментації стали вказува-
ти вже не на військовий ранг власника, а на його 
соціальне (майнове) положення у салтівському 
суспільстві (Комар 2005, с. 184). Це добре ілюст-
рують поховання з наборними поясами, відкриті 
на ВСМ IV (таблиця). Тут виявлено поховання 
чоловіків, в яких поясний набір був репрезенто-
вано лише однією залізною / бронзовою пряж-
кою (катакомби 45, 60, 140) або лише бронзовою 
пряжкою та наконечником (комплекс 124; Аксё-
нов 2015, рис. 2: 3, 5), а також поховальні комп-
лекси, в яких наборний пояс складався з понад 30 
литих елементів, виготовлених зі срібла (напр., 
катакомба 133). Подібну ситуацію демонструють 
і поховання дітей, в яких була присутня поясна 
гарнітура. Зокрема, поховання дитини (№ 2) з 
катакомби 99 (рис. 2: 7), окрім широкого набору 
амулетів (Аксёнов 2010, рис. 2: 2—14, 16), мало 

Рис. 4. Поховання з набірними поясами Верхньо-Салтівського могильника: 1 — поховальна камера ката-
комби 162; 2—6 — елементи поясної гарнітури з катакомби 162; 7 — поховальна камера катакомби 126; 
8—13 — елементи поясної гарнітури з катакомби 126
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Рис. 5. Реконструкція набірного 
пояса із катакомби 65

Рис. 6. Реконструкція набірного 
пояса із катакомби 93
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розкішний срібний наборний пояс (40 елементів; 
рис. 2: 13—18), тоді як у більшості дітлахів мета-
леві деталі поясів були відсутні або ж пояс при-
крашала лише пряжка й кілька дрібних литих 
бляшок (Хоружая 2015, рис. 3: 14, 15; 5: 17).

Реконструкція «типового» аланського пояса за 
матеріалами ВСМ-IV передбачає, що пояс мав 
кілька (2—4) додаткових ремінців, які звисали до-
низу від головного ременя, на що вказує наявність 
бляшок-оправ або їх імітацій (рис. 5; 6). Крізь отвір 
бляшок-прав пропускали додатковий ремінець, а 
бляшки, що їх імітували, лише прикривали місце 
з’єднання допоміжного ремінця з основним пояс-
ним ременем. Ці додаткові ремінці знаходилися 
на правому боці власника пояса. Відсутність у 
переважній більшості досліджених комплексів 
додаткових металевих наконечників на ці ремін-
ці дає підстави припустити, що саме до них підві-
шували торбинку з речами (каптаргак) і ніж або 
набір ножів. Кінець поясного ременя прикрашав 
наконечник, перед яким розміщували бляшки 
переважно серцеподібної форми, повернуті загос-
треним кінцем у бік наконечника. На незначній 
відстані від поясної пряжки розміщували бляш-
ки з кільцем у нижній частині щитка, до яких на 
шкіряних мотузках могли підвішувати невеликі 
за розміром та вагою речі. Інколи бляшки з кіль-
цем на лівому боці власника пояса заміняли їх імі-
тацією, що мала лише декоративну функцію.

Звісно, не варто очікувати, що кожний знай-
дений наборний пояс буде повністю відповідати 
запропонованій схемі, що пов’язано як із людсь-
ким фактором, так і з низкою об’єктивних причин 
(бляшки могли ламатись, губитись тощо). Нама-
гання чоловіків відповідати певним критеріям, 
що склались у донських алан, простежено і на 
матеріалах ямних поховань салтівської культури. 
Поясний набір із поховання чоловіка 166 могиль-
ника Червона Гусарівка складався з бронзової по-
ясної пряжки, чотирьох бронзових бляшок-оправ, 
12 бронзових бляшок з рухомим кільцем, трьох 
бронзових бляшок серцеподібної форми та литого 
срібного наконечника пояса (Аксёнов 2017, с. 37, 
рис. 37: 3—7). В ямному похованні чоловіка з шаб-
лею, наконечником списа й елементами кінського 
спорядження на селищі Нетайлівка 2 був знай-
дений срібний наборний пояс із пряжкою, нако-
нечником, двома бляшками-оправами, дев’ятьма 
бляшками з рухомим кільцем та п’ятьма серце-
подібної форми (Аксёнов, Крыганов 2009, с. 28—
29, рис. 3: 2—6). Загальна вага срібних елементів 
цього пояса становить 39,15 г, що з урахуванням 
втрат металу під час виготовленя дорівнює 14—
15 срібним арабським монетам. Тобто власник 
цього наборного пояса був доволі заможною лю-
диною. Срібний пояс з поховання 40 (чоловік 
50—55 років) Зливкінського могильника був оз-
доблений пряжкою, наконечником та 31 бляшкою 
тих самих трьох видів: бляшки з рухомим кільцем 
у нижній частині щитка (14 екз.); бляшки-опра-
ви (2 екз.), бляшки серцеподібної форми (15 екз.; 
Гриб, Швецов 2019, рис. 3: 1; 4). Це поховання є од-
ним із «найбагатших» не тільки у Зливкінському 

могильнику, але і серед усіх ямних поховань сал-
тівської культури середньої течії Сіверського Дін-
ця. Вага срібних прикрас пояса становить 38,11 г, 
що приблизно дорівнює дев’яти міскалям срібла. А 
це лише трохи менше за золотий динар (за курсом 
золота у Халіфаті VIII—IX ст.; Гриб, Швецов 2019, 
с. 160). Бляшки-оправи (4 екз.), бляшки з рухомим 
кільцем (10 екз.), бляшки округло-шестикутної 
форми (7 екз.) прикрашали пояс мадярського чо-
ловіка-вершника IX ст. із Суботницького могиль-
ника (Бокий, Плетнева 1988, с. 105, рис. 5: 2—6; 
6), а ремінці, які звисали з основного ременя униз, 
було прикрашено наконечниками (Бокий, Плет-
нева 1988, рис. 5: 7).

За кількістю та оформленням бляшок можна 
виділити кілька салтівських типів поясних на-
борів, які із невеликою варіабельністю мали єди-
ну схему та були зібрані з бляшок одного типу 
(Аксёнов 2017, рис. 54: 2; Гриб, Швецов 2019, 
рис. 3; Шрамко 1962, с. 281, рис. 109: 1).

Таким чином, матеріали Верхньо-Салтівсь-
кого IV катакомбного могильника, датовані по-
чатком — третьою чвертю IX ст. свідчать, що у 
аланського населення салтівської культури на 
той час склався певний тип наборного поясу, який 
був ознакою дорослого чоловіка — повноправного 
члена громади. Кількісний склад цього наборно-
го пояса і матеріал, з якого були виготовлені його 
елементи, вказували на соціально-майнове по-
ложення у суспільстві. Високий соціальний ста-
тус у аланського населення Верхнього Салтова 
додатково підкреслювали ремінцями від взуття, 
які імітували, тільки у зменшеній формі, наборні 
пояси власників (Аксёнов 2021—2022, с. 33—34, 
рис. 8: 1). Загалом салтівський наборний пояс, 
маючи певну специфіку, відповідав тій моді, яка 
склалась у військовому середовищі різних народів 
Східної Європи в останню чверть I тисячоліття 
н. е. (Мурашова 2000, рис. 109б, 113б; Никитина 
2012, рис. 120: 18; 250: 1—2; 288: 13—14).
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V. S. Aksonov

SALTIV CULTURE CEREMONIAL 
BELT OF THE 9th century (based on 
materials from the catacomb burial 

ground near the Verkhniy Saltiv 
village)

The research is based on the materials of the study 
of the fourth section of Verkhniy Saltiv catacomb burial 
ground, obtained as a result of the work of the medie-
val expedition of the V. N. Sumtsov Kharkiv Historical 
Museum in 1998—2021, where 137 burial assemblages 
were discovered (115 catacombs, 10 burials in simple 
pits, 5 burials in the niche graves, 6 dromoses without 
burial chambers). Metal elements of the belt set were 
found in 75 burials, where 82 ceremonial belts of vary-
ing degrees of survival dating back since the beginning 
till the third quarter of the 9th century were discovered. 
For reconstruction of a «typical» ceremonial belt of this 
Saltiv population, the materials from burials where hu-
man skeletons retained their anatomical order or were 
only slightly destroyed were used, and the belt sets sur-
vived their original place (fig. 1—4). These burials show 
that the «typical» ceremonial belt of an adult male from 
the Verkhniy Saltiv community, in addition to the buckle 
and the tip, consisted of plaques of three types: frame-
plaques or their stamped imitations, plaques with a ring 
or loop in the lower part of the shield, and heart-shaped 
plaques. At the same time, a «typical» ceremonial belt 
consisted of 3 frame-plaques or their imitations, plaques 
with a ring or a loop in an amount that is a multiple of 3 
(3, 6, 9, 12, 15, etc.). The number of heart-shaped plaques, 
which were located directly before the tip of the belt, was 
not regulated and depended only on the property status 
of the belt owner and his aesthetic views. Among the rep-
resentatives of the social elite of the Saltiv society, this 
system of ceremonial belt design did not change, only 
the number of plaques increased, and the belt was sup-
plemented with such metal details as tubes-«vorvorky», 
dividers, pendants of so-called bind-reins blocks. The pro-
posed system of a ceremonial belt design is also confirmed 
by the pit burials of the Saltiv culture. In general, the 
metal details of the belt and the material of manufacture 
indicate not the military rank of the owner but his social 
(property) position in Saltiv society.

Keywords: Saltiv culture, Verkhnii Saltiv, ceremonial 
belt, catacomb, Alans, social and property stratification.
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