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КОЛЕКТИВНЕ ПОХОВАННЯ досліджене на БЕРЕЗАНІ  
В КОНТЕКСТІ СЕРЕДНЬОВІЧНОЇ ІСТОРІЇ ОСТРОВА 

У публікації введено до наукового обігу колектив-
не поховання з розкопок середньовічного могиль-
ника на о. Березань у 2016 р. та здійснено спробу 
з’ясувати історичний контекст цього комплексу.
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Острів Березань знаходиться в Чорному морі 
біля виходів Дніпро-Бузького та Березанського 
лиманів. З усіх боків, окрім неширокого пологого 
підйому на східному узбережжі, острів оточений 
високими скелями, які перетворили його на при-
родну фортецю. Зручне розташування дозволяло 
острову бути своєрідною перевалочною базою на 
шляхах із Чорного моря вглиб континенту.

Розташування Березані біля гирл важливих 
судноплавних водних артерій і стало, імовірно, 
однією з ключових причин заселення острова 
від найдавніших часів. Археологія та історія Бе-
резані надзвичайно строката: тут зафіксовані 
залишки життєдіяльності доби пізньої бронзи, 
античне місто, середньовічне поселення, фор-
тифікаційні споруди XVIII—ХХ ст.

Нині о. Березань широко відомий завдяки най-
давнішому поселенню іонійських колоністів у Пів-
нічному Причорномор’ї. А втім, доволі вагома част-
ка матеріалів з розкопок належить середньовічним 
старожитностям, що їх представлено поселенням 
та могильником. Не зважаючи на надзвичайний 
науковий інтерес до цієї категорії пам’яток, на 
жаль, більшість з них лишаються неопублікова-
ними. Натомість, саме на Березані представлені 
чи не єдині рідкісні свідчення про присутність та 
діяльність у цьому регіоні представників Русі.

Острів Березань у середньовічних дже-
релах. Звернемось до історичного контексту, що 
супроводжує давньоруські старожитності о. Бе-

резані. Розташований на легендарному шляху 
«з варяг у греки», сам острів нечасто згадується у 
писемних джерелах, синхронних давньоруській 
присутності у регіоні.

Значна кількість дослідників, спираючись на 
свідчення Костянтина VII Багрянородного («Про 
управління імперією»), ідентифікують о. Бере-
зань з о. св. Еферія (ред. Литаврин, Новосельцев 
1990, с. 48—51). Згадки про Еферія, призначено-
го єпископом Херсона (Херсонеса), збереглись у 
«Житіях святих єпископів Херсонських», складе-
них у VI ст., що дійшли у грецькій, вірменській 
та слов’янській версіях, у складі міней �.

Згідно до «Житія», єпископат Еферія у Херсо-
несі належить до часів правління Костянтина І 
(306—337 рр.), але до прийняття Медіолансько-
го едикту 313 р. По дорозі з Константинополя до 
Херсонеса він помер та був похований на острові, 
який отримав його ім’я.

Єпископ Херсонеса на ім’я Еферій брав участь 
у ІІ Вселенському соборі 381 р. (Деяния… 1910, 
с. 122). Він залишив підпис під «Посланням» собо-

�. Грецька версія «Житій» повідомляє про Еферія 
таке: «Пройшло немало часу й відправили з Єруса-
лима певного єпископа на ім’я Еферій. Він ще не 
дістався Херсону, як подихом повітря [його] прибило 
до певного острову, що називався Алсос і належав до 
областей ріки Дніпро. На цьому [острові] великий 
Еферій, уражений недугою і відчуваючи наближен-
ня смерті, говорить молитвою «Господи Боже мій, 
оскільки Ти зволів поставити мене, хоч і недостой-
ного, єпископом міста Херсон, Сам сотвори, щоб і 
пам’ять моя вершилася у ньому, щоб прославилося 
пресвяте ім’я Твоє». Вірні, обрядивши померлого і 
відправивши потрібне служіння, чесно поховали 
його, поставивши стовп біля могили й на ньому 
поставили хрест. Дерева, що невимовними долями 
Божими виросли на цьому місці, здалеку вказують 
могилу» (Сорочан 2005, с. 1268—1269, 1276—1277). 
Тут і далі переклад з російської — авторів.
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ру, в якому формулювалися прийняті постанови. 
Еферій представляв область Скіфію разом з єпис-
копами Геронтієм із Том і Севастіаном з Анхіалу.

Костянтин VII Багрянородний надав опис 
водного шляху, що з’єднував Русь з Константи-
нополем, повідомляючи, звідки виходили купці, 
основні етапи їхнього руху маршрутом, виміри 
часу, що його потребувало плавання, та місця 
основних зупинок. Серед останніх згадується і 
острів св. Еферія.

Згідно до свідчення візантійського імпера-
тора, кораблі (моноксили) «росів» виходили з 
Новгорода (Немогарда), Смоленська (Мілініскі), 
Любеча (Теліуци), Чернігова (Чернігоги) та Виш-
города (Вусеграда) і збирались біля Києва (Кіо-
ава) �. Слов’яни, данники «росів», протягом зими 
будували для них моноксили (човни-довбанки). 
Навесні вони спускали їх до Києва, де продава-
ли «росам», які їх переоснащували �. У червні 
кораблі «росів» збирались біля Вишгорода і роз-
починали шлях Дніпром до Чорного моря. На 
своєму шляху вони проходили дніпровські поро-
ги, переправу Крарія (Кічкаську), о. св. Григорія 
(Хортиця) і прибували на о. св. Еферія (можли-
во, о. Березань). Тут «роси» переробляли свої ко-
раблі для морського шляху �. Після о. св. Еферія 
шлях «росів» пролягав уздовж узбережжя Чорно-
го моря до Константинополя.

«Повість минулих літ» розповідає про Дніп-
ровський шлях як частину мережі європейських 
шляхів. Це джерело вводить в обіг поняття шлях 
«з варяг у греки» �. За переказом, цим шляхом 

�. За Костянтином, «моноксили, що прибувають із 
зовнішньої Росії в Константинополь з’являються одні 
з Немогарда, у якому сидів Сфендослав, син Інгора, 
архонта Росії, а інші з фортеці Мілініски, з Теліуци, 
Чернігоги і з Вусеграда. … усі вони спускаються річкою 
Дніпро і зходяться у фортеці Кіоава, що зветься Сам-
ватас» (ред. Литаврин, Новосельцев 1990, с. 44—45).

�. «Роси ж, придбавши ці човни-довбанки і 
розібравши свої старі моноксили, переносять з тих 
на ці весла, кочети та інше приладдя…споряджаю-
чи їх» (ред. Литаврин, Новосельцев 1990, с. 46—47).

�. Відтак, «…вони пливуть, поки не досягають 
затоки ріки, що є гирлом, у якому лежить острів 
св. Еферій. Коли вони досягають того острову, то 
дають там собі відпочинок до двох—трьох днів. І 
знов вони переоснащують свої моноксили усім тим 
необхідним, чого їм бракує: вітрилами, щоглами, 
кормилами, які вони доставили [з собою]. Позаяк 
гирло цієї річки є, як сказано, затокою і простя-
гається до моря, а у морі лежить острів св. Еферій, 
звідти вони відправляються до ріки Дністер і, зна-
ходячи там притулок, знов відпочивають» (ред. 
Литаврин, Новосельцев 1990, с. 46—51).

�. Відповідно до джерела, «…тут був шлях з Ва-
ряг у Греки і з Грек по Дніпру, а у верхів’ях Дніп-
ра — волок до Ловаті, а по Ловаті входять в Іль-
мень озеро велике; з цього ж озера витікає Волхов і 
впадає в озеро велике Нево, і гирло того озера впадає 
в море Варязьке. І по тому морю можна пливти до 
Риму, а від Риму можна пливти по тому ж морю 
до Царгорода, а від Царгорода можна припливти в 
Понт море, в яке впадає Дніпро річка…» (ред. Адри-
анова-Перетц 1950, с. 207).

до земель полян прибуває св. Андрій, а одним з 
пунктів його маршруту згадується гирло р. Дніп-
ро (ред. Адрианова-Перетц 1950, с. 208).

У скандинавській писемній традиції стосовно 
системи комунікацій Східної Європи викорис-
товувалось поняття Східний шлях («Ауствег»). 
Землі, розташовані вздовж Східного шляху на-
зивались «Аустрльонд» (Східні землі), а як поз-
начення Русі використовувалось поняття «Аус-
тррікі» (Східне королівство).

Рунічні камені, знайдені в Скандинавії, пе-
реважно у Швеції, згадують про значні пересу-
вання Східним шляхом. В ХІ ст., крім торгівлі 
та військової служби, метою мандрівників з Пів-
нічної Європи стають паломництва до Риму та 
Єрусалима, куди потрапляли через Константи-
нополь (ред. Джаксон, Коновалова, Подосинов 
2009b, с. 47—48). З військових акцій найяскраві-
ше відображення у рунічних каменях Швеції 
знайшла експедиція Інгвара (1030—1040 рр.), 
відомого героя саг та можливого учасника русь-
кого походу на Візантію у 1043 р. (ред. Джаксон, 
Коновалова, Подосинов 2009b, с. 49).

Ключовим фактором утворення Дніпровського 
шляху вважається просування скандинавів річ-
ковими системами Східної Європи з Балтики до 
Візантії як частина їхнього руху до нових цент-
рів торгівлі (Кирпичников, Дубов, Лебедев 1986, 
с. 218—219; Франклин, Шепард 2009, с. 151). 
Цей процес відбувався синхронно зі формуван-
ням Київської Русі і сприяв державотворчим 
процесам у східних слов’ян.

Перші контакти Русі з Візантією відносяться 
до ІХ ст. Серед них посольство русів до візантій-
ського імператора (838 р.), похід русів на Конс-
тантинополь (860 р.) та християнська місія на 
Русі за Михайла ІІІ (843—867 рр.) і Василія І 
(867—886 рр.) �. Варяги з’являються і в імпера-
торському палаці. Скандинавське походження 
мала Євдокія, коханка імператора Михаїла ІІІ 
та дружина імператора Василія І, батько якої 
мав ім’я Інгер (сост. Любарский 2009, с. 153). 
Про те, що руси («скіфи») на своїх невеликих суд-
нах виходять по річках до Чорного моря, згадує 
також «Тактика» Лева VI Філософа у контексті 
можливості військових дій візантійського флоту 
проти них �.

Приведені факти підтверджують наявність 
русько-візантійських відносин через Чорне море, 
однак не дозволяють впевнено стверджувати, що 

�. Звістку про посольство русів до Людовіка 
Благочестивого у Бертинських анналах див.: ред. 
Джаксон, Коновалова, Подосинов 2009b, с. 19—21. 
Джерела про похід 860 р. та хрещення русів за ім-
ператора Василія І див.: ред. Джаксон, Коновалова, 
Подосинов 2010a, с. 184—185; сост. Любарский 2009, 
с. 129—130, 213—214; сост. Виноградов, Кузенков 
2014, с. 186.

�. Лев VI вказує, що «борейські скіфи» використо-
вують «невеличкі, легкі і швидкохідні човни, оскіль-
ки ріки, що впадають у Понт Евксинський, не доз-
воляють використовувати великі кораблі…» (сост. 
Кучма 2012, с. 305).
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Незвичайні знахідки

всі вони відбувались через гирло р. Дніпро та о. 
Березань. На думку С. Франкліна та Д. Шепар-
да, протягом ІХ ст. значну роль у цих контак-
тах відігравали річкові маршрути по Дінцю та 
Дону (2009, с. 123). Однак свідчення арабських 
географів (ібн Хордадбех та ібн Факіх) як під-
твердження цієї версії не виглядають цілком ко-
ректними, оскільки р. Дон (Таніс), згадується як 
одна з частин шляху не до Константинополя, а 
до Каспійського моря �, що свідчить на користь 
існування сполучення через гирло Дніпра вже у 
ІХ ст. (Тортика 2006, с. 507—508).

Впевненіше про існування відрізку шляху «з 
варяг у греки» поряд з о. Березань можна ствер-
джувати стосовно реалій першої половини Х ст. 
Свідчення «Повісті минулих літ» дозволяють 
пов’язати острів з діяльністю київського князя 
Олега: його походом на Константинополь і уго-
дами між Руссю та Візантією, що за літописною 
хронологією відносяться до 907 та 911 рр. Угоди 
відображають рух через гирло Дніпра купців 
з Києва, Чернігова, Переяслава та інших міст, 
серед яких можуть ще бути Полоцьк, Ростов і 
Любеч, звідки також походили дружини, що 
отримали данину від візантійців під час похо-
ду 907 р. (ред. Адрианова-Перетц 1950, с. 221). 
Руські купці отримували можливості пільгової 
торгівлі в Константинополі, а вояки — найму до 
імператорського війська.

Візантійські джерела, зокрема «Життя 
Ігнатія» Микити Давида Філософа або Микити 
Пафлагона, не згадуючи князя Олега, туманно 
натякають на можливі дії русів біля Констан-
тинополя, які відносять до початку Х ст. � Руси 
постійно згадуються учасниками військових дій 
на візантійському боці. У 911—912 рр. вони дія-
ли у складі експедиції Імерія проти Критського 
емірату (Сахаров 1980, с. 132). У 934—935 рр. 
вони воюють у складі імператорського флоту 
проти мусульман біля узбережжя Італії (Саха-
ров 1980, с. 229).

У цей період руси використовують гирло Дніп-
ра як частину водної магістралі, що вела до Кас-
пійського моря. Аль-Масуді розповів про грабіж-
ницький похід русів, що відбувся між 912 та 917 
роками. У такий спосіб цей автор хотів довести 
тезу про існування водного сполучення між Чор-

�. Ібн Хордадбех повідомляє про русів: «Вони до-
ставляють заячі шкурки, шкурки чорних лисиць і 
мечі з самих віддалених [окраїн країни] слов’ян до 
Румійського моря. Володар (сахіб) ар-Руму бере з 
них десятину (ушр). Якщо вони відправляються по 
Танісу — річці слов’ян, то проїзжають поряд з Хам-
ліджем містом хазар. Їх володарь (сахіб) також 
бере з них десятину. Потім вони відправляються 
по морю Джурджана і висаджуються на будь-якому 
узбережжі» (Ибн Хордадбех 1986, с. 124).

�. «У цей час заплямований вбивством більш, 
ніж хто-небудь зі скіфів, народ, що називається 
Рос, по Евксинському Понту прийшли до Стенону і 
розоривши усі поселення, усі монастирі, тепер вже 
робив напади на острови біля Візантія, грабуючи 
всі (дорогоцінні) посудини й скарби…» (ред. Джак-
сон, Коновалова, Подосинов 2010a, с. 135).

ним, Азовським і Каспійським морями �. Згідно 
аль-Масуді, руси перетнули Керченську прото-
ку, пройшли Азовським морем і річками (Доном 
і Волгою) через хазарські володіння до Каспійсь-
кого моря, де грабували володіння мусульмансь-
ких правителів �.

Отже, вже у перших десятиліттях Х ст. через 
о. Березань проходять важливі торгівельно-
транспортні магістралі, за якими купці і вояки з 
Русі пересувались до Візантії та на Схід.

До правління київського князя Ігоря відно-
ситься низка політичних акцій, у контексті яких 
можна згадати регіон. Загостренню русько-ві-
зантійських відносин на початку 940-х рр. пе-
редувала спільна русько-візантійська військова 
акція проти хазар, яку описує «Кембриджський 
документ» (Голб, Прицак 1997, с. 141—142). У 
джерелі згадується про дії «царя Русії» Х-л-г-в 
(Хельга або Хельги) проти хазарської фортеці 
С-м-к-рай, його поразку і наступний похід на 
Візантію. С-м-к-рай ідентифікується з Самкер-
цем — Таматархою — Тмутараканню (Голб, При-
цак 1997, с. 141—142; Новосельцев 1990, с. 109), 
і для цього походу Х-л-г-у користувався водним 
шляхом через Дніпровське гирло. У 941 р. від-
бувається відомий похід русів на Константино-
поль, звістки про який збереглись у багатьох 
джерельних традиціях (ред. Адрианова-Перетц 
1950, с. 229—230; сост. Любарский 2009, с. 262—
263; сост. Дьяконов 2006, с. 96—97; Голб, Прицак 
1997, с. 142). Договір 944 р. регулює відносини 
між Руссю і Візантією навколо Дніпро-Бузького 
лиману. Окрема його стаття містить заборону 
русам зимувати тут, в тому числі й на о. Бере-
зань (св. Ельферія) �. На думку А. М. Сахарова 
(1980, с. 248), наявність цієї статті свідчить про 
визнання Візантією дніпровського гирла зоною 
впливу Русі. С. Б. Сорочан вважав (2005, с. 1195) 
цей регіон зоною впливу візантійського Херсона 
(Херсонеса). До 945 р. відноситься похід русів 
на Берда’а, маршрут якого викликає дискусії, 
але ж цілком вірогідно повторював той, за яким 
відбувся похід на Каспій між 912 та 917 рр. У 
957 р. через акваторію Дніпро-Бугського лима-
ну повинна була прослідувати й княгиня Ольга, 

�. «Ми розповіли цю історію задля спростування 
висловлювань тих, хто стверджує, що море Хазар 
поєднується з морем Меотіс і Константинопольсь-
кою протокою з боку Меотіса і Понту» (ред. Джак-
сон, Коновалова, Подосинов 2009a, с. 116). У тексті 
ал-Масуді Понт арабською — це море Нітас.

�. «Увійшли у затоку моря Понт, поєднану з мо-
рем Хазар. Там — люди, призначені царем хазар, з 
сильним озброєнням, чинять супротив тим, хто 
йде з того моря, й тим, хто іде від тієї сторони 
суші, частина якої від моря Хазар примикає до 
моря Понт» (ред. Джаксон, Коновалова, Подосинов 
2009a, с. 114—115).

�. «Якщо ж зустрінуть руси корсунців у гирлі 
Дніпра за ловлею риби, нехай не чинять їм ніяко-
го лиха. І хай русь не має права зимувати в гирлі 
Дніпра, в Білобережжі, ані біля святого Єлеуфір’я; 
і з настанням осені хай ідуть по домівках своїх на 
Русі» (ред. Адрианова-Перетц 1950, с. 234).
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яка з посольством відвідала Константинополь, 
що знайшло відображення у трактаті «Про це-
ремонії» (ред. Джаксон, Коновалова, Подосинов 
2010a, с. 143—146).

Окремої уваги заслуговує стаття угоди 944 р., 
яка забороняє русам зимувати у гирлі Дніпра. Її 
можна пояснити побоюванням візантійців щодо 
появи руської морської бази на Чорному морі, 
звідки останні могли б погрожувати безпосеред-
ньо Константинополю та імперським володін-
ням у Криму. Маючи можливість залишатись на 
зиму на о. Березань та в інших місцевостях на 
узбережжі Дніпро-Бузького лиману, руси знач-
но скорочували б свій водний шлях до Босфору 
та Херсону. Досвід використання острівних баз 
був добре відомим серед норманів у Західній Єв-
ропі. Зокрема, острови у гирлах річок Сена та 
Луара (о. Нуармутьє) використовувались скан-
динавами ще з першої половини ІХ ст. для на-
падів в глиб території каролінгських правителів 
(Лебедев 2005, с. 40, 46). Саме як народ, що меш-
кає на острові, часто сприймали русів і арабсь-
ко-персидської географи (ред. Мельникова 2003, 
с. 208—213).

Свідчення джерел показують масштабність 
військових акцій русів, маршрути яких прохо-
дили через Дніпро-Бузький лиман. Чисельність 
руської ескадри, яка атакувала Константино-
поль у 860 р., оцінювалась у 200, або 360 кораб-
лів �. У 907 р. флот київського князя Олега нара-
ховував 2000 кораблів (ред. Адрианова-Перетц 
1950, с. 220), а флот князя Ігоря — фантастичну 
цифру в 10 000 кораблів (ред. Адрианова-Перетц 
1950, с. 229—230). Руська ескадра, яка грабувала 
узбережжя Каспію між 912 та 917 рр. складалась 
з 500 кораблів, а загальна чисельність воїнів на 
них повинна були перевищувати 35 000 (Минор-
ский 1963, с. 200—201).

Подібна чисельність флотів може виглядати 
перебільшеною, однак показує, що автори текс-
тів сприймали їх як доволі великі. З врахуван-
ням перебільшень її можна співвіднести із відо-
мими морськими контингентами скандинавів, 
які приймали участь у походах на Заході. У 
810 р. флот датського конунга Готфріда нарахо-
вував 200 кораблів (Лебедев 2005, с. 39), ескадра 
Бьорна Йорнсіди і Хастінга, що діяла у Серед-
земному морі між 859 та 863 рр., складалась з 
62 кораблів (Лебедев 2005, с. 46). У 886—887 рр. 
Париж потрапив в облогу норманського війсь-
ка, що прибуло на 700 кораблях (Лебедев 2005, 
с. 47). У 937 р. конунг Дубліна зміг мобілізувати 
флот, що нараховував 615 суден (Лебедев 2005, 
с. 51). Флот норвезького конунга Харальда Суво-
рого, який відправився на підкорення Англії у 

�. «Венеціанська хроніка» Іоанна Діакона — 360 
кораблів (ред. Джаксон, Коновалова, Подосинов 
2009b, с. 53—54), а візантійські джерела та «Повість 
минулих літ» — 200 (ред. Джаксон, Коновалова, По-
досинов 2010a, с. 183; сост. Виноградов, Кузенков 
2014, с. 186; ред. Адрианова-Перетц 1950, с. 215).

1066 р., нараховував 200 або 300 кораблів (Лебе-
дев 2005, с. 57).

У другій половині Х ст. місце Дніпро-Бузького 
лиману та о. Березань на шляхах водних комуні-
кацій дещо змінюється, на що вплинули похо-
ди київського князя Святослава. Падіння Ха-
зарського каганату передало під контроль Русі 
фортецю Білу Вежу (Саркел), імовірно, разом з 
волоком між Доном і Волгою. До 988 р. Русь ово-
лоділа і Таматархою (Тмутараканню) (Чхаидзе 
2008, с. 284—286). Отже, не виключено, що о. Бе-
резань (св. Еферія) був одним з опорних пунктів 
Русі на водному шляху з Києва на Каспій.

Загибель Святослава у 972 р. показує і важ-
ливість кочівницького оточення для функціо-
нування водної магістралі через Дніпро-Бузь-
кий лиман. Протягом раннього середньовіччя 
Подніпров’я і Південне Побужжя постійно пот-
рапляли до складу різних політій, створених 
номадами. Вважається, що у VII — на початку 
ІХ cт. за контроль над регіоном сперечались Ду-
найська Болгарія та Хазарський каганат (Ата-
насов 2003; Божилов, Гюзелев 1999, с. 99, 150). 
У ІХ ст. Дніпровський шлях перетнули угри, 
що вважається можливою причиною того, чому 
у 838 р. посольство «кагана Рос» не змогло по-
вернутись з Константинополя додому і змушено 
було відправитись до імперії франків (Сахаров 
1980, с. 36—46; Петрухин 2014, с. 117). На межі 
ІХ—Х ст. угрів витіснили печеніги. Саме загро-
зу з боку останніх у районі дніпровських порогів 
згадував Костянтин Багрянородний (ред. Литав-
рин, Новосельцев 1990, с. 48—51). У 972 р. зус-
тріч з печенігами коштувала життя київському 
князеві Святославу, який зимував у гирлі Дніп-
ра на Білобережжі після невдалої війни проти 
Візантії (ред. Адрианова-Перетц 1950, с. 250).

З часів правління київського князя Воло-
димира (978—1015 рр.) Дніпровським шляхом 
дістаються Константинополя скандинави, які 
поповнюють ряди варязької імператорської гвар-
дії. За часів Ярослава Мудрого (1019—1056 рр.) 
найбільш відомим скандинавом на візантійській 
службі вважають Харальда Сігурдсона — май-
бутнього короля Норвегії Харальда ІІІ Суворого 
(1046—1066 рр.). Його військова кар’єра у Кон-
стантинополі відноситься до 1030 — початку 
1040-х рр. Після участі у палацових інтригах 
майбутній конунг був змушений повернутись 
на Русь, вірогідно через Дніпро-Бузький лиман, 
названий у сагах Елліпалтаром �. Дж. Шеппард 
висловив думку, що у ці часи існували й тісні 
зв’язки Британії та Візантії через Русь. Візан-
тійці поповнюють ряди правлячої еліти у Бри-
танії, чим можна пояснити появу візантійських 

�. Сага «Про Гаральда Сігурдарсона» з «Кругу 
Земного» так описує його зворотній шлях: «…вийшов 
геть Гаральд з Міклагарду і поплив так до Сварта-
хав (Чорне море). Потім поплив він на північ в Ел-
ліпалтар, звідти поїхав по всьому Аустрріки» (ред. 
Джаксон, Коновалова, Подосинов 2009b, с. 64).
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титулів при англійському королівському дворі 
(Shepard 2015, c. 274—285).

До 1043 р. відноситься останній військовий 
морський похід руських князів на Константино-
поль. У зв’язку з цією воєнною акцією літописи 
передають останню згадку про варягів у русь-
кому війську (Луговий 2011, с. 262). Це міг бути 
загін Інгвара Мандрівника, похід якого через 
Гардарику у східні країни відбувся близько цих 
часів і знайшов відображення у легендарних та 
епіграфічних джерелах (ред. Мельникова 2003, 
с. 525—531; Лебедев 2005, с. 575) �.

Після мирного врегулювання відносин Русь, 
а відповідно, і Дніпро-Бузький лиман, до межі 
ХІ—ХІІ ст. залишається важливими ланками на 
шляху скандинавів, що направлялись нести вій-
ськову службу у Візантії. Можливо в контексті 
цих тенденцій треба розглядати і Березанський 
рунічний камінь.

Традиція встановлення рунічних каменів ві-
дома у Скандинавії від ІХ ст. Вони виконували 
функції поминальних монументів і розташову-
вались у людних місцях. Метою поставлення 
рунічних каменів вважається бажання просла-
вити померлого, а також заявити майнові пра-
ва з боку родичів та близьких померлого (ред. 
Джаксон, Коновалова, Подосинов 2009b, с. 23). 
Наявність такого каменя на о. Березань підтвер-
джує часту присутність тут скандинавів, оскіль-
ки напис на камені звертається до певного чи-
тача.

У другий половині ХІ ст. пересування Дніп-
ровським шляхом залишалось настільки звичай-
ною справою, що у 1069 р. мешканці Києва могли 
погрожувати князям Святославу Чернігівському 
і Всеволоду Переяславському власним відходом 
«в гречьску землю», якщо їм поставлять князем 
Ізяслава Ярославича (ред. Адрианова-Перетц 
1950, с. 316). До цих же часів відноситься і пер-
ша згадка про Олешшя — руський анклав у гир-
лі р. Дніпро. Під 1084 р. «Повість минулих літ» 
згадує про те, що Давид Ростиславич пограбував 
там купців-греків (ред. Адрианова-Перетц 1950, 
с. 336). У ХІІ ст. Олешшя згадується у зв’язку з 
його пограбуванням бродниками (1159 р.). Аль-
Ідрісі також повідомляє про топоніми Мулісу та 
Уліски, які, можливо, відображають Олешшя 
(ред. Джаксон, Коновалова, Подосинов 2009а, 
с. 130—131) �.

Упродовж ХІІ ст. Дніпровський шлях посту-
пово втрачає своє колишнє значення, однак про-
довжує діяти. У 1222 р. цим шляхом пройшов 
норвежець Огмунд. Вважається, що це була ос-
тання скандинавська мандрівка шляхом «з ва-
ряг у греки» (Лебедев 2005, с. 550).

Отже, протягом ІХ — першої третини ХІІІ ст. 
о. Березань посідав виключно важливе місце на 

�. Комплексний аналіз та публікацію джерел про 
експедицію Інгвара Мандрівника див.: Глазырина 
2002.

�. Окреме дослідження текстів аль-Ідрісі, присвя-
чене Східній Європі, див.: Коновалова 2006.

водних шляхах Північного Причорномор’я. Суд-
на, що слідували з Русі до Візантії або держав 
Каспійського регіону, готувались тут до морсько-
го плавання, а сам острів був місцем зупинок 
високих осіб, купців, вояків та мандруючих з 
релігійною метою.

Археологічні дослідження середньовіч-
них старожитностей о. Березань. Ще з кінця 
ХІХ ст. о. Березань потрапляє до кола активної 
уваги археологів. У 1884 р. за розпорядженням 
попереднього комітету з підготовки VI Археоло-
гічного з’їзду, що мав пройти в Одесі, на пошуки 
артефактів первісної людини на о. Березань був 
відряджений професор мінералогії Новоросій-
ського університету Р. О. Прендель. Мети своєї 
подорожі він так і не досяг, натомість відкрив 
античний некрополь (Прендель 1886) та поклав 
початок систематичним науковим розкопкам 
найдавнішої іонійської колонії на Північному 
Понті, які тривають й досі.

Однак середньовічні культурні шари архео-
логи почали фіксувати не одразу. Вперше про 
давньоруське поселення на Березані заявив 
М. Ф. Болтенко, пов’язуючи його з важливим 
перевалочним пунктом на торговельному шляху 
«з варяг у греки» (1947, с. 40). Важливим дока-
зом цього, окрім розташування острова в гир-
лі Дніпро-Бузького лиману, постав знайдений 
тут у 1905 р. рунічний напис, згаданий вище. 
Епіграфічна пам’ятка являє собою фрагмент 
скандинавського надгробка з написом: «Грані 
поставив ці руни своєму бойовому товаришу 
Карлу». Ф. О. Браун датував надгробок ХІ ст. 
(1907, с. 72). Пізніше дату було підтверджено 
Є. О. Мельниковою (1977, с. 154—155).

Ділянка середньовічного поселення, зафіксо-
вана М. Ф. Болтенком (1949) в північно-східній 
частині острова, в межах розкопу «Г» (рис. 1), міс-
тила рештки землянки та залізоробну майстер-
ню з матеріалами Х—ХІІІ ст. Супроводжуючий 
матеріал вказував на важливу роль рибальства 
в житті поселення (Болтенко 1947, с. 45). Забудо-
ва середньовічного поселення в цьому районі ос-
трова досліджувалася і надалі. К. С. Горбуновій 
вдалося відкрити рештки напівземлянок, ям та 
пічок, відомості про які збереглися у наукових 
звітах (Горбунова 1964, с. 2—3; 1965, с. 6; 1966, 
с. 1—3; 1967, с. 8—10; 1969, с. 1—2; Горбунова, 
Копейкина 1971, с. 4—5) та короткій публікації 
(Горбунова 1978).

Помітне місце серед археологічних об’єктів 
займають і поховання, які з великою долею віро-
гідності можна ототожнити з середньовічною 
активністю на о. Березань. М. Ф. Болтенко зга-
дує про доволі чисельні могили цього часу, що 
зустрічалися при розкопках Е. Р. фон Штерна 
на початку ХХ ст. Останній, через переважне 
його зацікавлення, не приділяв належної ува-
ги середньовічним пам’яткам (Болтенко 1947, 
с. 41). Доволі часто такі поховання траплялися 
в східній частині острова (рис. 1) і при розкопках 
В. В. Лапіна на ділянці «О» (1962, с. 4—5; 1964, 
с. 111—113, 125, 129—131; 1971, с. 2—4 тощо), 
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С. М. Мазараті (1983, с. 3) та В. В. Назарова на 
ділянці «Р-1в» (Назаров, Виноградов 1991, с. 4; 
Назаров, Якубов 1993, с. 14, тощо) та інших міс-
цях.

На ділянку середньовічного могильника 
вдалося натрапити і в ході досліджень розкопу 
«ГШ» (рис. 1) в північно-східній частині остро-
ва. Під керівництвом В. В. Крутілова упродовж 
2007—2016 рр. на дільниці зафіксовано рештки 
20 небіжчиків, які, вірогідно, відносяться до пе-
ріоду, що нас цікавить. Частина з них мали слі-
ди повного або часткового розчленування (?), де-
які — явні ознаки насильницької смерті.

Глибина залягання поховань від рівня сучас-
ної денної поверхні складає від 0,02 до 0,88 м, в 
середньому — 0,39 м. Через незначну глибину 
залягання деякі скелети мають порушення і 
втрати окремих кісток. Складається враження 
про недбале укладення частини небіжчиків.

Тим не менш, схожі риси, зокрема, в розташу-
ванні і орієнтації похованих, простежити все ж 
вдається. 15 небіжчиків розташовані у витягну-
тому на спині положенні, із західною, або набли-
женою до неї (північно-західною або південно-за-
хідною) орієнтацією. При цьому, не зафіксовано 
жодного випадку східної орієнтації. Лише в од-
ному випадку простежено поховальну яму з ор-
фостатно встановленою вище голови небіжчика 
плитою вапняку. Ще в одному випадку похован-
ня здійснено в дерев’яній труні. Одне поховання 
перекрите кам’яними плитами. Руки похованих 
в більшості випадків укладено вздовж тіла. Кисті 
рук в шести випадках розташовані на тазу, жи-
воті або грудях в різних комбінаціях, в чотирь-
ох — вздовж тіла. Ноги, зазвичай, випростані, 
інколи мають незначний вигин в колінах.

В одному випадку кістяк розташовано у ви-
тягнутому на правому боці положенні головою 
на північний захід.

Ще два скелети знаходилися у скорченому на 
різних боках положенні зі східною та західною 
орієнтацією. Їх руки зігнуті напроти тіла, ноги 
в одному випадку зігнуті та підібгані, в іншому 
вони відсутні.

Один скелет повністю розчленований. Ще в 
одному похованні зафіксовано лише череп, вста-
новлений на кам’яну вимостку.

Супроводжуючий матеріал, який міг би полег-
шити визначення хронології та культурної при-
належності похованих, відсутній.

Колективне поховання. Найбільший інте-
рес викликає колективне поховання, яке вдало-
ся дослідити на ділянці «ГШ» в польовому сезоні 
2016 р. (Крутілов, Смирнов, Бондаренко 2018, 
с. 159—161). У внутрішній номенклатурі ділян-
ки поховання отримало № 82.

У ґрунтовій ямі прямокутної в плані форми, 
орієнтованій по лінії південний захід — північ-
ний схід, зафіксовано 45 скелетів людей різного 
віку та статі �. Контури ями фіксуються з рівня 

�. Висловлюємо щиру вдячність О. Д. Козак за 
аналіз антропологічного матеріалу та змогу вико-

сіро-золистого шару зі значними домішками под-
рібненої мушлі, в якому вона й викопана. Розмі-
ри ями по рівню впуску 3,10 × 2,30 м (південний 
захід — північний схід × південний схід — пів-
нічний захід), по дну — 2,93 × 2,17 м (південний 
захід — північний схід × південний схід — пів-
нічний захід), глибина — 0,20—0,35 м. В північ-
но-західному куті ями на дні фіксується округле 
заглиблення, діаметром 1,04—1,06 м та глиби-
ною до 0,11 м від дна основної ями. Заповнена 
поховальна яма темним гумусом.

Хоча одномоментність укладання небіжчиків 
в яму не викликає сумнівів, в залежності від пе-
рекриття одних скелетів іншими, для зручності, 
поховання умовно поділено на п’ять горизонтів, 
які отримали нумерацію зверху вниз.

І горизонт (рис. 2). Поховання 82.1. Розташо-
ване біля північно-східного борта ями. Похован-
ня пошкоджено, анатомічний порядок більшості 
кісток порушено. Належить дорослому чоловіку. 
Права рука фіксується вище ліктя, ліва — від-
сутня, ребра переміщені. Нижня частина кістяка 
відсутня, замість неї зафіксовано камінь вапня-
ку розмірами 0,26 × 0,12 × 0,06 м. Нижче каменя, 
в 0,22 м від нижньої частини тулуба, знаходять-
ся кістки ступні. Кістяк, вірогідно, знаходився 
у витягнутому на спині положенні, головою на 
північний захід. Лицьова частина черепа ди-
виться вгору, щелепи відкриті. Довжина скелета 
in situ — 0,95 м, ширина — 0,33 м.

Поховання 82.2. Розташоване біля північно-
східного борта ями. Кістяк молодого чоловіка (?) 
зафіксовано у витягнутому на спині положенні, 
головою на північний захід. Череп лицьовою 
частиною дещо повернутий ліворуч — на північ-
ний схід, потилицю припіднято. Руки розташо-
вані вздовж тулуба, зігнуті в ліктях, кисть лівої 
руки розміщена на тазу, правої — в районі жи-
вота. Хребет в області грудей має незначний ви-
гин. Ноги прямі, ступня лівої відсутня. Довжина 
скелета in situ — 1,58 м, ширина — 0,56 м. Під 
скелетом в районі тазу, при розборці поховання, 
зафіксовано залізне кільце (рис. 7: 1), що могло 
бути частиною залізної пряжки.

Поховання 82.3. Розташоване вздовж північ-
но-східного борта ями. Скелет дитини 5—7 років 
зберігся погано, череп зруйнований. Кістяк ви-
явлено у витягнутому на правому боці положен-
ні, головою на північний-захід. Обличчям небіж-
чик повернутий на південний захід вниз. Права 
рука знаходиться під тілом, ліва — не зафіксова-
на. Ліва нога пряма, права — відкинута на пів-
день та уходить в глиб ями. Довжина скелета in 
situ — 0,82 м, ширина — 0,10 м.

Поховання 82.4. Розташоване у східному куті 
ями, ногами біля південно-східного борта. Кістяк 
зрілого чоловіка укладено на спину, головою на 
захід з відхиленням на північний захід. Череп 
обличчям направлений вгору з незначним розво-
ротом праворуч — на південний захід. Ліва рука 

ристати основні його положення під час підготовки 
цієї роботи.
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перекинута праворуч через тулуб, зігнута в лікті 
під прямим кутом, права — витягнута вздовж 
тіла, кістки руки нижче ліктя відсутні. Ноги зіг-
нуті в колінах під гострим кутом, підібгані, зава-
лені ліворуч. Довжина скелета in situ — 1,18 м, 
ширина — 0,38 м.

Поховання 82.5. Розташоване в центральній час-
тині ями ногами до південно-східного борта. Кістяк 
молодого чоловіка зафіксовано у випростаному на 
спині положенні, головою на північний захід. Че-
реп нахилений праворуч, лицьовою частиною на-
правлено вгору. Центральна частина хребта тро-
хи вигнута праворуч. Руки витягнуті вздовж тіла. 
Ноги прямі, права дещо зігнута в коліні. Довжина 
скелета in situ — 1,48 м, ширина — 0,46 м.

Поховання 82.6. Розташоване в північно-схід-
ній частині ями вздовж відповідного борта. Чере-
па, лівих ліктьової та великої гомілкової кісток 
на місці не виявлено. Кістяк дорослого чоловіка 
зафіксовано у витягнутому на спині положенні, 
верхньою частиною на північний захід. Руки ви-
тягнуті вздовж тіла. Ноги зігнуті в колінах під 
тупим кутом та завалені ліворуч. Фіксується 
просадка кістяка вище колін. Довжина скелета 
in situ — 1,29 м, ширина — 0,38 м.

Поховання 82.7. Розташоване в центральній 
частині ями. Череп відсутній. Кістяк зрілого чо-
ловіка зафіксовано у витягнутому на спині по-
ложенні, верхньою частиною на північний-захід. 
Верхня частина скелета залягає вище за нижню. 

Рис. 2. Ділянка «ГШ 2016», поховання 82, І горизонт. Тут і на рис. 3—6: напівжирним виділено номери 
похованих
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Руки розміщені вздовж тулуба, зігнуті в ліктях, 
кисті укладені на тазу, права кисть розташована 
на лівій. Ноги прямі. Довжина скелета in situ — 
1,41 м, ширина — 0,37 м.

Поховання 82.8. Розташоване в південно-схід-
ній частині ями, ближче до центру, ногами до 
південно-східного борта. Кістяк дорослого чо-
ловіка зафіксовано у витягнутому на спині по-
ложенні, головою на захід. Череп лицьовою час-
тиною повернутий праворуч — на південь. Руки 
розміщені вздовж тулуба, зігнуті в ліктях, кисті 
укладені на таз. Ноги прямі. Довжина скелета in 
situ — 1,52 м, ширина — 0,49 м. На правій скроні 
зафіксовано залишки сережки з білого металу у 
вигляді тонкого дротового кільця (рис. 7: 2).

Поховання 82.9. Розташоване у південній 
частині ями ногами до південно-східного борта. 

Кістяк дитини 6—8 років зафіксовано у витягну-
тому на спині положенні головою на захід. Ли-
цьовою частиною череп повернуто вгору. Руки 
розміщені вздовж тулуба, зігнуті в ліктях, кисті 
укладені на таз. Ноги прямі, нижні частини го-
мілкових кісток і ступні відсутні. Довжина ске-
лета in situ — 0,78 м, ширина — 0,30 м.

Поховання 82.10. Розташоване у південно-
му куті ями, вздовж південно-західного борта, 
ногами до південно-східного борта. Кістяк мо-
лодого чоловіка зафіксовано у витягнутому на 
спині положенні головою на захід з незначним 
відхиленням на північний захід. Череп дещо 
піднятий, лицьова частина направлена вгору. 
Руки розміщені вздовж тулуба, зігнуті в ліктях, 
кисті укладені на таз, права кисть на ліву. Ноги 
прямі, трохи розвернуті праворуч, права залегку 

Рис. 3. Ділянка «ГШ 2016», поховання 82, ІІ горизонт
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зігнута в коліні. На правій кістці тазу просте-
жується прямокутний наскрізний отвір, розміра-
ми 2,8 × 0,7 см (рис. 8: 1). Довжина скелета in 
situ — 1,52 м, ширина — 0,44 м.

Поховання 82.11. Розташоване в західній час-
тині ями, верхньою частиною біля північно-за-
хідного борта. Верхня частина скелета дитини 
4—6 років зруйнована пізніми порушеннями 
ґрунту (вдалося зафіксувати лише хаотично 
розташовані окремі кістки). Збереглися лише 
кістки ніг. Скелет, вірогідно, лежав у витяг-
нутому на спині положенні, орієнтований на 
північний захід. Ноги прямі. Довжина збереже-
ної частини скелета in situ — 0,72 м, ширина —  
0,21 м.

ІІ горизонт (рис. 3). Поховання 82.12. Розта-
шоване вздовж південно-західного борта ями, 
ногами до південного кута. Кістяк підлітка за-
фіксовано у витягнутому на спині положенні, 
головою на північний захід. Лицьовою части-
ною череп повернутий вгору, щелепи розкриті. 
Права рука розташована вздовж тіла, зігнута в 
лікті, передпліччя (ліктьова кістка) укладено на 
живіт. Ліва рука зігнута в лікті, кисть укладена 
в районі лівої частини тазу, на коліно сусіднього 
кістяка. Ноги зігнуті в колінах під тупим кутом, 
дещо підібгані та завалені ліворуч. Довжина 
скелета in situ — 1,31 м, ширина — 0,36 м.

Поховання 82.13. Розташоване у південно-за-
хідній частині ями, головою до північно-захід-

Рис. 4. Ділянка «ГШ 2016», поховання 82, ІІІ горизонт
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ного борта. Кістяк дорослої жінки зафіксовано 
у витягнутому на спині положенні, головою на 
захід з незначним відхиленням на північний за-
хід. Череп закинутий назад, лицьовою частиною 
повернутий ліворуч — на північний схід. Хребет 
у верхній частині вигнутий ліворуч. Ліва рука 
зігнута в лікті під гострим кутом, кисть укладе-
на біля лівої частини підборіддя. Права рука від-
кинута праворуч вздовж борта котловану, дещо 
зігнута в лікті. Ноги прямі, права нога дещо ви-
вернута коліном ліворуч. Довжина скелета in 
situ — 1,38 м, ширина — 0,64 м.

Поховання 82.14. Розташоване в західній час-
тині ями, головою до північно-західного борта. 
Кістяк дитини 1—2 років зафіксовано у витяг-
нутому на спині положенні, головою на захід 
з незначним відхиленням на північний захід. 
Череп дещо припіднятий в потилиці, лицьовою 

частиною повернуто вгору. Руки розташовані 
вздовж тулуба, дещо зігнуті в ліктях, кисті укла-
дені на таз. Ноги прямі, права — дещо зігнута в 
коліні та завалена праворуч. Довжина скелета 
in situ — 0,60 м, ширина — 0,72 м.

Поховання 82.15. Розташоване у північно-схід-
ній частині ями вздовж відповідного борта. Кістяк 
дорослого чоловіка (?) зафіксовано у витягнутому 
на спині положенні, головою на захід. Череп від-
хилений назад, лицьовою частиною — вгору, дещо 
завалений праворуч на південний захід. Хребет 
дещо викривлений. Ліва рука зігнута в лікті під 
гострим кутом, кисть укладена трохи нижче гру-
дей. Права рука відкинута праворуч. Ноги зігнуті 
в колінах та розставлені в боки у «позі вершника». 
На правій стегновій кістці простежені сліди при-
життєвого перелому зі слідами зрощення. Довжи-
на скелета in situ — 1,52 м, ширина — 0,56 м.

Рис. 5. Ділянка «ГШ 2016», поховання 82, ІV горизонт
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Поховання 82.16. Розташоване в північно-
східній частині ями вздовж відповідного борта. 
Кістяк дорослого чоловіка зафіксовано на право-
му боці спиною до борта ями, головою на захід з 
відхиленням на північний захід. Череп лицьо-
вою частиною дивиться вниз на південний за-
хід. Хребет вигнутий дугою. Ліва рука витягну-
та вздовж тіла, права — скрита скелетом. Ноги 
завалені праворуч вниз. Довжина скелета in 
situ — 1,33 м, ширина — 0,31 м.

Поховання 82.17. Розташоване в централь-
ній частині ями головою до північно-західного 
борта. Кістяк молодого чоловіка зафіксовано у 
витягнутому на спині положенні, головою на за-
хід з відхиленням на північний захід. Верхній 
відділ хребта разом з черепом завалено право-
руч на південь, голова відкинута назад. Череп 
лицьовою частиною направлено вгору. Плечова 
кістка укладена вздовж тіла, рука повністю зіг-
нута в лікті, кисть знаходиться правіше правого 

плеча. Ліва рука відкинута ліворуч під прямим 
кутом. Ноги прямі, дещо повернуті ліворуч. В 
районі таза помітна просадка. Довжина скелета 
in situ — 1,42 м, ширина — 0,35 м.

Поховання 82.18. Розташоване у північно-за-
хідній частині ями. Кістяк дорослого чоловіка 
зафіксований у витягнутому на спині положен-
ні, головою на північний захід. Центральна час-
тина скелета має явно виражену просадку, так, 
що створюється враження напівсидячого поло-
ження похованого. Внаслідок просадки череп 
поховання розташовується на іншому черепі, 
обличчям дивиться вздовж тіла на південний 
схід з незначним поворотом ліворуч. Права рука 
укладена вздовж тіла, зігнута в лікті під гострим 
кутом, кисть розміщена на грудях. Ліва рука 
верхньою частиною витягнута вздовж тіла, зіг-
нута в лікті під тупим кутом, кисть укладена на 
живіт. Скелет в районі тазу зміщений праворуч 
відносно осьової лінії. Ноги прямі, права — дещо 

Рис. 6. Ділянка «ГШ 2016», поховання 82, V горизонт
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зігнута в коліні та повернута ліворуч. Довжина 
скелета in situ — 1,37 м, ширина — 0,52 м.

У лівій лопатці чоловіка зафіксоване застряг-
ле залізне вістря стріли (рис. 8: 2; 7: 4). Нако-
нечник відноситься до двошипних втульчас-
тих типу 2 за класифікацією О. П. Медвєдєва 
(1966, с. 56). Один з шипів зруйнувався, ниж-
ня частина іншого обламана. Довжина вістря 
6,7 см, довжина пера — більше 5 см, ширина 
пера — більше 2,8 см, довжина втулки — 3,5 см. 
Стріли зі схожими наконечниками доволі рід-
ко зустрічаються на давньоруських пам’ятках і 
складають всього лише близько 1 % даної кате-
горії знахідок і з’явилися у Східній Європі ще в 
VI ст. (Панікарський 2014, с. 114). Морфологія 
таких наконечників вважається запозиченою в 
західних народів, зокрема, у германських пле-
мен (Кирпичников, Медведев 1985, с. 315). Ана-
логи містяться в матеріалах VІІІ — середини 
ХІІІ ст. поселення Луг І, Ужгорода, Канівського 
поселення, городищ Колочин І, Хотомель, Ново-
троїцьке, селищ Пояни, Гньоздовське, городищ 
Городище, Алчедар, Титчиха, Новгорода, Києва, 
Пліснесько, поселень біля с. Ріпнева, Вишгоро-
да Київського, на Княжій горі, Дівіч-горі, Старій 
Рязані, Чернігівщині, Ізяславлі, Новогрудка, 
Райковецького городища, с. Клястіци, Торопки, 
Браславу, Друцького, поселення Воїщіна, кур-
ганів біля с. Пішки, городища Слободка, селищ 
Вишеньки, Ліпляве, Горіци, Галичу Волинсько-
го (Медведев 1966, с. 56), Звенигорода (Гупало 
2014, с. 189 рис. 60: 9; с. 250, рис. 109: 6). А та-
кож на пам’ятках ІХ—XIV ст. передмість Києва 

(Готун 2017, с. 63, рис. 1: 2), у Ревному, Горіш-
ніх Шерівцях, Василеві, Чорнівці, Ленківцях на 
Пруті, Дарабанах, Зеленій Липі (Возний, Федо-
рук 2010, с. 36, рис. 1: 36). Даний тип стріл, за-
звичай, використовувався для стрільби по неза-
хищеному обладунками ворогу, при полюванні 
на крупних хижаків. Також дана конструкція 
вістря, спроможна чіплятися за крівлю будин-
ків, застосовувалася в конструкції запалюваль-
них стріл (Медведев 1966, с. 56).

Контекст знахідки даного вістря, в даному ви-
падку, яскраво свідчить про його використання 
саме для стрільби по не захищеній обладунками 
людині, постріл був здійснений зі спини.

Поховання 82.19. Розташоване у північно-за-
хідній частині ями вздовж відповідного борта. 
Кістяк молодого чоловіка зафіксовано у напів-
скорченому на лівому боці положенні, головою на 
північний схід. Тулуб прямий. Череп лицьовою 
частиною розвернуто на південь. Руки повністю 
зігнуті в ліктях, кисті укладені в районі грудей. 
Ноги повністю зігнуті в колінах та підібгані під 
прямим кутом по відношенню до тулуба. Довжи-
на скелета in situ — 0,88 м, ширина — 0,45 м.

Поховання 82.23. Розташоване в західній час-
тині ями. Кістяк дитини 4—5 років зафіксовано 
у скорченому на лівому боці положенні, головою 
на північний захід. Череп лицьовою частиною 
повернутий на схід. Тулуб зігнутий дугою. Ліва 
рука розміщена під тілом, права — укладена лі-
воруч, під гострим кутом по відношенню до тулу-
ба, дещо зігнута в лікті. Ноги зігнуті в колінах 
і завалені ліворуч, праве коліно вище за ліве. 
Довжина скелета in situ — 0,58 м, ширина — 
0,32 м.

Поховання 82.25. Розташоване в центральній 
частині ями. Кістяк юнака / молодого чолові-
ка (16—20 років) зафіксовано у витягнутому на 
спині положенні, хребет вигнуто дугою в пів-
денно-західному напрямку, верхньою части-
ною небіжчик орієнтований на північний-захід. 
Шийний відділ хребта вигнутий так, що череп 
орієнтований на північ, обличчям вниз ліво-
руч — на північний схід. Руки розставлені вбо-
ки, зігнуті в ліктях під тупим кутом та укладені 
в районі тазу. Ноги зігнуті в колінах під тупим 
кутом та завалені ліворуч. Довжина скелета in 
situ — 1,33 м, ширина — 0,54 м.

Поховання 82.32. Розташоване в південній 
частині ями. Кістяк дитини 8—10 років зафіксо-
вано у в скорченому на лівому боці положенні, 
головою на південний захід. Череп лицьовою 
частиною направлений на північний захід. Ту-
луб дещо розвернутий праворуч, на спину. Пра-
ва рука укладена вздовж тіла, зігнута в лікті під 
прямим кутом, кисть розміщена перед животом. 
Ліва рука відкинута ліворуч від тіла під гострим 
кутом, вивернута ліктьовим суглобом в проти-
лежний від тіла бік, зігнута в лікті, кисть роз-
міщено ліворуч від таза. Ноги зігнуті в колінах 
під гострим кутом, підігнуті під прямим кутом по 
відношенню до тіла, завалені ліворуч. Довжина 
скелета in situ — 0,86 м, ширина — 0,38 м.

Рис. 7. Речові знахідки з поховання 82: 1 — кільце 
залізне (похований 1); 2 — сережка з білого мета-
лу (похований 8); 3 — хрестик бронзовий (похова-
ний 32); 4 — вістря стріли залізне (похований 26); 
5 — вістря стріли залізне (похований 45)
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При розбиранні скелета в районі грудей знай-
дено бронзовий хрестик-тільник з квадратним се-
редохрестям та кінцями у вигляді кульок (рис. 7: 
3). Розміри виробу — 2,1 × 1,7 см. Аналогічні 
хрестики датуються ХІІ—ХІІІ ст. (Николаева, Не-
дошивина 1997, табл. 103: 28). Подібні предмети 
християнського культу зафіксовані в матеріалах 
Києва (Івакін та ін. 2020, с. 49, мал. 6), Городища, 
Галича, Зеленчі, Дніпровського, Полтави, Не-
федьєва (Ягодинська 2007, с. 352, рис. 4: 5). Схо-
жий за формую срібний хрестик також знайде-
ний в межиріччі Случа та Горині на Губинському 
городищі (Якубовський 2010, с. 238, рис. 2: 1).

Поховання 82.33. Розташоване у південно-
східній частині ями вздовж відповідного борта 

головою до південного кута. Кістяк молодого чо-
ловіка зафіксовано у витягнутому на животі — 
правому боці положенні, головою на південний 
захід. Череп лицьовою частиною повернутий 
вниз. Ліва рука піднята вгору, права укладена 
під тіло. Ноги прямі, дещо зігнуті в колінах. Таз 
має незначний розворот праворуч. В правій час-
тині черепу за скронею прослідковується пролом 
незрозумілого походження округлої форми роз-
мірами 2,3 × 2 см (рис. 8: 3). Довжина скелета in 
situ — 1,53 м, ширина — 0,24 м.

ІІІ горизонт (рис. 4). Поховання 82.20. Розта-
шоване в північній частині ями, головою до пів-
нічного кута. Кістяк підлітка зафіксовано у сидя-
чому положенні. Очевидно, тіло було притулене 

Рис. 8. Передсмертні травми 
на кістках небіжчиків похован-
ня 82: 1 — похований 10; 2 — по-
хований 26, 3 — похований 33; 
4 — похований 37; 5 — похова-
ний 42
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спиною до північного кута ями та, частково, до 
поховання 81.21. Голова орієнтована на північ, 
череп лицьовою частиною повернутий ліворуч — 
на схід та опущений вниз. Права рука витягну-
та вздовж тіла, ліва — дещо відкинута ліворуч. 
Ноги завалено ліворуч. Права нога пряма, ліва 
зігнута в коліні та дещо підібгана. Довжина ске-
лета in situ — 1,23 м, ширина — 0,32 м.

Поховання 82.21. Розташоване вздовж пів-
нічно-східного борта ями головою до північного 
кута. Кістяк підлітка 12—15 років зафіксовано 
на животі, головою на захід з відхиленням на 
північний захід, обличчям до обличчя з похо-
ванням 82.20. Права рука розміщена під тілом, 
ліва витягнута вздовж скелета, зігнута в лікті 
під гострим кутом та притулена до грудей. Ліва 
нога зігнута під тупим кутом та дещо наближена 
до тіла, права — спущена по борта ями, зігнута 
в коліні та завалена в напрямку центру ями. 
Довжина скелета in situ — 1,13 м, ширина — 
0,70 м.

Поховання 82.22. Розташоване у централь-
ній частині ями. Кістяк зрілого чоловіка за-
фіксовано у витягнутому на спині положенні, 
головою на північний захід. Череп лицьовою 
частиною повернутий праворуч — на південний 
захід. Права рука пряма, витягнута вздовж тіла, 
ліва — плечовою кісткою укладена вздовж тіла, 
зігнута в лікті, кисть розміщена з лівого боку від 
грудей. Ноги прямі. Верхня частина скелета має 
просадку. Довжина скелета in situ — 1,63 м, ши-
рина — 0,38 м.

Поховання 82.24. Розташоване у південно-за-
хідній частині ями вздовж відповідного борта, 
головою до західного кута. Кістяк підлітка за-
фіксовано у витягнутому на спині положенні, 
головою на захід. Череп лицьовою частиною по-
вернуто догори. Руки розставлені в боки, зігнуті 
в ліктях, кисть лівої руки розташована на гру-
дях, правої — на тазу. Права нога пряма, ліва — 
зігнута в коліні та завалена праворуч, на праву 
ногу. В лівій кістці тазу зафіксовано вдавлення 
округлої форми, діаметром 1,6—1,8 см. Довжина 
скелета in situ — 1,46 м, ширина — 0,52 м.

Поховання 82.30. Розташоване в централь-
ній частині ями, головою до північно-західного 
борта. Кістяк молодого чоловіка зафіксовано 
у витягнутому на спині положенні, головою на 
північний захід. Череп лицьовою частиною роз-
вернуто ліворуч — на північний схід. Руки роз-
кидано в боки, зігнуто в ліктях під гострим кутом 
кистями вверх. Права нога пряма, ліва — зігну-
та в коліні під гострим кутом, підібгана та зава-
лена ліворуч. Довжина скелета in situ — 1,62 м, 
ширина — 0,55 м.

IV горизонт (рис. 5). Поховання 82.26. Розта-
шоване в північно-західній частині ями головою 
до відповідного борта. Кістяк дорослого чолові-
ка зафіксовано у напівскорченому положенні 
на спині, головою на північний захід. Череп ли-
цьовою частиною повернутий праворуч. Хребет 
дещо викривлений. Руки розміщені вздовж ту-
луба та зігнуті в ліктях під гострим кутом, кисть 

правої руки укладена на правий бік грудей, лі-
вої — в районі живота. Ноги зігнуті в колінах 
під гострим кутом, підібгані до тіла та завалені 
праворуч. Довжина скелета in situ — 1,15 м, ши-
рина — 0,49 м.

Поховання 82.27. Розташоване в північно-за-
хідній частині ями головою до відповідного бор-
та. Кістяк дорослої людини зафіксовано у витяг-
нутому на спині положенні, головою на захід з 
незначним відхиленням на північний захід. Че-
реп розчавлений, лицьовою частиною поверну-
то вгору. Ліва рука плечовою кісткою укладена 
вздовж тулуба, зігнута в лікті, кисть розташова-
на на лівому плечі. Права рука розміщена під 
похованням 82.26. Ноги прямі. В середній час-
тині скелета помітна просадка. Довжина скеле-
та in situ — 1,57 м, ширина — 0,33 м.

Поховання 82.28. Розташоване в північно-за-
хідній частині ями головою до північного кута. 
Кістяк немовляти 1—1,5 років зафіксовано у на-
півсидячому положенні, задньою частиною об-
пертий на північний кут ями, головою на північ-
ний захід. Руки витягнуті вздовж тулуба, зігнуті 
в ліктях під тупим кутом, кисті укладені на таз. 
Ноги прямі. Череп розчавлений, дещо поверну-
тий праворуч лицьовою частиною направлено 
на південний захід. Довжина скелета in situ — 
0,40 м, ширина — 0,17 м.

Поховання 82.29. Розташоване вздовж пів-
нічно-східного борта ями головою до північного 
кута. Кістяк зрілої жінки зафіксовано у витягну-
тому на спині положенні з розворотом на правий 
бік, головою на захід, з незначним відхиленням 
на північний захід. Шийний відділ хребта та 
голова вивернуті так, що череп встановлено на 
основу, а його лицьова частина дивиться на за-
хід. Ноги дещо зігнуті в колінах і завалені пра-
воруч. Довжина скелета in situ — 1,34 м, шири-
на — 0,37 м.

Поховання 82.31. Розташоване у південно-
західній частині ями; розташовувалося голо-
вою до північно-західного борта. Кістяк дитини 
3—5 років зафіксовано у витягнутому на спині 
положенні, головою на північний захід. Череп 
дещо піднятий, лицьовою частиною розверну-
то вгору ліворуч. Руки розкинуті в боки під го-
стрим кутом по відношенню до тулуба, зігнуті в 
ліктях, кисті укладені в районі відповідних пле-
чей. Ноги прямі, мають незначний Х-подібний 
вигин. Довжина скелета in situ — 0,88 м, шири-
на — 0,32 м.

Поховання 82.34. Розташоване вздовж пів-
денно-західного борта ями головою до західного 
кута. Кістяк підлітка 13—15 років зафіксовано 
у витягнутому на спині положенні, головою на 
захід з незначним відхиленням на північний 
захід. Череп лицьовою частиною повернутий 
ліворуч — на північ. Руки розташовані вздовж 
тіла, зігнуті в ліктях, кисті укладені на таз. Ноги 
дещо зігнуті в колінах та завалені праворуч, го-
мілкова кістка лівої ноги перетинається з пра-
вою. Довжина скелета in situ — 1,28 м, шири-
на — 0,37 м.
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Поховання 82.35. Розташоване у південно-за-
хідній частині ями, головою до північно-західно-
го борта. Кістяк підлітка 12—14 зафіксовано у 
витягнутому на спині положенні, головою на за-
хід з незначним відхиленням на північний захід. 
Череп в потилиці дещо припіднятий, лицьовою 
частиною повернуто вгору. Ліва рука витягнута 
вздовж тіла, дещо зігнута в лікті, права — знахо-
диться під скелетом. Ноги прямі. Довжина ске-
лета in situ — 1,29 м, ширина — 0,22 м.

Поховання 82.38. Розташоване в центральній 
частині ями. Кістяк молодої жінки (?) зафіксо-
вано у скорченому на правому боці положенні, 
головою на захід. Череп лицьовою частиною ди-
виться на південний схід. Ліва рука укладена 
вздовж тулуба, зігнута в лікті під прямим кутом, 
кисть — біля правого колінного суглоба. Права 
рука скрита скелетом. Ноги зігнуті в колінах під 
гострим кутом та піджаті до тулуба, завалені 
праворуч. Довжина скелета in situ — 0,97 м, ши-
рина — 0,50 м.

Поховання 82.39. Розташоване в західній час-
тині ями, головою до північно-західного борта. 
Кістяк підлітка / молодого чоловіка 16—20 років 
зафіксовано у витягнутому на спині положенні, 
головою на північний захід. Хребет вигнутий ду-
гою. Череп дещо закинутий назад та незначною 
мірою повернутий ліворуч, лицьовою частиною 
на північ вгору. Руки витягнуті вздовж тіла, 
зігнуті в ліктях, ліктьові кістки перехрещені на 
животі так, що права кисть укладена на ліву 
частину тазу, а ліва — на праву. Ноги зігнуті в 
колінах та дещо піджаті вгору, мають Х-подіб-
ний вигін, коліно лівої ноги перекриває коліно 
правої. Довжина скелета in situ — 1,32 м, шири-
на — 0,41 м.

Поховання 82.40. Розташоване в південній 
частині ями. Кістяк дитини 8—9 років зафік-
совано у витягнутому на спині положенні, го-
ловою на захід з відхиленням на північний за-
хід. Череп лицьовою частиною дивиться вгору, 
дещо повернутий праворуч — на південний за-
хід. Ліва рука зігнута в лікті під гострим кутом, 
кисть під укладена на горло. Права рука вкла-
дена так, що її кисть знаходиться в районі лівої 
лопатки, перетинає ліву руку. Ліва нога пряма, 
права — зігнута в коліні, колінний суглоб ди-
виться вгору. Довжина скелета in situ — 0,97 м, 
ширина — 0,20 м.

Череп а. Розташоване в північно-західному 
куті ями між черепами поховань 82.28 та 82.29. 
Верхньою частиною орієнтований на південний 
захід, лицьовою частиною дивиться вниз. Череп 
належить підлітку 13—15 років.

Череп б. Розташоване в центральній частині 
північно-східного борта над тазовими кістками 
поховання 82.29. Встановлений на основу, ли-
цьовою частиною дивиться на схід з відхилен-
ням до південного-сходу. Можливо, належить 
чоловіку № 82.7.

V горизонт (рис. 6). Поховання 82.36. Розта-
шоване в західній частині ями вздовж північ-
но-західного борта. Кістяк підлітка 13—15 років 

зафіксовано у напівскорченому на правому боці 
положенні, головою на південний захід. Череп 
лицьовою частиною направлені праворуч — на 
схід. Ліва рука зігнута в лікті під гострим кутом, 
кисть знаходиться навпроти обличчя, права — 
розташована під тілом. Ноги зігнуті в колінах 
під тупим кутом, стегна — під прямим кутом 
до тіла, завалені праворуч. Довжина скелета in 
situ — 1,32 м, ширина — 0,38 м.

Поховання 82.37. Розташоване вздовж пів-
денного-західного борта ями головою до захід-
ного кута. Кістяк дитини 6—8 років зафіксовано 
у витягнутому на спині положенні, головою на 
північний захід. Череп повернуто ліворуч — на 
північний схід. Руки зігнуті в ліктях під гострим 
кутом, кисті укладені біля відповідних плечей. 
Хребет дещо викривлений дугою в північному 
напрямку. Ноги прямі, відносно тіла дещо за-
несені праворуч. Кістки ніг та лівої руки in situ 
не зафіксовано. В лівій частині черепу виявлено 
пролом близької до овальної форми, розмірами 
1,1 × 0,8 см (рис. 8: 4). Довжина скелета in situ — 
бл. 1,20 м, ширина — бл. 0,30 м.

Поховання 82.41. Розташоване в північній 
частині ями. Кістяк підлітка 16—18 років за-
фіксовано у витягнутому на животі положенні, 
головою на південний схід. Череп лицьовою час-
тиною повернуто ліворуч — на південний захід. 
Права рука відкинута праворуч, зігнута в лікті 
під тупим кутом, кисть знаходиться на тазу по-
ховання 82.42. Ліва рука відкинута ліворуч, зіг-
нута в лікті під прямим кутом, в районі грудей 
заходить під тулуб, кисть знаходиться в районі 
грудей. Ноги прямі, ліва — дещо зігнута колі-
ном вниз, кістки правої ноги нижче коліна від-
сутні, замість них зафіксовано камінь вапняку 
розмірами 0,18 × 0,14 × 0,05 м. В районі кісток 
ніг фіксується просадка скелета. Довжина ске-
лета in situ — 1,61 м, ширина — 0,30 м.

Поховання 82.42. Розташоване в центральній 
частині ями. Кістяк молодого чоловіка зафіксо-
вано у витягнутому на спині положенні, головою 
на захід. Череп лицьовою частиною повернутий 
ліворуч — на північ. Права рука перекинута 
ліворуч через шийний відділ хребта. Ліва рука 
укладена вздовж тулуба, зігнута в лікті, кисть 
розміщена на лівому плечі. Хребет дещо викрив-
лений. Ноги прямі, ліва нога колінним суглобом 
розвернута праворуч. В лівій частині черепу 
в районі скроні фіксується пролом розмірами 
6 × 6,5 см (рис. 8: 5). Довжина скелета in situ — 
1,65 м, ширина — 0,33 м.

Поховання 82.43. Розташоване в північно-
східній частині ями ногами до відповідного 
борта. Кістяк дорослого чоловіка зафіксовано в 
скорченому на правому боці положенні, головою 
на південь. Ліва рука зігнута в лікті, кисть укла-
дена навпроти обличчя. Права рука знаходиться 
під скелетом. Ноги повністю зігнуті в колінах та 
піджаті до тулуба. Довжина скелета in situ — 
0,97 м, ширина — 0,41 м.

Поховання 82.44. Розташоване вздовж півден-
но-східного борта ями, головою до східного кута. 
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Незвичайні знахідки

Кістяк дорослого чоловіка зафіксовано у витяг-
нутому на лівому боці — на животі положенні, 
головою на північ. Череп розвернуто праворуч, 
лицьовою частиною дивиться на схід. Права рука 
плечовою кісткою укладена вздовж тулуба, зіг-
нута в лікті під гострим кутом, кисть розміщена 
навпроти обличчя. Ліва рука розташована під ту-
лубом. Ноги дещо зігнуті в колінах ліворуч. Дов-
жина скелета in situ — 1,48 м, ширина — 0,29 м.

Поховання 82.45. Розташоване в центральній 
частині ями. Кістяк підлітка 14—19 років зафік-
совано у витягнутому на правому боці положен-
ні, головою на захід. Череп лицьовою частиною 
направлений праворуч — на південь. Права 
рука відкинута праворуч, зігнута в лікті під ту-
пим кутом, кисть знаходиться навпроти облич-
чя. Ліва рука витягнута вздовж тулуба, зігнута в 
лікті під прямим кутом, кисть розташована пра-
воруч навпроти грудей. Ноги зігнуті в колінах 
під тупим кутом та завалені праворуч. Довжина 
скелета in situ — 1,44 м, ширина — 0,57 м.

Під лівою ногою похованого в районі нижньої 
частини великої гомілкової кістки знайдений за-
лізний плаский черешковий наконечник (рис. 7: 
5). Довжина — 11,5 см, довжина пера — 6 см, 
довжина черешка — 5,5 см, найбільша ширина 
пера — 2,3 см. Черешок у верхній частині має 
упор, що характерно для наконечників півден-
них регіонів Русі. Відноситься до кільовидних 
наконечників типу 38 за О. П. Медвєдєвим. Роз-
міри вістря, а також пропорції пера 1 : 2,6 набли-
жають наш екземпляр до другого варіанту дано-
го типу, поширеного у VIII та на початку X ст. 
(Медведев 1966, с. 64). Найбільш близький ана-
лог наконечникові з поховання № 82.45 знаний 
на Правобережному Цимлянському городищі 
(Медведев 1966, табл. 13: 21). В цілому ж, даний 
тип зустрічається серед матеріалів Борисівсько-
го, Поломського, Малишевського могильників та 
могильника Весьякарський Бігер-шай. Стріли з 
такими наконечниками використовували і мис-
ливці, і воїни (Медведев 1966, с. 64).

Хронологія, запропонована О. П. Мєдвєде-
вим для наконечників обговорюваного різнови-
ду, не збігається з датуванням інших знахідок з 
поховання, зокрема бронзового хрестика. Якщо 
йдеться про більш тривале використання цього 
типу наконечників, тоді знахідка в комплексі з 
Березані може слугувати підставою для перегля-
ду згаданої хронології. Можливе також віднесен-
ня наконечника до типу 33 за О. П. Мєдвєдевим, 
який набув найбільшого поширення у ХІІ—
ХІІІ ст., однак, побутував і після монгольського 
нашестя (1966, с. 63, табл. 30: 29; 20: 23—25; 23: 
24). Однак від аналогічних зразків березанська 
знахідка відрізняється розмірами та пропорція-
ми, а також поперечним перерізом пера.

Висновки. Отже, в розглянутому колектив-
ному похованні, незважаючи на загальне вра-
ження хаотичності в укладанні небіжчиків, все 
ж простежується певна система.

28 похованих розташовані у випростаному на 
спині положенні з північно-західною орієнта-

цією, інколи з відхиленням на північ та захід. 
У 15 випадках руки розміщено уздовж тіла, 
кисті, зазвичай, укладено на таз, живіт, груди 
або плечі. Трапляються такі комбінації по парах 
рук: таз—таз (6 випадків), відповідні плечі (4 ви-
падки), таз—живіт (2 випадки), з боків від тазу 
(випростані) (3 випадки), з боків від черепа (1 
випадок), груди—таз (1 випадок), груди—гоміл-
ка (1 випадок). В інших випадках розташування 
кистей рук здається випадковим. В двох випад-
ках лікті розставлені в боки, кисті біля тазу. Ще 
в одному випадку руки підняті вверх і розстав-
лено з боків від черепу. Окрім того, трапляєть-
ся розташування кистей рук на горлі, на плечі, 
біля стегон, перекинутою через область живота, 
підборіддя. Ноги всіх небіжчиків, здебільшого, 
прямі, часом, незначною мірою зігнуті в колінах 
та завалені в різні боки. Двічі ноги мають Х-
подібний вигин. До цієї ж категорії, певно варто 
віднести і два поховання у напівсидячому поло-
женні, які мають схожі риси (орієнтація, розта-
шування рук та ніг), що ймовірно було виклика-
но браком місця в поховальній ямі.

Троє похованих розташовані у витягнутому на 
животі положенні. Лише один з них має харак-
терну для більшості тілопокладень орієнтацію 
на північний захід. Ще двоє мають дещо іншу 
широтну орієнтацію — переважно південну: 
південний схід та південний захід. Кістки рук в 
більшості випадків знаходяться попід скелетом, 
в інших відкинуті убік. Ноги прямі, інколи не-
значною мірою зігнуті в колінах.

П’ять кістяків знаходилися у випростаному на 
боці положенні. З них чотири на правому боці з 
північно-західною орієнтацією, один — на ліво-
му, орієнтований на північ. Кисті рук розташову-
валися напроти грудей або обличчя. Ноги, часті-
ше за все, зігнуті в колінах під тупим кутом.

Три скелети розташовані у напівзібганому по-
ложенні: на лівому боці з північно-східною орієн-
тацією, на правому з південно-західною орієнта-
цією, а також на спині, черепом на північний 
захід. Тулуби прямі, ноги зігнуті та підібгані до 
тіла. Кисті рук, в першому випадку, розташовані 
напроти грудей, у другому — навпроти обличчя, 
в третьому — на животі та грудях.

Три скелети розташовані у напівзібганому по-
ложенні: на лівому боці з північно-східною орієн-
тацією, на правому з південно-західною орієнта-
цією, а також на спині, черепом на північний 
захід. Тулуби прямі, ноги зігнуті та підібгані до 
тіла. Кисті рук, в першому випадку, розташовані 
напроти грудей, у другому — навпроти обличчя, 
в третьому — на животі та грудях.

Чотири кістяки розміщені у скорченому на 
боці положенні: по два на лівому та правому боці. 
Вони мають різну орієнтацію: північну, південну 
та західну. Ноги зігнуті та підібгані до тіла, руки 
також підібгані та покладені навпроти тіла.

Таким чином, у тілопокладенні переважає 
випростане на спині положення — з прямими 
ногами, витягнутими вздовж тіла руками або 
розміщеними на тулубі кистями рук. Перева-
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жає північно-західна орієнтація з відхиленнями 
на захід або північ, хоча присутні також інші 
варіанти. Жоден кістяк не орієнтований на схід. 
Схожу тенденцію у трупопокладенні та орієнту-
ванні виявляють також поодинокі поховання, 
відкриті під час досліджень могильника на ді-
лянці «ГШ 2007—2016».

Спосіб випростаного трупопокладення на 
спині з прямими ногами, із західною або набли-
женою до неї орієнтацією, з різною комбінацією 
розміщення рук, в цілому, характерний для 
християнського поховального обряду і широко 
відомий, зокрема, за матеріалами давньоруських 
могильників ХІ—ХІІІ ст. у Києві (Івакін 2008, 
с. 65—66), Подніпров’ї (Козаровецький могиль-
ник; Степаненко, Блажевич 1976, с. 154—161); 
Середньому Подністров’ї (Бакота, Жванці; Маяр-
чак 2008, с. 34—35), на Галичині (Звенигород — 
ґрунтові могильники в урочищах Гоєва Гора, 
Острів, П’ятницьке тощо; Гупало 2014, с. 295, 
412, 417—418, 420). Хоча, звісно, випростане на 
спині положення із західним орієнтуванням зус-
трічається в обрядах поховань і багатьох інших 
народностей.

Тож, варто бачити певну систему при роз-
міщенні небіжчиків у поховальній ямі, що, віро-
гідно, демонструє певний ритуал.

Отже, у похованні спостерігається певна об-
рядова система розміщення небіжчиків. Перед 
нами, поки що єдине на Березані, масове похо-
вання в одній ямі. Попередньо, одномоментність 
поховання, а відповідно й одночасність смерті 
людей, не викликає сумнівів �. Чітка фіксація 
передсмертних поранень на кістках щонаймен-
ше восьми небіжчиків може свідчити про на-
сильницьку смерть і решти похованих.

У спільній ямі, із дотриманням, в цілому, 
християнського обряду, поховано переважно 
молодих та зрілих чоловіків, а також дітей та 
кількох жінок. Присутність двох скелетів дітей 
у віці до двох років та щонайменше десяти ді-
тей та підлітків у віці до 12—14 років, імовір-
но, виключає належність припустимої групи до 
будь-якого збройного формування. Вони радше 
нагадують групу мирних поселенців, яких було 
одночасно вбито внаслідок якогось збройного 
нападу, а потім поховано згідно християнського 
обряду їхніми одноплемінниками або ж, з мен-
шою долею вірогідності, їхніми вбивцями. На ко-
ристь першого свідчить той факт, що колективне 
поховання здійснено не будь-де, а на території 
могильника.

Вражає також кількість одночасно похованих 
людей. З огляду на незначну площу середньовіч-
ного поселення, яке фіксується лише на ділянці 
«Г», це могли бути хіба не всі його мешканці.

�. Щодо одномоментності поховання див. статтю 
О. Д. Козак у цьому ж номері.

Найцікавішою, на наш погляд, знахідкою слід 
вважати застряглий в лопатці скелета 82.18 на-
конечник стріли. Стріли з такими наконечни-
ками не були типовими у сагайдачних наборах 
русичів і набули найбільшого поширення на 
західних околицях Русі. Другий наконечник, 
знайдений під похованням 82.45, належить колу 
південно-руських старожитностей. Можливо, ці 
знаряддя вбивства можуть опосередковано вка-
зати на винуватців трагедії.

У цьому зв’язку видається цікавою теорія 
М. Ф. Болтенка про відвідання Березані Іваном 
Ростиславовичем Берладником, побудована дов-
кола знайденої в 1909 р. посудини з княжим зна-
ком на денці. Той знак, на думку дослідника, міг 
належати двору одного з представників поколін-
ня Святославичів Чернігівських — чернігівсь-
кому та, пізніше, київському князеві Ізяславу 
Давидовичу, головному заступнику вигнанця з 
галицьких земель Івана Берладника �. Саме по-
середництвом останнього посудина і могла пот-
рапити на острів. Іван Ростиславович, на дум-
ку М. Ф. Болтенка, часто відвідував Березань 
у середині ХІІ ст., у зв’язку зі своєю військовою 
активністю на Нижньому Дунаї, спрямованою 
проти найлютішого ворога — галицького князя 
Ярослава Осмомисла (1947, с. 47—50).

Відтак, у виявленому колективному похован-
ні можна було би вбачати драматичну ілюстра-
цію каральної акції Ярослава Осмомисла, спря-
мованої проти поселенців Березані як помсту за 
надання притулку Берладникові. Однак прямих 
доказів зв’язку захоронення з цією імовірною 
подією натепер немає.

Якщо загиблі все ж були колишніми мешкан-
цями селища на о. Березань, тоді вони мали б 
складати переважну більшість його населення. 
Одиниці вцілілих від побоїща поселенців після 
зникнення загрози могли повернутися та похо-
вати родичів. Однак брак людських сил не доз-
воляв би копати індивідуальні могили. Через 
те, мабуть, всіх загиблих і поховали в одній не-
великій ямі незначної глибини, у відповідності 
до тяжких обставин ситуації, що склалася, але 
з дотриманням провідних засад християнського 
обряду.

Наведені висновки ні в якому разі не претен-
дують на завершеність, однак підіймають важ-
ливі питання середньовічної історії маленького, 
а втім надзвичайно цікавого у всіх аспектах, 
клаптика землі на півночі Чорного моря.

�. У схемі А. А. Молчанова (2012, с. 466—467) цей 
знак має належати до Мономаховичів, причому особі 
наступного покоління після Ярослава Мстиславича 
(помер у 1199 р.) і Святослава Всеволодовича (помер 
у 1252 р.). Також до Мономаховичів відносив всю 
лінію подібних двозубів С. В. Бєлецький (2022).
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L. І. Smyrnov, V. V. Kyzovkov

COLLECTIVE BURIAL researched 
on BEREZAN IN THE CONTEXT  

OF THE MEDIEVAL HISTORY  
OF THE ISLAND

In the Middle ages, Berezan Island had an impor-
tant place on the legendary route «from the Varangians 
to the Greeks». Direct and indirect evidence about the 
island can be found in the Old Rus, Byzantine, Scandi-
navian and Arabic medieval sources.

Excavations on Berezan recorded the remains of a 
settlement and burial ground in the North-Eastern 
part of the island.

The site of the ancient burial ground was also found 
during the research of the «GSH» excavation in the 
period of 2007—2016, where the remains of 20 dead 
people that probably belong to the period in question 
were recorded.

The most interesting is the collective burial 82, 
which was excavated here in 2016.

The skeletons of 45 dead people were recorded in a 
rectangular ground pit laying predominantly supine with 
straight legs, arms extended along the body and placed 
in the trunk of the hands. All the skeletons were directed 
with their heads to the North-West. The single burials, 
opened during the excavation of the burial ground, have 
a similar trend in the inhumane and direction.

This mode of inhumane, in general, is characteristic 
of the Christian committal and is widely known from 
the materials of ancient burial grounds of the 11th—
13th centuries.

Among the grave goods there are two iron arrow-
heads, an iron ring, a bronze cross and a white metal 
earring, also characteristic of Old Rus antiquities of 
Eastern Europe.

Representatives of different gender and age groups are 
buried in the common pit. There is no doubt that the burial 
took place at the same time, and therefore, the death of 
the buried was simultaneous. A clear record of pre-mortem 
wounds on the bones of at least eight of the deceased may 
indicate violent death and the rest of the buried.

The presence of infants among the buried skeletons 
precludes this group from belonging to any armed 

group. Most likely, they are similar to a group of ordi-
nary settlers who, in connection with some armed ag-
gression, were simultaneously killed and later buried 
in accordance with the basic principles of Christian 
ritual.

If the people at the burial were residents of the set-
tlement of Berezan Island then they probably formed 
the vast majority of its population. According to the au-
thors in the studied burial, it is possible to see evidence 
of any punitive action directed against the settlers.

Keywords: Berezan island, Middle Ages, gravedig-
ger, collective burial.
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