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С. Д. Лисенко 

доСлідНик НеоліТу Та броНЗоВої доби  
СхідНого ПоліССя  

(до століття від дня народження  
івана івановича артеменка) 

іван іванович артеменко (15 вересня 1924 — 
24 квітня 1989) — відомий радянський архео-
лог, один із провідних фахівців у галузі первіс-
ної археології, доктор історичних наук (1977 р.), 
лауреат державної премії української рср у 
галузі науки та техніки (1980 р.), заслужений 
діяч науки української рср, член-кореспон-
дент аН урср (з 1982 р.); член-кореспондент 
Німецького археологічного інституту в Бер-
ліні (з 1984 р.). Загальновизнаним як на пос-
традянському просторі, так і за його межами 
є внесок і. і. артеменка у вивчення неоліту та 
бронзового віку Гомельського, чернігівського 
та Брянського Полісся. Ним вперше було здій-
снено багаторічні цілеспрямовані розкопки ар-
хеологічних пам’яток на вказаних територіях, 
проведено їх систематизацію та історичну ін-
терпретацію.

дніпропетровський період. Початок і 
перші кроки. іван іванович народився 15 ве-
ресня 1924 р. у с. Гаврилівка Ново-воронцівсь-
кого р-ну Херсонської обл. урср, в сім’ї селя-
нина-бідняка. 1930 р. родина і. і. артеменка 
перебралася до дніпропетровська, де він закін-
чує школу, де пройшли його дитячі та юнацькі 
роки. 24 вересня 1941 р., під час артилерійсь-
кого обстрілу, 17-річний іван був контужений 
і втратив ліву руку. однак тяжкі фізичні трав-
ми не відвернули його від обраного шляху до  
науки.

21 листопада 1943 р. і. і. артеменко став 
студентом історичного факультету дніпропет-
ровського державного університету. З 1945 р. 
він бере участь у дослідженнях експедиції ін-
ституту археології аН урср у межах порожис-
тої частини дніпра. Цим дослідженням було 

присвячено і його дипломну роботу, яка була 
успішно захищена у 1948 р.

Після закінчення у 1948 р. університету, 
молодого спеціаліста направляють до дніпро-
петровського історичного музею на посаду нау-
кового співробітника. він одружується і незаба-
ром стає батьком двох дочок. З 1951 по 1955 р. 
і. і. артеменко працює заступником директора 
дніпропетровського музею з наукової части-
ни. у ці роки він бере участь в археологічних 
експедиціях інституту археології аН урср та 
дніпропетровського музею, які очолювали ві-
домі археологи о. в. добровольський, о. і. те-
реножкін, в. М. даниленко (отрощенко 2004).

у 1953 р. і. і. артеменко вступає до лав ко-
муністичної партії радянського союзу, якій 
залишається вірним до кінця свого життя. Піз-© с. д. лисЕНко, 2024

іван іванович артЕМЕНко
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ніше, вже працюючи в інституті археології аН 
срср, іван іванович неодноразово обирається 
секретарем інститутської партійної організації.

Московський період. дослідник Східно-
го Полісся. у 1955 р. і. і. артеменко був за-
числений до аспірантури при інституті історії 
матеріальної культури аН срср. Науковим 
керівником та вчителем і. і. артеменка стає ві-
домий радянський археолог олександр якович 
Брюсов (1885—1966), учень василя олексіє-
вича Городцова (1860—1945), молодший брат 
поета валерія Брюсова (1873—1924). Після 
закінчення аспірантури у 1958 р. іван івано-
вич працює в цьому ж інституті, переймено-
ваному в інститут археології аН срср (тепер 
інститут археології раН), на посаді молодшо-
го (1958—1970), а потім старшого (1970—1972) 
наукового співробітника та завідувача охорон-
них археологічних досліджень на новобудовах 
(1972—1973).

З 1956 по 1973 р. артеменко проводить знач-
ні роботи з дослідження пам’яток неоліту та 
бронзового віку, на території Брср та суміжних 
областей ррФср. Протягом 1956—1968 рр. він 
очолює Білоруський загін верхньо-дніпровсь-
кої експедиції, а з 1968 по 1973 р. — середнь-
одніпровську експедицію інституту археології 
аН срср. основною сферою наукових інтересів 
і. і. артеменка на все життя стають неоліт та 
бронзовий вік Полісся. особливу увагу дослід-
ник приділяє вивченню середньодніпровської 
культури епохи раньої та середньої бронзи. їм 
було виявлено та досліджено значну кількість 
поселень, а також підкурганних та ґрунтових 
поховань цієї культури. Матеріали, отримані 
під час цих робіт, збагатили, а часом і значно 
змінили усталені уявлення про середньодніп-
ровську культуру.

у 1956 р. і. і. артеменко на чолі Білорусько-
го загону слов’янської експедиції (з 1957 р. — 
верхньо-дніпровська експедиція) ііМк аН 
срср розпочинає планомірні систематичні 
дослідження пам’яток середньодніпровської 
культури на території верхнього Подніпров’я. 

За період із 1956 по 1965 р. Білоруський загін 
провів десять розкопочних кампаній, зосере-
дивши розкопки на верхньому дніпрі, на тери-
торії Могильовської та Гомельської обл. Брср.

у 1956—1957 pp. було обстежено 10 неолі-
тичних стоянок та 49 поселень епохи бронзи. 
Здійснено розкопки на поселеннях епохи не-
оліту та середньодніпровської культури біля 
с. лучин рогачівського р-ну Гомельської обл.: 
в урочищах Завалля, сосонка, Борок, іванське 
та Борок семіновський. у 1956 р. під час роз-
копок неолітичної стоянки в урочищі сосонка 
було виявлено чотири кремації доби бронзи 
(середньодніпровської та сосницької культур).

і. і. артеменко в такий спосіб описує завдан-
ня, поставлені перед його загоном у 1956 р., та 
перебіг робіт: «Основним завданням Білорусь-
кого загону Слов’янської експедиції Інститу-
ту історії матеріальної культури АН СРСР 
у 1956 році <…> було дослідження пам’яток 
епохи пізнього неоліту та бронзового віку, 
шляхом обстеження відомих вже за колиш-
німи розвідками, та проведення невеликих 
розкопок на території верхньої течії Дніпра 
в межах Могильовської та Гомельської облас-
тей.

Вибір району дослідження визначався на-
самперед нерівномірністю обстеження різних 
районів басейну верхньої течії Дніпра. Якщо в 
результаті обстежень К. М. Полікарповича, 
А. М. Лявданського, А. Зьм. Каваленя, В. Р. Та-
расенка, Т. С. Пассек та Б. А. Латиніна та 
інших у 1924—1928 р.р. верхів’їв Дніпра (у ме-
жах Смоленської області), басейнів р.р. Сожу 
та Десни (ліві притоки Дніпра), Друті та Бе-
резини (праві притоки Дніпра) було зафіксо-
вано велику кількість пам’яток епохи неоліту 
та бронзового віку, а також зібрано та опуб-
ліковано значний за обсягом підйомний архео-
логічний матеріал, що дає деякі уявлення про 
характер культур епохи неоліту та бронзово-
го віку цих територій, то обстеження берегів 
Дніпра у межах Могильовської та Гомельсь-
кої областей Л. С. Шутовим, К. М. Полікар-
повичем, И. Х. Юшчанка, А. Зьм. Каваленя 
крім опублікованого короткого переліку місць 
знахідок жодних слідів не залишило, так як 
підйомний матеріал та щоденники розвідок 
загинули під час Вітчизняної війни.

Для проведення зазначених робіт начальни-
ком Слов’янської експедиції П. М. Третьяко-
вим були виділені загону із коштів експедиції 
2500 карб., з них на наймання робочої сили — 
750 карб.

Загін у складі: 1. Артеменко І. І. — началь-
ник загону, аспірант ІІМК АН СРСР, 2. Ар-
теменко А. В. — лаборант, вчитель геогра-
фії 74 школи м. Дніпропетровська, проводив 
роботи з 22 липня до 21 серпня 1956 року. За 
цей період проведено обстеження стоянок 
доби неоліту, бронзового віку та селищ піз-
нішого часу на ділянці правого берега Дніп-

і. і. артеменко серед колег, 1950—1960-ті рр. (На іа 
НаН україни)
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ра — м. Бихів — м. Мозир Могильовської та 
Гомельської обл. Білоруської РСР, загальною 
протяжністю близько 100 км, і невеликі роз-
копки двох стоянок біля с. Лучин Рогачівсь-
кого району Гомельської області» (артеменко 
1956, ф. 31, № 2, с. 1—3) 1.

у 1957 р. Білоруський загін верхньо-дніп-
ровської експедиції ііМк аН рср продовжив 
роботи біля с. лучин. у роботі загону беруть 
участь і. і. та а. в. артеменко та в. і. Пряніш-
ніков — студент Московського інституту схід-
них мов. «Для проведення зазначених робіт 
начальником Слов’янської експедиції ІІМК АН 
СРСР П. М. Третьяковим було виділено заго-
ну з коштів експедиції 8000 карбованців, з них 
на найм робітників-землекопів — 1750 карбо-
ванців. Крім того, для камеральної обробки 
матеріалів розкопок додатково було виділе-
но 1500 карбованців. Загін проводив роботи з 
30 червня до 11 серпня 1957 року. За цей період 
проведені розкопки на 5 стоянках доби неоліту 
та бронзового віку, розташованих біля с. Лу-
чин, загальною площею 674 квадратних мет-
рів» (артеменко 1957, ф. 31, № 2, с. 1). розкопки 
проводяться в ур. Завалля (226 м2), іванське, 
Борок семіновський, сосонка (184 м2).

Цього ж року у складі Гомельського загону 
верхньо-дніпровської експедиції, який під 
керівництвом о. М. Мельниківської досліджу-
вав пам’ятки ранньої залізної доби, і. і. арте-
менком було проведено обстеження відомих у 
літературі пам’яток доби неоліту та бронзово-
го віку. Метою робіт було виявлення пам’яток 
придатних для стаціонарних досліджень. усьо-
го було обстежено 48 пам’яток, з них по дніп-
ру — 20, друті — 2, Прип’яті — 4, сожу — 12, 
іпуті — 6. Більшість пам’яток належали до різ-
них періодів бронзового віку (артеменко 1957, 
ф. 31, № 3, с. 1).

слід зазначити ретельність проведення робіт 
та високу якість наукових звітів і. і. артеменка, 
що дають повне уявлення не тільки про харак-
тер виконаних робіт і характеристику культур-
ного шару, а й про найменші ознаки практично 
кожної (!) знахідки. Не зважаючи на відсутність 
руки, іван іванович не лише керував роботами, 
а й сам робив фотофіксацію. «По можливості 
проводилося фотографування процесів розко-
пок та окремих деталей, але не завжди вдало, 
так як фотографа у складі загону не було і фо-
тографування проводилося начальником заго-
ну» (артеменко 1957, ф. 31, № 2, с. 1).

у 1958 р. Білоруський загін верхньо-дніп-
ровської експедиції під керівництвом і. і. арте-
менка продовжує обстеження пам’яток неоліту 
та бронзового віку у верхньому Подніпров’ї, 
на дніпрі та сожу. в результаті розвідки було 
обстежено одну неолітичну стоянку та 6 посе-
лень бронзового віку. Здійснено невеликі конт-

1. тут і далі переклад цитат і назв праць з росій-
ської с. д. лисенка.

рольні розкопки в урочищах сосонка та Борок 
семіновський біля с. лучин з метою перевірки 
стратиграфії поселень та взяття зразків ґрун-
ту для спорово-пилкового аналізу. крім того, у 
1958 р. було зроблено невеликі розкопки (36 м2) 
на зруйнованому поселенні середньодніпровсь-
кої культури біля с. Малі роги жлобинського 
р-ну Гомельської обл. Загін працював з 15 по 
30 червня. у роботі загону брала участь нау-
ковий співробітник інституту археології аН 
урср с. с. Березанська.

у грудні цього ж року і. і. артеменко пише 
статтю «Поселення та могильник в урочищі 
стрелиця (до питання про датування)» (арте-
менко, ф. 31, № 7), в якій аналізує інвентар по-
ховань середньодніпровської культури, виявле-
них у 1954 р. о. Г. красковською (Галановою) 
на пізньонеолітичному поселенні в ур. стрели-
ця біля с. рудня Шлягинська вєтківського р-ну 
Гомельської обл.

у 1959 р. Білоруський загін верхньо-дніп-
ровської експедиції продовжує обстеження 
пам’яток неоліту та бронзового віку на верхнь-
ому дніпрі в межах Могильовської та Гомель-
ської обл. Брср. Загін працював з 16 червня по 
16 серпня 1959 р. у складі і. і. артеменка (на-
чальник загону), а. в. артеменко та с. а. На-
зарова (лаборанти), і. д. кушнарьова (водій). 
Було розкопано два неолітичні поселення біля 
с. вєть Биховського р-ну Могильовської обл. та 
три поселення в урочищах Хоршово та Палік 
поблизу с. Ходосовичі рогачівського р-ну Го-
мельської обл. того самого року здійснено роз-
копки першого одношарового поселення се-
редньодніпровської культури в ур. ксьондзова 
Гора поблизу м. Бихова Могильовської обл. На 
території Могильовської обл. археологічні до-
слідження проводилися спільно з Могильовсь-
ким обласним краєзнавчим музеєм.

у 1959—1961 pp. цікавий матеріал було от-
римано з розкопок двох неолітичних поселень 
в урочищі Мошка та біля оз. дєдного побли-
зу с. Ходосовичі. у 1959—1963 pp. біля цього 
села вперше на території Білорусії було здій-
снено розкопки курганних могильників епохи 
бронзи. розкопано 21 курган, у яких виявлено 
47 поховань середньодніпровської культури 
доби середньої бронзи.

у 1963—1965 рр. в ур. стрелиця проти 
с. Юрковичі вєтківського р-ну Гомельської обл. 
і. і. артеменко продовжує розкопки могильни-
ка епохи бронзи, розпочаті у 1954 р. о. Г. крас-
ковською (Галановою). в результаті цих робіт 
вперше на території Білорусії було досліджено 
великий ґрунтовий могильник доби бронзи, 
в якому виявлено 94 поховання (артеменко 
1976, с. 69—96).

у 1963 р. Білоруський загін Придніпровської 
археологічної експедиції іа аН срср проводить 
археологічні дослідження разом із орггрупою 
Білоруського державного історико-краєзнавчо-
го музею. Загін працював з 20 травня до 20 лип-
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ня. до складу загону входили: і. і. артеменко 
(начальник загону); і. М. тюріна (Мінськ); 
М. а. сабурова, в. к. Хлинін, а. в. артеменко, 
л. М. Мадякіна, в. Г. Матюхін, а. М. тіточкін 
(Москва) та учні 121-ї школи м. Москви. За пе-
ріод роботи загону здійснено обстеження лівого 
берега дніпра на ділянці орша — рогачьов, 
розкопки курганів поблизу с. Ходосовичі, а та-
кож розкопки неолітичної стоянки та могиль-
ника епохи бронзи в ур. стрелиця.

Біля с. Ходосовичі були розкопані кургани 5 
в ур. сергєєва Грива, 2 і 3 біля оз. кам’яне, 1 і 
3 у лісових квадратах 141—142. Згідно з дум-
кою і. і. артеменка, розкопки курганів доби 
бронзи біля с. Ходосовичі в 1963 р. були закін-
чені, а кургани, що залишилися, насипані над 
слов’янськими похованнями Xi—Xii ст. (арте-
менко 1963, ф. 31, № 6, с. 10). в ур. стрелиця 
біля с. рудня Шлягинська було досліджено 
16 поховань (№ 9—24). розкоп 1963 р. безпо-
середньо примикав до розкопу 1954 р. і був 
його продовженням; площа розкопу становила 
300 м2 (артеменко 1963, ф. 31, № 6, с. 11—27).

Польові дослідження і. і. артеменка не ста-
ли нескінченним накопиченням матеріалів, 
«дослідженнями ради досліджень». результати 
робіт ретельно оброблялися та систематизува-
лися. й у 1963 р. і. і. артеменко, переважно 

на власному матеріалі, захистив кандидатсь-
ку дисертацію «культура племен верхнього 
та північних районів середнього Подніпров’я 
в епоху бронзи (племена середньодніпровської 
культури)».

у 1964 р. Білоруський загін Придніпровсь-
кої археологічної експедиції іа аН срср про-
довжив розпочаті у 1963 р. розкопки неолі-
тичної стоянки та могильника епохи бронзи в 
ур. стрелиця. Загін працював із 5 червня по 
15 липня. до складу загону входили і. і. ар-
теменко (начальник загону), в. к. Хлинін, 
Н. і. Хлиніна, л. М. Мадякіна, Н. а. чиркова 
та учні 121-ї школи м. Москви. в ур. стрелиця 
дослідження проводилися двома розкопами: 
розкоп 1 (368 м2) був продовженням розкопу 
1963 р., а розкоп 2 (204 м2) примикав з півден-
но-східного боку до розкопу 1954 р. вцілому в 
1964 р. в ур. стрелиця було розкрито 572 м2; 
досліджено 38 поховань середньодніпровської 
культури. того самого року був також розко-
паний курган у заплаві лівого берега дніпра 
навпроти ур. ксьондзова Гора біля м. Бихова 
Могильовської обл.

у 1965 р. було проведено розкопки ґрунто-
вого могильника епохи бронзи в ур. липовий 
Брід, поблизу с. сябровичі чечерського р-ну 
Гомельської обл. На площі 100 м2 було виявле-

відкриті листи, видані на ім’я і. і. артеменка у 1962 р.: на право проведення археологічних розкопок і роз-
відок на території Могильовської та Гомельської областей, ліворуч; на право проведення археологічних роз-
копок на території смоленськї та Брянської областей, праворуч (На іа НаН україни)
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лисЕНко с. д. дослідник неоліту та бронзової доби східного Полісся

но та досліджено 12 поховань. того ж року на 
площі ґрунтового могильника в ур. Попово поб-
лизу селища Пролетарський вєтківський р-н 
Гомельської обл. було досліджено 3 поховання 
бронзової доби.

Поряд із польовими та кабінетними наукови-
ми дослідженями і. і. артеменко приймає ак-
тивну участь у громадській діяльності. у 1965—
1966 pp. і. і. артеменко був вченим секретарем 
інституту археологи аН срср із закордонних 
наукових зв’язків, а у 1969—1972 рр. — Голо-
вою комісії з організації та координації архео-
логічних досліджень на новобудовах срср.

Пам’ятною подією в житті і. і. артеменка 
стала виставка «археологія срср», що експо-
нувалася в 1966—1967 рр. у Голландії, Швей-
царії, ФрН, італії. його було призначено ди-
тектором цієї виставки. у києві іван іванович 
особисто відбирав експонати для цієї виставки 
(отрощенко 2004, с. 108). виставка пройшла 
дуже успішно. як зазначав сам і. і. артеменко, 
«у книзі відгуків на 202 сторінках відвідува-
чі записали свої висловлювання про вистав-
ку різними мовами — німецькою, російською, 
французькою, англійською, чеською, польською, 
грецькою, італійською, іспанською та арабсь-
кою. <…> За час експонування виставки в Гол-
ландії, Швейцарії, Італії та ФРН її відвідали 
321845 осіб, каталог виставки був виданий 
тиражем в 32230 прим. У газетах та журна-
лах було опубліковано близько 500 статей про 
виставку. Виставка викликала у всіх країнах 
Західної Європи великий інтерес» (артёменко 
1969, с. 108).

у 1967 р. і. і. артеменко у Москві публікує 
монографію «Племена верхнього та серед-
нього Подніпров’я в епоху бронзи», в якій дає 
всебічну характеристику середньодніпровської 
культури. Могильники цієї культури стрели-
ця, Ходосовичі, сябровичі, розкопані іваном 
івановичем, стають еталонними комплексами 
доби середньої бронзи лісової зони східної єв-
ропи.

у 1968 р. і. і. артеменко на чолі середньод-
ніпровської археологічної експедиції інституту 
археології аН срср продовжує дослідження 
пам’яток епохи неоліту та бронзи східної Бі-
лорусії. у роботі експедиції взяли участь Моги-
льовський та Гомельський обласні краєзнавчі 
музеї. Проведено розвідки по р. друть (права 
притока дніпра), на ділянці від с. луб’яни Бє-
линицького р-ну до райцентру чечевичі Моги-
льовської обл. обстежено неолітичні поселен-
ня у с. крем’янка (ур. Підберізки) на р. сож 
і в шести пунктах між c. клини та c. стара 
кам’янка славгородського р-ну Могильовсь-
кої обл. рекогносцирувальні розкопки неолі-
тичних поселень проводилися проти с. рудня 
в ур. Гривка, біля с. клини, на березі оз. свя-
того біля с. дубно славгородського р-ну Моги-
льовської обл. та в ур. Бесідки проти м. Гомеля. 
Між селами клини та дубно славгородського 

р-ну виявлено курганну групу, що складалася 
з 10 насипів; розкопано один курган у с. кли-
ни та три кургани у с. дубно, що містили по-
ховання доби бронзи. Продовжено розкопки 
неолітичного поселення та могильника се-
редньодніпровської культури у с. сяброви-
чі чечерського р-ну Гомельської обл., розпо-
чаті у 1965 р. — розкопано 600 м2, досліджено 
26 кремацій середньодніпровської культури. в 
ур. Борок біля с. лобковичі кричєвського р-ну 
Могильовської обл. знайдено матеріали доби 
бронзи та культури штрихованої кераміки. По-
селення культури штрихованої кераміки обсте-
жено на південь від с. рудня славгородського 
р-ну Могильовської обл. На березі оз. святе 
біля с. дубно виявлено групу з восьми насипів; 
було розкопано три кургани, у яких виявлено 
п’ять слов’янських поховань.

у 1969 р. середньодніпровська експедиція 
провела розвідки та розкопки археологічних 
пам’яток на півночі Брянської обл. ррФср, у 
зоні затоплення володимирського водосхови-
ща. обстежено ділянку десни від с. лутовинів-
ка до с. осовик дубровського р-ну. Проти с. лу-
товинівка проведено розкопки неолітичного 
поселення та розташованого на ньому могиль-
ника бронзового віку; розкрито 68 м2, дослідже-
но п’ять поховань із трупоспаленнями. На ба-
гатошаровому селищі (неоліт, бронза та перші 
століття н. е.) розкопано 120 м2. Поселення епо-
хи бронзи виявлено біля сс. снопот та лозин-
ці. селища перших століть н. е. обстежені біля 
сс. володимирівка, троїцьке, жукове, копаль; 
ґрунтовий могильник цього ж часу виявлений 
у с. Ново-Хотмірове. Біля сс. лозинці, осовик, 
володимирівка, проти станції Гобіки обстеже-
но селища X—Xiii ст.; а проти с. жукове ви-
явлено слов’янський курганний могильник із 
11 насипів.

Цього ж року було продовжено розкопки 
пам’яток неоліту та бронзи на території Моги-
льовської обл. Білорусії, на лівому березі сожу 
поблизу м. славгорода. Біля с. стара кам’янка 
проведені розкопки неолітичного поселення 
та розташованого на ньому ґрунтового могиль-
ника бронзового віку. обстежено зруйноване 
поселення та виявлено ґрунтовий могильник 
бронзової доби у с. дубне. Біля с. клини про-
ведені розкопки в ур. висока Грива (104 м2) 
та вудрище (646 м2); в останньому досліджено 
45 поховань із трупоспаленнями доби бронзи. 
На багатошаровому поселенні в ур. івенська 
струга проти м. славгорода розкопано 40 м2. у 
роботах брав участь Могильовський обласний 
краєзнавчий музей.

На території Гомельської обл. археологічні 
дослідження проводилися спільно з Гомель-
ським обласним краєзнавчим музеєм. відкри-
то кілька неолітичних поселень біля селища 
Пролетарського вєтківського р-ну; продовже-
но дослідження відкритого у 1965 р. ґрунтово-
го могильника епохи бронзи в ур. Попове, та 
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виявлено новий ґрунтовий могильник з тру-
поспаленнями біля селища Пролетарського. 
розкопана землянка середини i тис. н. е. На 
неолітичному поселенні та могильнику серед-
ньодніпровської культури біля с. сябровичі 
чечерського р-ну Гомельської обл. в 1969 р. 
розкопано 1200 м2, досліджено 77 поховань з 
трупоспаленнями (загальна кількість поховань 
за три роки склала 115 кремацій). великий ін-
терес являє поховання 103, в якому вперше на 
території Білорусії було знайдено крем’яний 
серп.

у 1970 р. середньодніпровська експедиція 
на чолі з і. і. артеменком провела дослідження 
курганів у Брянській обл. ррФср; було розко-
пано 8 курганів із 18 похованнями епохи брон-
зи різних періодів. в ур. Бєлинець на лівому 
березі десни, навпроти с. Підлужжя жуківсь-
кого р-ну розкопано 4 кургани (№ 5, 6, 14 і 
17), у яких виявлено 8 поховань середньодніп-
ровської культури. розпочато дослідження пер-
шої курганної групи біля оз. Бесець неподалік 
с. Неготине жуківського р-ну; розкопано один 
курган, під яким виявлено три безінвентарні 
поховання та одне впускне поховання пізньо-
го бронзового віку. Біля селища Білі Береги 
Брянського р-ну проведено дослідження кур-
ганного могильника, частково зруйнованого 
у 1955 р. земснарядом. із шести курганів, які 
збереглися на момент досліджень, було розко-
пано три. у досліджених курганах виявлено 
шість поховань доби бронзи.

у 1971 р. і. і. артеменко на чолі середнь-
одніпровської експедиції продовжує розкопки 
курганів у Брянській обл. біля селища Білі Бе-
реги Брянського р-ну, в ур. Бєлинець та біля 
оз. Бесець жуківського р-ну. розкопано 25 кур-
ганів із 62 похованнями бронзового віку різних 
періодів. Біля селища Білі Береги закінчено 
дослідження курганного могильника, що скла-
дався з 7 насипів; поховання були датовані дру-
гою половиною ii тис. до н. е. в ур. Бєлинець 
навпроти с. Підлужжя розкопано 8 курганів, 
які містили 23 поховання середньодніпровської 
культури. Біля оз. Бесець, між селищем ржа-
ниця та с. Неготине розкопано 12 курганів, у 
яких виявлено поховання з трупоспаленнями 
сосницької культури кінця ii тис. до н. е. На 
курганному могильнику Бесець 2 було розко-
пано два кургани з трупоспаленнями другої 
половини ii тис. до н. е.

розвідувальний загін середньодніпровської 
експедиці обстежив цього ж року у жуківсько-
му р-ні Брянської обл. ділянку лівого берега 
десни від мосту у м. жуківка до с. дядькови-
чі. в ур. луньове біля с. дядьковичі виявлено 
2 неолітичні поселення та курганний могиль-
ник епохи бронзи, що налічував 20 насипів. у 
Погарському р-ні було обстежено ділянку на 
р. судость (права притока десни) від м. Погар 
до с. случевськ. обстежено 2 неолітичні по-
селення та 8 поселень епохи бронзи (5 з яких 

віднесено до сосницької культури), 4 юхнівські 
городища, селища давньоруського часу. Біля 
с. суворове виявлено курганний могильник 
доби бронзи (?) з 15 насипів. слов’янські курга-
ни обстежені у сс. Гориці та чауси.

у 1972 р. середньодніпровська експедиція 
разом із Центральною радою всеросійського 
товариства охорони пам’яток продовжила роз-
копки курганів доби бронзи на лівому березі 
десни біля оз. Бесець і досліджувала курганні 
могильники біля оз. Голосок та в ур. луньове 
проти с. дядьковичі жуківського р-ну Брянсь-
кої обл. Біля оз. Бесець, у трьох курганних гру-
пах, досліджено 14 насипів; виявлено 37 по-
ховань із трупоспаленнями другої половини 
ii тис. до н. е. Біля оз. Голосок розпочато роз-
копки курганного могильника, що налічує 13 
насипів; досліджено 8 курганів, що містили 
13 поховань із трупоспаленнями другої поло-
вини ii тис. до н. е. в ур. луньове було розкопа-
но 7 курганів із 16 похованнями доби бронзи; 
кургани були насипані над похованнями се-
редньодніпровської культури та містили впус-
кні поховання другої половини ii тис. до н. е. 
Загалом було розкопано 29 курганів із 66 похо-
ваннями різних періодів бронзового віку.

у 1973 р. стеднідніпровська експедиція іа 
аН срср спільно з Центральною радою та 
Брянським обласним відділенням всеросій-
ського товариства охорони пам’яток історії та 
культури продовжила розкопки курганів епо-
хи бронзи, що руйнувалися, в жуківському р-
ні Брянської обл. біля оз. Бесець, оз. Голосок, в 
ур. луньове. Біля оз. Бесець, у першій курган-
ній групі, досліджено 2 кургани з кремаціями. 
Біля оз. Голосок закінчено розкопки курган-
ного могильника; досліджено 5 курганів, що 
містили поховання з трупоспаленнями. Непо-
далік могильника проведено рекогносциру-
вальні розкопки на поселенні доби неоліту та 
бронзи. в ур. луньове досліджено 5 курганів із 
похованнями епохи бронзи (основні — серед-
ньодніпровської культури; впускні — другої 
половини ii тис. до н. е.). Загалом було розко-
пано 12 курганів різних періодів доби бронзи. 
Паралельно з розкопками курганів, у 1973 р. 
судостьський, деснінський лівобережний та 
іпутський загони середньодніпровської екс-
педиції проводили обстеження археологічних 
пам’яток для складання Зводу пам’яток історії 
та культури Брянської обл.

київський період. На посаді директо-
ра інституту археології аН урСр. із сер-
пня 1973 р. і. і. артеменка було призначено 
на посаду директора інституту археології аН 
урср (тепер — інститут археології НаН ук-
раїни). обіймаючи цю посаду майже 14 років 
(1973—1986 рр.), він провів значну роботу щодо 
вдосконалення структури інституту, уточнення 
його основних наукових напрямків, організації 
виконання планів науково-дослідних та експе-
диційних робіт.
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у 1977 р. у Москві і. і. артеменко успішно 
захистив докторську дисертацію «середнє та 
верхнє Подніпров’я в кінці енеоліту та в епоху 
бронзи (середина iii — початок i тис. до н. е.)».

у 1979 та 1980 рр. середньодніпровська ек-
спедиція іа аН урср на чолі з і. і. артемен-
ком та Б. М. левченком розкопує кургани доби 
бронзи біля сіл Баштечки та Нагірне у жаш-
ківському р-ні черкаської обл. Могильник 
налічував понад 200 насипів. За два роки було 
було складено план могильника, досліджено 
34 кургани, в яких виявлено численні похован-
ня ямної, катакомбної та бабинської культур.

у 1981—1988 рр. і. і. артеменко очолив три-
пільську експедицію інституту археології аН 
урср, яка досліджує поселення-гіганти на 
черкащині; особисто керує розкопками кур-
ганів епохи міді—бронзи біля цих поселень.

Паралельно із науковою діяльністю і. і. ар-
теменко проводив велику науково-організа-
торську роботу. він був членом бюро відділен-
ня історії, філософії та права аН урср, головою 
наукової ради з проблеми «археологічні дослід-
ження на території української рср», головою 
вченої ради та керівником відділу археології 
доби енеоліту та бронзового віку інституту ар-
хеології аН урср (1973—1989). як директор 
інституту та голова спеціалізованої ради із 
захисту дисертацій, і. і. артеменко багато ува-
ги приділяв підготовці молодих спеціалістів та 
наукових кадрів. відрізнявся і. і. артеменко і 
активною участю у суспільному житті. Протя-
гом багатьох років він був членом партбюро 
та керівником методологічного семінару інс-
титуту археології аН урср, членом Науково-
методичної ради Міністерства культури урср, 
членом секції комітету з державних премій у 
галузі науки та техніки при раді Міністрів ук-
раїнської рср, заступником голови правління 
українського товариства з охорони пам’яток іс-
торії та культури, вів велику пропагандистську 
та лекторську роботу.

Постановою Центрального комітету ком-
партії україни і ради Міністрів української 
рср № 646 від 9 грудня 1980 р., за участь у 
підготовці 8-томної «історії української рср», 
і. і. артеменка, разом із рядом інших авторів, 
було відзначено державною премією урср у 
галузі науки та техніки. у 1982 р. івана іва-
новича в атмосфері гострої конкуренції було 
обрано членом-кореспондентом академії наук 
урср. у 1984 р. його обирають членом-корес-
пондентом Німецького археологічного інсти-
туту в Берліні. він був нагороджений орденом 
«дружби народів» (1982), медалями «На згадку 
про 1500-річчя києва» (1982), «ветеран праці» 
(1985), знаком «відмінник цивільної оборони 
срср» (1975).

1 січня 1987 р. інститут археології аН урср 
очолив П. П. толочко. як зазначає в. в. отро-
щенко, «і. і. артеменко лишився на посаді за-
відувача відділу первісної археології, помітно 

переживаючи не стільки втрату директорського 
крісла, скільки зміну ставлення до себе з боку 
деяких колег. 13 років поспіль він знаходився 
в епіцентрі подій археологічного життя, а тут 
несподівано для себе опинився на «почесному» 
узбіччі. Загострилася невиліковна хвороба, і 
27 квітня 1989 р. і. і. артеменка не стало» (от-
рощенко 2004, с. 109).

оцінка наукової та суспільної діяльності 
і. і. артеменка залишається неоднозначною. 
як відмічає в. в. отрощенко, «призначення 
московського українця на посаду директора іа 
аН урср ще й досі викликає різні оцінки, аж 
до занадто категоричних» (отрощенко 2004, 
с. 108). так о. о. Формозов у статті «Про книгу 
л. с. клейна «Феномен радянської археології» 
та про сам феномен» пише, що «впровадження 
комуністичною партією в науку своїх людей, 
часто-густо й неосвічених і агресивних, харак-
терно не тільки для 1920—1930-х рр. у 1970—
1980-х рр. найбільший інститут археології ака-
демії наук україни очолював діяч такого типу 
і. і. артеменко. Між тим л. с. клейн готовий 
зарахувати його до групи серйозних учених» 
(Формозов 1995, с. 227). Подібну характерис-
тику, вважаючи її надто емоційною, заперечує 
в. в. отрощенко: «іван іванович як директор 
інституту (1973—1986) не був ні невігласом, ані 
агресором. він прийняв установу, роз’єднану 
навпіл тривалою руйнівною сварою, але йому 
вдалося виконати функцію миротворця й зосе-
редити увагу колективу на розв’язанні фахових 
проблем. З новим директором інститут пережив 
новобудовний бум, кількісно зріс практично уд-
вічі, в науку прийшло нове покоління особис-
тостей, які нині значною мірою репрезентують 
українську археологію у світі. З відстані років 

і. і. артеменко вітає із 60-річним ювілеєм 
д. я. телєгіна, 26 жовтня 1979 р. На передньому 
плані в. М. даниленко (На іа НаН україни, архів 
д. я. телегіна)
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помітно, що запрошення ним на посаду заступ-
ника директора з науки в. Ф. Генінга загалом 
підняло теоретичний рівень української архео-
логії. <…> у спогадах колег і. і. артеменко ли-
шився чуйною, уважною до проблем оточуючих 
людиною» (отрощенко 2004, с. 108—109).

Цікаві спогади про і. і. артеменка наводить 
в.і. клочко: «і. і. артеменко був найкращим із 
моїх вчителів. величезні наукові знання (знач-
ною мірою так і нереалізовані), великий такт 
і терпимість до людей, великий адміністра-
тивний досвід зробили його помітним явищем 
в історії інституту археології НаН україни. 
щоправда, інститут цього якось не помітив…» 
(разлуцкая и др. 2013, с. 9).

Загальний огляд наукових поглядів 
і. і. артеменка в світлі сучасних дослід-
жень. основною сферою наукових інтересів 
і. і. артеменка були неоліт та бронзовий вік 
Полісся, насамперед — середньодніпровска 
культура. всебічну характеристику останьої до-
слідних дав у кандидатській дисертації (1963), 
монографії «Племена верхнього та середньо-
го Подніпров’я в епоху бронзи» (1967) та до-
кторській дисертації (1977). Пізніше, вже пра-
цюючи в україні, і. і. артеменко обґрунтував 
виділення сосницької культури доби пізньої 
бронзи та припустив участь її носіїв у складних 

процесах формування культури давніх східних 
балтів (1987).

л. с. клейн назвав напрямок радянської 
науки, до якого причислив і і. і. артеменка, 
«археологічна історія». критикуючи певні вади 
цього напрямку, л. с. клейн відмічає: «у пра-
цях ряду значних археологів (є. і. крупнов, 
д. о. крайнов, Б. Н. Граков) та їх учнів (і. і. ар-
теменко, в. і. Марковін та ін.) великий польо-
вий досвід, значне і скрупульозне знання фак-
тів, особливо локальних, ретельна їх обробка 
поєднуються з рихлістю та слабкістю методики 
виявлення зв’язків та структур в археологіч-
ному матеріалі» (клейн 1993, с. 42). Погоджу-
ючись з л. с. клейном у питанні про існуючі 
певні вади у методиці багатьох узагальнюючих 
досліджень, наголосимо, що фундаментом ар-
хеологічної науки завжди були і залишаються 
саме скрупульозні знання мікрорегіональних 
фактів та ретельна обробка результатів польо-
вих досліджень. а до цих питань і. і. артемен-
ко ставився дуже відповідально.

як зазначає о. Г. калечиць, «в процесі 
стаціонарних розкопок та розвідок Білорусь-
кого загону Придніпровської археологічної 
експедиції інституту археології аН срср у 
період 1956—1965 рр. фактологічна база По-
сожжя подвоїлася. Цілеспрямовано вивчали-
ся пам’ятки бронзової епохи, але, як прави-
ло, їм супроводжували неолітичні матеріали» 
(калечиц 1987, с. 120). аналізуючи кераміч-
ні знахідки неолітичних стоянок верхнього 
Подніпров’я, і. і. артеменко приходить до вис-
новку, що «переважаючим елементом орна-
менту на кераміці цих стоянок є гребінка. 
Близькі за характером кераміки неолітичні 
пам’ятники відомі також на Валдаї, на те-
риторії лісостепового Лівобережжя та Поліс-
ся України, у Польщі. Вони утворюють велику 
область поширення культур з гребінчастою 
(або гребінчасто-накольчастою, за Д. Я. Те-
легіним) керамікою, яка за територією май-
же збігається з виділеною М. Є. Фосс областю 
поширення культур з гребінчасто-ямковою 
керамікою» (артёменко 1964, с. 73). Згодом 
неолітичні матеріали із досліджень і. і. арте-
менка біля сс. лучин, Ходосовичі, вєть, Малі 
роги були залучені до виділеної д. я. телегі-
ним дніпро-донецької культури (телегін 1968, 
с. 9, рис. 1: 14—17), а пізніше — до рогачьовсь-
кої культури дніпро-донецької етнокультурної 
спільності (телегин 1996, с. 48, 53, карта 3: 
1—3). у 1967 р. і. М. тюріна, узагальнив неолі-
тичні знахідки із досліджень і. і. артеменка, 
прийшла до висновку про можливість виділен-
ня неолітичних пам’яток верхнього Подніпро-
вья у самостійну верхньодніпровську культуру 
(тюрина 1970). Правомірність такого виділен-
ня в ході дискусій було підтверджено і. і. ар-
теменком, в. П. третьяковим, о. Г. калечиць; 
підтримують його і сучасні дослідники (кале-
чиц 1987, с. 9, 120; ошибкина 1996, с. 198—199; 

і. і. артеменко на розкопках у черкаській області, 
початок 1980-х рр. (з особистого архіву в. і. клочка)
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Энговатова 2006, с. 191). Провідний фахівець у 
галузі неоліту східного Полісся і. М. язепенко 
розглядає пам’ятки верхнього дніпра як пів-
нічне продовження східнополіського варіанту 
дніпро-донецької культури (язэпенка 2000, 
с. 18; 2014, с. 49—58), а весь регіон південної 
частини верхнього дніпра та Нижнього сожу 
(між басейнами Нижньої Прип’яті та середнь-
ої десни) — як контактну зону між дніпро-до-
нецькою та верхньодніпровською культурами 
(Езепенко 2019, рис. 1).

Нижню дату неолітичних стоянок біля с. Хо-
досовичі і. і. артеменко відносив до iii тис. 
до н. е., а верхню визначав кінцем iii — по-
чатком ii тис. до н. е. він також відмічав, що 
кургани, розкопані на неолітичних стоянках 
біля с. Ходосовичі, були насипані із культур-
ного шару цих стоянок. На підставі чого, був 
зроблений логічний висновок, що «неолітичне 
населення жило на цих стоянках до споруд-
ження курганів. Таким чином, на підставі 
стратиграфічних спостережень ми приходи-
мо до висновку, що стоянки <…> були засе-
лені неолітичними племенами, які залишили 
свої поселення раніше, ніж були зроблені тут 
поховання населенням середньодніпровської 
культури. Вторгнення племен середньодніп-
ровської культури на територію Верхнього 
Подніпров’я відбулося, ймовірно, наприкінці 
ІІІ — на початку ІІ тис. до н. е.» (артёменко 
1964, с. 73). Пізніші дослідження також під-
тверджують проникнення середньодніпров-
ців у верхньодніпровський регион на початку 
іі тис. до н. е. та спів’їснування з ними певний 
час залишків пізньонеолітичного населення, 
яке потім було асимільоване прибульцями (тю-
рина 1970, с. 51; язэпенка 2014, с. 58).

Погляди і. і. артеменка на трипільську про-
блематику можуть бути зведені до таких поло-
жень. досліджник вважав, що населення, яке 
залишило пам’ятки городсько-касперівської 
групи у верхньому та середньому Подністров’ї 
та Попрутті, мешкало тут на пізньому етапі три-
пільської культури. Пересування трипільського 
населення у більш північні райони середнього 
дніпра, де були засновані поселення чапаївсь-
кого типу, здійснилося під тиском племен ям-
ної культури. Населення, яке залишило по собі 
пам’ятки так званної софіївської групи, взяло 
участь у формуванні середньодніпровської куль-
тури та зійшло з історичної арени під тиском се-
редньодніпровців (ляшко 2004, с. 22—23).

середньодніпровську культуру і. і. ар-
теменко розділив на два локальні варіан-
ти — київський та дніпро-деснинський (ар-
тёменко 1967, с. 107—108). у розвитку цієї 
культури дослідник спочатку виділяв два ета-
пи: ранній (2400—2200/2100 рр. до н. е.) та піз-
ній 2200/2100—1500/1400 рр. до н. е. (артёменко 
1967, с. 105—106). Пізніше (1977) і. і. артеменко 
поділив середньодніпровську культуру на три 
етапи: ранній (XXvi—XXii ст. до н. е.), середній 

(XXii—Xvii ст. до н. е.), пізній (Xvii—Xv ст. до 
н. е.) (калечиц 1987, с. 123). в останніх роботах 
і. і. артеменко дещо переглянув абсолютні дати 
етапів середньодніпровської культури, дату-
вавши їх XXvi—XXiv, XXiv—Xviii та Xviii—
Xv ст. до н. е. відповідно (артёменко 1987а, 
с. 41). Головні положення поглядів і. і. арте-
менка стосовно середньодніпровської культури, 
в цілому, поділяють і сучасні дослідники доби 
неоліту—бронзи східного Полісся (калечиц 
1987, с. 7—10, 123; крывальцэвіч 2006, с. 41—
43; Гісторыя Беларусі 2007, с. 66; черняков, ли-
сенко 2012; язэпенка 2014, с. 6).

Значний вклад і. і. артеменко вніс у розви-
ток поглядів на пізній бронзовий вік чорно-
морсько-Балтійського региону. щоб оцінити 
погляди і. і. артеменка, коротко окреслимо де-
які існуючі на час початку його роботи у києві 
концепції, пануючими серед яких були моделі, 
запропоновані і. к. свєшніковим та с. с. Бе-
резанською (лисенко 2008). і. к. свєшніков 
пам’ятки лісостепової зони та південного 
Полісся, розташовані на території Галичини, 
волині та середнього Подніпров’я відносив 
до комарівської культури (Swiesznikow 1967, 
rys. 1). ті ж самі пам’ятки волині та серед-
нього Подніпров’я (але без власне комарівсь-
ких пам’яток басейну дністра), залучаючи до 
них також матеріали Прип’ятського Полісся 
(і. к. свєшніков відносив їх до тшинецької 
культури), с. с. Березанська у 1972 р. виділи-
ла у «східнотшинецьку культуру» (стк) (Бе-
резанская 1972, с. 3). Пам’ятки басейну де-
сни обидва дослідники розглядали як окрему 
сосницьку групу; причому с. с. Березанська 
залучила цю групу до східнотшинецької куль-
тури 2. Генетично пов’язані зі східнотшинець-

2. сосницька група була виділена с. с. Бере-
занською у середині 1950-х рр. (Березанська 1957) 
і спочатку носила назву «іванівська» (Березанская, 
ф. 12, № 382).

і. і. артеменко, 1980-ті рр.
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кими пам’ятки заключного етапу бронзового 
віку київського та чернігівського Полісся були 
об’єднані с. с. Березанською в окрему ле-
бедівську культуру (Березанская 1976).

і. і. артеменко дотримувався зовсім іншої 
думки, щодо культурної карти Північної украї-
ни доби пізньої бронзи. ряд пам’яток на тери-
торії волинської, рівненської та Брестської обл. 
дослідник відносив до східної групи тшинець-
кої культури Польщі. київський та сосницький 

варіанти стк (за с. с. Березанською) він виді-
ляв в самостійну сосницьку культуру, яка за 
і. і. артеменком змінює середньодніпровську, 
залучивши до неї і пам’ятки верхнього Поде-
сення (Брянське Полісся). рівненський варіант 
стк, а також пам’ятки межиріччя Горині та 
стиру та ділянки від турова до гирла стиру 
він розглядав як контактну зону тшинецької, 
комарівської та сосницької культур. Хроноло-
гічно і. і. артеменко сосницьку культуру розді-

урочистості з приводу 50-річного ювілею інституту археології аН урср. вгорі — віце-пре-
зидент академії наук вручає і. і. артеменку грамоту, поруч сидить Ю. М. Захарук; внизу — 
«<р. с.> васильєвський із Новосибірська на ювілеї вручає як сувенір і. і. артеменку якийсь 
древній черепок. Поруч Генінг в. Ф.» (На іа НаН україни, архів д. я. телегіна)
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лив на три етапи: ранній (Xv—Xiii ст. до н. е.), 
середній (Xiii—Xi ст. до н. е.) та пізній (Xi—
іX ст. до н. е.). до пізнього періоду він залучив 
також пам’ятки, які були виділені с. с. Бере-
занською у лебедівську культуру, та синхронні 
їм пам’ятки верхнього Подніпров’я, басейну 
Прип’яті та вехнього Подесення. За припущен-
ням і. і. артеменка, сосницька культура стала 
основою складання юхнівської, дніпро-двинсь-
кої та підгірцевської культур ранього залізного 
віку (артеменко 1987, с. 106—116, карта 21).

думку щодо окремої сосницької культури, 
близької, але не тотожньої тшинецькій куль-
турі, в тій чи іншій міри поділяють о. М. Мель-
никівська (Мельниковская 1967, с. 20), я. дом-
бровський (dąbrowski 1972, s. 81—100), 
я. Мішкєвіч (miśkiewicz 1978, rys. 69), о. Г. ка-
лечиць (калечиц 1987, с. 123—124), М. М. кри-
вальцевіч (крывальцэвiч 1995). Безумовно, не 
всі положення моделі і. і. артеменка знайшли 
одностайну підтримку. так, наприклад, пог-
лядів і. і. артеменка щодо віднесення пам’яток 
доби пізньої бронзи Брянщини до сосницької 
культури не поділяє в. в. отрощенко, який 
бачить в них місцеву зрубоїдну культуру, ге-
нетично пов’язану з поздняківською (курілен-
ко, отрощенко 1998, с. 247). вряд чи доречно 
залучати до сосницької культури пам’ятки 
лісостепової частини східної волині, зокрема 
войцехівський могильник. Початок сосниць-
кої культури, за сучасними уявленнями, також 
може бути подавнений до другої чверті ii тис. 
до н. е. (не пізніше Xvi ст. до н. е.).

деякі наукові положення і. і. артеменка 
стосовно культур пізнього бронзового віку лі-
сової та лісостепової зон чорноморсько-Балтій-
ського регіону були у подальшому розвинені 
його учнями (в. і. клочко) та учнями його уч-
нів (с. д. лисенко). Цікава (хоч і дещо спірна) 
думка була висловлена у 1998 р. в. і. клочком, 
стосовно формування у Xvi ст. до н. е. у серед-
ньому Подніпров’ї лобойківського осередку 
металообробки: «ця металургійна традиція не 
укладається у традиційні концепції ані схід-
нотшинецької, ані зрубної культур. Це давнє 
виробництво вказує на те, що у середньому 
Подніпров’ї, у другій половині ii тис. до н. е. 
жило населення, яке своїм походженням не 
було пов’язане ані з карпатським регіоном, ані 
зі сходом. Ближче всього до цих фактів стоїть 
концепція і. і. артеменка сосницької культу-
ри, як культури автохтонної» (клочко 1998, 
с. 217, 236). тричасна побудова і. і. артемен-
ком тшинецько-комарівсько-сосницької спіль-
ності була покладена в основу сучасної моделі 
тшинецького культурного кола (ткк), яке 
складається із трьох культур — тшинецької 
(у басейнах річок південного та східного Бал-
тійського регіону), комарівської (у лісостеповій 
зоні Північного Причорномор’я) та сосницької 
(у Центральному та східному Поліссі) (лисен-
ко 2002; 2013). важливим у поглядах і. і. арте-

менка є і те, що він не вилучає фінал пізнього 
бронзового віку середнього та східного Полісся 
в окрему культуру, а розглядає його як заключ-
ний етап саме сосницької культури, охоплюю-
чи весь час її розвитку, від становлення на базі 
середньодніпровської культури до трансформа-
ції у культури ранього залізного віку, зокрема 
милоградську та юхнівську (лысенко 2012).

очолюючи відділ первісної археології та сек-
тор археології енеоліту — бронзового віку (1973—
1989), іван іванович керував підготовкою канди-
датських дисертацій в. і. клочка, с. М. рижова 
(1949—2022), Ю. а. Шилова, я. П. Гершковича 
(1953—2022), і. в. сердюкової, в. П. ванчугова 
(1948—2007). учнем і. і. артеменка вважав себе 
і о. с. смірнов (1949—2015) — провідний спе-
ціаліст з історії археологічної науки та в галузі 
вивчення старожитностей неоліту лісової зони 
східної європи.

і. і. артеменко — автор близько 150 друко-
ваних наукових та науково-популярних праць, 
які широко відомі науковій громадськості. він 
був редактором або одним із авторів колектив-
них праць і збірників. серед них — 5-томна 
«Гісторія Беларускай сср» (1972); перші томи 
8-ми томної «історії української рср» (1977) 
та 10-ти томної «истории украинской сср» 
(1981); перші томи 3-томних «истории киева» 

Посуд із поховань доби бронзи, розкопаних і. і. ар-
теменком на території Брянського Полісся (фонди 
інституту історії у Мінську, 2008 р., фото с. д. ли-
сенка)
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(1982) та «історії києва» (1986); 3-томна «архео-
логия украинской сср» (1985—1986); том «ар-
хеология ссср. Эпоха бронзы лесной полосы 
ссср» (1987).

Фонд івана івановича артеменка (фонд 
№ 31) у Науковому архіві інституту археології 
НаН україни налічує 233 папки з рукописами 
та фотоматеріалами. серед спадщини вчено-
го — численні наукові звіти, яскраві колекції 
розкопаних ним матеріалів. Значна части-
на цих матеріалів, переважно з досліджень 
1956—1973 рр. на территории Гомельського та 
Брянського Полісся, зберігається у фондах ін-
ституту історії у Мінську; матеріали із дослід-
жень 1979—1988 рр. — у Наукових фондах інс-
титуту археології НаН україни.

 * * *

При написанні статті використані матеріали 
з особової справи і. і. артеменка, що зберігаєть-
ся в архіві відділу кадрів інституту археології 
НаН україни; матеріали з особистого архіву 
і. і. артеменка, що зберігається у Науковому 
архіві інституту археології НаН україни; нау-
кові публікаціїї і. і. артеменка; матеріали пуб-
лікацій та довідкової літератури про і. і. арте-
менка, інтернет-ресурси.
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