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Д. Сікоза 

черняхіВСьке ПохоВання Під херСоноМ 

Статтю присвячено републікації жіночого по-
ховання черняхівської культури, випадково виявле-
ного у с. Чорнобаївка під Херсоном у 2008 р. Похо-
вання здійснено в ямі з підбоєм, що мав склепіння 
з кам’яних плит. Поховальний інвентар складався 
з десяти керамічних посудин, срібних двощитко-
вих фібул та кільця, бронзової пряжки, кістяного 
гольника та ворварки, гребня, скляних кубків та 
різноманітних бус. Комплекс відноситься до «жу-
равської фази» черняхівської культури.

Ключові слова: культура Черняхів—Синта-
на-де-Муреш, поховання, Чорнобаївка, «журавська 
фаза».

у 2008 р. під час риття котловану під льох на 
приватній садибі в с. чорнобаївка Білозерсько-
го р-ну Херсонської обл. було виявлене похо-
вання.

власники садиби розібрали частину кам’яної 
конструкції поховальної споруди, дістали з 
землі керамічні посудини і їх фрагменти та 
відкрили череп і кам’яне склепіння могили. 
Після цього вони зупинили земляні роботи і 
повідомили відділ науково-охоронних робіт 
пам’яток археології Херсонської обласної інс-
пекції по охороні пам’яток історії та культури 
та Херсонський обласний краєзнавчий музей. 
роботи з обстеження зруйнованого поховання 
проводились групою у складі співробітників 
перелічених організацій у термін з 21 по 24 лю-
того 2008 р. Перша публікація комплексу мала 
інформаційний характер та була здійснена в 
2010 р. (сікоза, якубенко 2010).

Поховання являло собою індивідуальне жі-
ноче тілопокладення у ямі з підбоєм. верхній 
контур вхідної ями не вдалося зафіксувати, 
оскільки він був порушений багаторічною гос-

подарською діяльністю. На момент досліджен-
ня поховання знаходилося під господарським 
приміщенням; над ним розташовувалися му-
ровані фундаменти будівлі та бетонована під-
лога на шарі будівельного сміття. За словами 
старожилів с. чорнобаївка, на території, де 
було знайдене поховання, до 1950-х рр. розта-
шовувався тік, а пізніше проводились роботи 
по встановленню лінії електропередачі та роз-
міщувалися ями з побутовими відходами, які 
на плані позначено сірим кольором (рис. 1: 2). 
як підтвердження, праворуч від тазу кістяка 
виявлено металеву арматуру, забиту згори, а 
бурінням було пошкоджено кам’яне склепін-
ня могили; через отвір до камери потрапляли 
сміття та зола з ями побутових відходів.

вхідна яма видовженого контуру, дещо зву-
жена до ніг, орієнтована в напрямку північ—
південь. Підбій заглиблено на 10 см від дна 
вхідної ями, на якому виявлено пляму крейди 
розмірами 6 × 11 см. довжина вхідної ями не 
встановлюється, ширина у центральній час-
тині близько 60 см, дно на глибині 190 см.

Підбій був у західній стінці вхідної ями та мав 
склепіння з плит необробленого вапняку шири-
ною від 52 до 56 см та довжиною до 80 см. За-
гальна довжина підбою 175 см, ширина 75 см.

склепіння складалося з п’ятьох великих 
плит. дві обмежували поховання за головою та 
ногами, а три було покладено зверху. додатко-
во їх підтримували два менших камені, постав-
лені на ребро всередині поховальної споруди. 
таким чином, під дальньою стіною підбою було 
утворено три неглибокі ніші. Максимальна 
висота збереженої частини склепіння 42 см 
(рис. 1: 1).

Глибина залягання кісток близько 2,0 м від 
сучасної денної поверхні.© д. сікоЗа, 2024
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Поховання не було пограбоване у давни-
ну. кістки дівчини (молодої жінки) частково 
переміщені. На місці залишилися череп та 
посткраніальний скелет до першого хребця 
поперекової частини хребта. вони визнача-
ють положення тіла як випростане на спині, 
головою на Пн. череп лежав прямо, з легким 
нахилом до лівого плеча, дещо припіднятий. 
Права рука зігнута в лікті, кисть знаходилася 
в районі таза, ліва лежала майже прямо, трохи 
зігнута в лікті (рис. 1: 2).

в головах та біля лівої кисті стояли гончарні 
посудини (1—10); їх первинний порядок не за-
фіксовано. в одній із мисок лежав футляр для 
голки (11), виготовлений із трубчастої кістки 
птаха. Біля черепа знайдено срібне кільце (12) 
та фрагмент кістяної пластинки (13). На шиї 
скелета зафіксовано два разки намиста (14, 15). 
Між правою рукою в районі ліктя та грудною 
кліткою знаходилися п’ять бурштинових (16), 
дві бронзові (17) та одна фаянсова (18) намис-
тини 1. На плечах скелета лежали дві фібули 
(19). Між лівою рукою та плитою склепіння ви-
явлено кістяний гребінь (20) і намистину з глу-
хого скла (21). На тазових кістках дівчини ле-
жала кістка великої рогатої худоби, поруч два 

1. всі бронзові намистини не збереглись внаслі-
док дуже сильного окислення; одна з них ребриста, 
а одна — кругла.

верхні зуби молодої дорослої корови 2. Нижню 
частину посткраніального скелету порушено, 
кістки хаотично розкидані по центральній та 
південній частинах могили, впереміш з фраг-
ментами двох гончарних посудин та скляних 
кубків (22, 23). тут же зафіксовано фрагменти 
сильно окисленої бронзової пряжки, яка віро-
гідно використовувалась як застібка від взут-
тя (24). Біля правого зап’ястя знаходились два 
вапнякові камінці (25).

оПиС ПохоВального начиння 
1. Гончарна сіроглиняна миска. вінця за-

округлені. раструбоподібний бортик ребром пе-
реходить у заокруглену придонну частину. По 
ребру проходить пасок мигдалеподібних зрізів. 
Піддон кільцевий. Поверхня сірого кольору, ви-
пал нерівномірний, від поверхні відщеплюють-
ся шматочки. Посудина деформована. діаметр 
вінець 12,7 × 13,4 см. діаметр піддону 4,3 см. 
висота посудини 4,9 см. На декоративному 
паску 13 мигдалеподібних фасеток (рис. 2: 1).

2. Гончарна сіроглиняна миска. вінця за-
округлені. Бортик невисокий, прикрашений 
врізними лініями, переходить в ребро в серед-
ній частині. Піддон кільцевий. Поверхня сірого 
кольору, залощена, зі слідами формовки. Посу-

2. визначення к. б. н. є. яніш.

рис. 1. Поховання в чорнобаївці: 1 — конструкція склепіння в плані та розрізі; 2 — план поховання
Fig. 1. burial in chornobaivka: 1 — construction of the vault (plan and cross-section); 2 — plan of the burial
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рис. 2. Посуд з поховання: 1, 2, 4, 5 — мис-
ки; 3 — ваза; 6—10 — горщики
Fig. 2. Pottery from the burial: 1, 2, 4, 5 — 
bowls; 3 — vase; 6—10 — pots
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дина деформована. діаметр вінець 14 см, діа-
метр піддону 6,4 см, висота посудини від 5,6 до 
6,2 см (рис. 2: 2).

3. Гончарна сіроглиняна ваза, вінця трохи 
загнуті і прикрашені зовні високим валиком, 
зрізаним по верху. корпус профільований, з 
виразним ребром посередині. На шийці вази 
дві горизонтальні врізні лінії і широка стрічко-
ва ручка з чотирма канелюрами. Піддон кіль-
цевий, конічний. Поверхня сіро-коричневого 
кольору, залощена. діаметр вінець 24,6 см, 
діаметр піддону 10,7 см, ширина ручки 4,7 см, 
висота посудини 18,8 см (рис. 2: 3).

4. Гончарна сіроглиняна миска. вінця відіг-
нуті, заокруглені. короткий вертикальний бор-
тик переходить в заокруглений корпус. Піддон 
кільцевий, виділений підрізом. колір зовніш-
ньої поверхні чорний, внутрішньої жовтува-
то-сірий. Має сліди давнього ремонту: п’ять 
наскрізних отворів і два незакінчених, не на-
скрізних. діаметр вінець 23,7 см, діаметр під-
дону 9,5 см, висота посудини 7,3 см (рис. 2: 4).

5. Гончарна сіроглиняна миска з відігнутими 
вінцями, короткий бортик плавно переходить в 
заокруглений корпус, на високому суцільному 
піддоні із закраїною. Зовнішня та внутрішня по-
верхні сірого кольору, на зламі — коричневого. 
Посудина деформована. діаметр вінець 18,7 см, 
діаметр денця 6 см, висота 8 см (рис. 2: 5).

6. Невеликий гончарний горщик з трохи 
відігнутими вінцями, на суцільному піддоні. 
в середній частині є чітко виділене ребро. По-
верхня сіра з чорними вкрапленнями. діаметр 
вінець 10,8 см, діаметр денця 5,7 × 6 см, висота 
посудини 11,5 см (рис. 2: 6).

7. Гончарний горщик із відігнутими вінця-
ми. Поверхня чорного кольору, шорстка, зі слі-
дами кіптяви. діаметр вінець 11,8 см, діаметр 
денця 7 см, висота посудини 15,3 см (рис. 2: 7).

8. Гончарний горщик із трохи відігнутими 
вінцями. На шийці три горизонтальні врізні 
лінії. Поверхня чорного кольору, зі слідами 
кіптяви. діаметр вінець 11 см, діаметр денця 
7,4 см, висота посудини 18 см (рис. 2: 8).

9. Невеликий гончарний горщик з відігнути-
ми вінцями. в районі шийки дві горизонтальні 
врізні лінії. Поверхня жовтувато-сірого кольо-
ру. діаметр вінець 9,5 см, діаметр денця 4,8 см, 
висота посудини 11,1 см (рис. 2: 9).

10. Гончарний горщик із трохи відігнутими 
вінцями та різким переходом шийки у тулуб, 
на кільцевому піддоні. Поверхня чорного коль-
ору зі слідами кіптяви. діаметр вінець 12,5 см, 
діаметр кільцевого піддону 8,5 см, висота посу-
дини 15,5 см (рис. 2: 10).

11. Футляр для голки із залишками 
дерев’яної кришки з одного боку. довжиною 
10 см, шириною 0,9 см. виготовлений із трохи 
вигнутої трубчастої кістки птаха з відретушо-
ваними краями (рис. 3: 3).

12. срібне кільце (сережка ?) з дротовою кіль-
цевою обв’язкою. діаметром 1,5 см (рис. 3: 1).

13. Фрагмент кістяної пласкої квадратної 
пластинки з двома отворами. розмірами 1,2 на 
0,8 см (рис. 3: 2).

14. одинадцять 14-гранних сердолікових на-
мистин, просвердлених з одного боку (рис. 3: 4). 
камінь має чорні прожилки. тип 1 за о. в. Гоп-
кало (Гопкало 2008, с. 74—75; 2016, с. 40).

15. Шість намистин сочевицеподібної форми 
з синього скла (рис. 3: 5). Близькі до типів алек-
сєєва 100, іі—ііі ст. (алексеева 1978, с. 69) та 
алексєєва 86 ііі—іv ст. (алексеева 1978, с. 69).

16. П’ять бурштинових намистин заокруг-
лено-сплощеної форми червонуватого кольору 
(рис. 3: 6).

17. дві бронзові намистини — ребриста (має 
14 ребер) та кругла (не збереглися). ребриста 
намистина типу алексєєва 11. схожі намисти-
ни датовані іі—ііі ст. (алексеева 1982, с. 24).

18. ребриста намистина з блакитного єгипет-
ського фаянсу. тип алексєєва 16г. Значна час-
тина подібних намистин походить з поховань 
і—іі ст., окремі комплекси датовано і ст. до 
н. е. та ііі—iv ст. (алексеева 1975, с. 34).

19. дві білонові двощиткові фібули (рис. 3: 8, 
9). верхній напівкруглий щиток мав три ши-
шечки, нижній трохи видовженої ромбічної 
форми з циркульним орнаментом, відлитий ра-
зом з приймачем. Щитки з’єднані напівкруглою 
спинкою, прикрашеною на кінцях дротяними 
хомутами. Пружина має залізну вісь. Цікавою 
особливістю даних виробів є спосіб виготовлен-
ня приймача, який більш характерний для ар-
балетних фібул, тобто приймач відлитий разом 
з нижнім щитком на тонкій довгій пластині та 
підв’язаний до основи спинки. довжина 6 см, 
ширина верхнього щитка 3,3 см.

20. кістяний багаточастний гребінь з округ-
лою спинкою та плечиками, скріплений брон-
зовими заклепками (рис. 3: 12). тип томас ііі 
варіант 1 (thomas 1960, S. 104). висота 7 см, 
ширина низ 9,7 см, плечі 8 см.

21. Намистина заокруглено-сплощеної фор-
ми, виготовлена зі смуг глухого зеленого, жов-
того і синього скла (рис. 3: 7). точних аналогій 
намистині не знайдено. За матеріалом виго-
товлення подібна до типів алексєєва 248, 249 
(алексеева 1978, с. 47).

22. кубок з прозорого скла, конічної форми, 
вінця трохи відігнуті, дно заокруглене. стінки 
кубку декоровано круглими та овальними крап-
лями синього скла та хаотично розташованими 
горизонтальними лініями (рис. 3: 11). діаметр 
вінець 10,5—11 см, діаметр денця 2,4 см, висо-
та 20 см. товщина стінки від 0,5—1 мм. товщи-
на вінець 1,8 мм.

23. Фрагмент денця скляного товстостінного 
конічного кубка з сотовим орнаментом. скло 
прозоре з наявними бульбашками повітря 
всередині. розміри фрагмента не дозволяють 
впевнено атрибутувати посудину (рис. 3: 13).

24. Пряжка бронзова, кругла. Не зберіглася 
внаслідок повного окиснення металу. діаметр 
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кільця близько 1,5 см. такі пряжки для взуття 
використовувались лише у окремих випадках.

25. два невеликі вапнякові камінці. аналоги 
для них знаходяться в дитячих похованнях 8 і 

9 Малаєштського могильника, а також похо-
ваннях 21 і 26 могильника каборга іv; їхню ін-
терпретацію пов’язують із магією (Магомедов 
1979, с. 55).

рис. 3. інвентар поховання: 1 — срібна сережка; 2 — кістяна пластин-
ка; 3 — кістяний гольник; 4 — сердолікові намистини; 5 — скляні на-
мистини; 6 — янтарні намистини; 7 — скляна поліхромна намистина; 8, 
9 — фібули; 10 — бронзова фібула, випадкова знахідка; 11 — скляний 
кубок; 12 — кістяний гребінь; 13 — фрагмент скляного кубку
Fig. 3. Grave goods: 1 — silver earring; 2 — bone plate; 3 — bone needle-
box; 4 — carnelian beads; 5 — glass beads; 6 — amber beads; 7 — glass 
polychrome bead; 8, 9 — fibulae; 10 — bronze fibula, accidental find; 11 — 
glass cup; 12 — bone comb; 13 — fragment of a glass cup
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аналіЗ ПохоВального  
обряду Та інВенТаря 

орієнтація могили по лінії Пн—Пд типова 
для черняхівської культури. Проте ряд ознак 
поховального обряду вказує на вплив тради-
цій сарматського, пізньоскіфського та пізньо-
античного населення, що побутували в цьому 
регіоні (Баран, Гороховский, Магомедов 1990, 
с. 56—58). кам’яні конструкції в інгумаціях 
черняхівської культури поширені на пам’ятках 
Північного Причорномор’я: коблеве, вікторів-
ка, кам’янка-анчекрак та ін. дослідники роз-
глядають їх як етнокультурну особливість да-
ного регіону (авраменко 2017, с. 7—8).

конструкція поховальної споруди, крейдова 
підсипка, вапнякові камінці вважаються озна-
ками сарматської культури (вязьмитина 1972, 
с. 168).

Звичай покладання в могилу дрібних ка-
мінців докладно розглянув в. с. тиліщак 
(тиліщак 2016). На відміну від гранітних, що 
могли мати утилітарне значення, дрібні вап-
някові камінці дослідники пов’язують з риту-
альними діями або атрибутують як фішки для 
гри. також існує припущення їх використання 
в курильницях у випадках знахідок в посуди-
нах чи під ними серед поховального начиння, 
якщо камінці мають сліди вогню.

всі могили із дрібними камінцями, де зафік-
сована орієнтація кістяка, належать до трупо-
покладень північної орієнтації. трапляються 
їх знахідки у комплексах із ліпною керамікою 
вельбарських типів (Петриківці), але значно 
частіше, у похованнях із яскравими сарматсь-
кими рисами — могили із підбоями, катаком-
би, деформовані черепи, як, наприклад, у похо-
ванні 33 могильника Боромля (тиліщак 2016, 
с. 58).

Найчастіше розташовуються подібні камінці 
в могилах праворуч скелету, особливо біля кисті 
правиці, як у нашому випадку. вочевидь, саме 
ця група поховань найповніше відображає ри-
туал, пов’язаний із вміщенням наборів дрібних 
камінців у поховання і фіксує наявність давніх 
магічних, ритуальних чи гадальних практик, 
пов’язаних із їх використанням.

Найбільшого розповсюдження традиція пок-
ладання камінців у могили отримує на фіналь-
них етапах існування черняхівської культури. 
Значна частина комплексів із камінцями може 
бути датована другою половиною iv — почат-
ком v ст. у межах маслівської та журавської фаз 
черняхівської культури чи ступені d1 — почат-
ку d2 центральноєвропейської хронологічної 
схеми (тиліщак 2016, с. 57). Це спостереження 
може бути враховано як додатковий хроноінди-
катор для поховання з чорнобаївки.

Набір посудин, що входив до поховального 
начиння, поширений за межами Північного 
Причорномор’я та є типовим для пам’яток чер-
няхівської культури. Більшість форм датовано 

за матеріалами поселень кінцем ііі — іv ст. 
(Баран 1981, с. 89—91).

Показова в хронологічному відношенні мис-
ка з ребристим паском, вкритим мигдалеподіб-
ними зрізами, яку можна датувати ступеню d 
(Kazanski, legoux 1988, p. 26). Посуд з подібною 
орнаментацію знайдено в могильнику лазо, в 
поєднанні з двопластинчастими фібулами та 
кубком типу Хьогом (левинский 1999, с. 163). 
аналоги є серед начиння поховання ііі дато-
ваного iv ст. могильника віли яругські (рома-
нова 1988, с. 137—138, рис. 7: 2) та поселення 
лепесівка (Щукин 2005, с. 121, рис. 36). Понад 
30 датованих поховальних комплексів з фасе-
тованим посудом належать до останньої трети-
ни іv ст. і лише один до початку v ст. — похо-
вання 3 могильника рідний край (строцень, 
Шультце 2010, с. 63—64).

Близька аналогія другій мисці є серед знахі-
док з поховання 1 могильника каборга iv (Ма-
гомедов 1979, с. 29, табл. ііі: 4).

Незважаючи на досить широкий асортимент 
вазоподібних посудин в ареалі черняхівської 
культури, точного аналога вазі з ручкою знайти 
не вдалося. своїми обрисами вона подібна три-
ручним посудинам, проте має лише одну ручку 
(Магомедов 2001, с. 49). За біконічною формою 
корпусу та відігнутими Г-подібними вінцями 
її можна віднести до лівобережного типу за 
Б. в. Магомедовим (Магомедов 2001, с. 49).

аналоги двом іншим мискам відомі в мо-
гильниках поблизу сіл Гаврилівка (сымонович 
1960, с. 205, 226, табл. vi: 1), курники (Маго-
медов 1999, с. 113, рис. 9: 1), серед знахідок на 
об’єкті 5 поселення обухів i (кравченко и др. 
2007, с. 176—177, 236, рис. 14: 12).

Набір горщиків теж типовий для черняхівсь-
ких могильників. аналоги їм походять з по-
ховань поблизу сіл оселівка (Никитина 1988, 
с. 9, 15, табл. 3: п. 5, рис. 3), Гаврилівка (сымо-
нович 1960, с. 205, 207, 209, 225; табл. iv: 3; v: 
10; рис. 17: 2), війтенки (Шультце, любичев, 
козак 2020, с. 493, 498; рис. 4: 4). у похован-
ні 79 могильника поблизу с. Гаврилівка разом 
з аналогічним нашому горщиком, було знайде-
но фрагмент товстостінного фасетованого куб-
ку (сымонович 1960, с. 212, 225, табл. v: 1).

речі особистого вжитку з поховання також 
звичайні для черняхівських пам’яток. ана-
лог футляру для голки є серед начиння похо-
вань 11, 13, 21 могильника коблево (сымоно-
вич 1979, с. 74, рис. 8: 17, 19, 22), поховання 5 
могильника суми-сад (Некрасова 1985, с. 77, 
рис. 4: 7, 8) та на поселеннях ріпнів іі, Бов-
шів іі, Неслухів (Баран 1981, с. 122, 212). Па-
ралелі срібній сережці відомі на могильнику 
ромашки (атрибутується як підвіска); на мо-
гильнику дерев’яна — бронзове кільце біля 
голови (атрибутоване як пряжка; кравченко и 
др. 2007, с. 354, рис. 11: 9).

Фібули, гребінь, пряжка для взуття, скляні 
кубки є «наймолодшими» речами в похованні 
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і датовані останніми десятиліттями іv — пер-
шими десятиліттями v ст.

аналогічна фібула з короткою пружиною та 
ребром на спинці є серед знахідок у керчі. Гру-
па 21, підгрупа і, варіант i аБ за а. к. амбро-
зом. датована другою половиною iv — почат-
ком v ст. (амброз 1966, с. 79, 83, рис. 4: 13).

аналогічну бронзову пряжку для взуття було 
знайдено в похованні «вождя» з могили 5 у вів-
чарні радгоспу Придніпровський (сымонович 
1955, с. 300, 303; рис. 14: 4; сымонович, крав-
ченко 1983, с. 39).

у похованні 5 могильника суми-сад знайде-
но аналогічний за формою гребінь, виготовле-
ний з цільного шматка рогу (Некрасова 1985, 
с. 77—78, рис. 4: 6). Близький за формою та 
конструкцією гребінь походить з поховання 84 
на могильнику Бирлад-валя сяке в румунії, 
знайдений з кубком типу Хьогом, як і в нашому 
випадку (Palade 2004, p. 114, 502—503, fig. 166: 
18).

скляні кубки без декору або з горизонталь-
ними врізними лініями, як, наприклад, в по-
хованні 35 могильника біля села Гаврилівка, 
належать до завершальної фази черняхівської 
культури, ступінь d1 (Петраускас 2021, с. 21).

конічні кубки з краплями синього скла дато-
вано 370—450 рр. (Kazanski, legoux 1988, p. 32, 
33; казанский 2011, с. 23). аналогічний кубок 
із краплями та овалами синього скла, але без 
ліній, походить з могили 507 некрополя Бир-
лад-валя сяке в румунії і датований початком 
v ст. (Palade 2004, p. 220, fig. 269: 4).

Форма денця та орнаментація фрагменту 
кубку подібні до знайдених в Гаврилівці, ран-
жевому, Горошівці (Гавритухин 1999, с. 49). 
Подібні кубки відносяться до типу Хьогом за 
Г. рау і можуть бути датовані у межах кінця 
iv — початку v ст. (rau 1972, S. 167, 192).

Щодо намистин, то подібні комплекти, нез-
важаючи на широке датування, зафіксовані і 
в поховальних комплексах фінального етапу 
існування черняхівської культури, наприклад, 
поховання 5 могильника сад (Гопкало 2008, 
с. 140).

у Північному Причорномор’ї 14-гранні сер-
долікові намистини типу 1 за о. в. Гопкало да-
товані іі—iv ст., знайдені у багатьох комплек-
сах синхронних культур: дружне, Бельбек iv, 
красний Мак, усть-альма. аналоги є серед 
начиння поховання 101 могильника поблизу 
с. Гаврилівка, поховань 29 і 45 могильника 
дерев’яна (київська обл.). схожі намистини 
зафіксовані на могильнику поблизу с. Холмсь-
ке. датовані іі—іv ст.

аналоги намистинам синього скла типів 
алексєєва 100 та 86 є серед начиння похован-
ня 59 могильника поблизу с. Гаврилівка та по-
ховання 15 могильника коблеве. о. в. Гопкало 
ці намистини віднесла до типу Xii/2 (Гопкало 
2008, с. 28—29; 2016, с. 40). датовані останньою 
третиною ііі — іv ст.

Бурштинові намистини, подібні до наших, 
виявлено у похованні 38 могильника коблево. 
Підгрупа i та iv/1а за о. в. Гопкало (Гопкало 
2008, с. 68—69; 2016, с. 40). датовані іі— іv ст., 
вельми поширені.

Бронзові намистини та з єгипетського фа-
янсу не мали розповсюдження на пам’ятках 
черняхівської культури. велика намистина зі 
смуг глухого зеленого, жовтого і синього скла 
аналогічна намистині типу Гопкало iv/1, знай-
деній в похованні черкаси 12 разом із про-
гнутою підв’язною фібулою варіанту Б 1, які 
з’являються не раніше останньої третини ііі ст. 
(Гопкало 2008, с. 51). такі намистини могли 
використовуватися як прясельце.

таким чином, дане поховання належить до 
постчерняхівського горизонту за хронологіч-
ною таблицею я. тейрала, за умови «ромбіч-
ного підходу» (Щукин 205, с. 110), «журавської 
фази» (375/380—420/430) за є. л. Гороховським 
(Гороховский 1988, с. 45—46), «п’ятого періоду» 
(375/380—400/410) за о. о. Гей і і. а. Бажаном 
(Гей, Бажан 1997, с. 53) і, найвірогідніше, було 
здійснене наприкінці іv — початку v ст.

За спостереженням Б. в. Магомедова, великі і 
глибокі могильні ями для тілопокладень є однією 
з ознак черняхівської знаті. ями складних форм 
в більшості випадків походять з приморських об-
ластей черняхівської культури (Магомедов 1997, 
с. 80). Місцевим різновидом таких могил є ями 
з заплічками, в тому числі з використанням ка-
меню. Зрідка трапляються поховання в підбоях 
та катакомбах. в більшості випадків поховання 
у великих ямах мали багатий інвентар. Нормою 
для нього був сервіз для вина, що включав кубок 
(як правило, скляний) та глек. для жіночих по-
ховань звичайною є наявність деталей одягу та 
прикрас із срібла. решта предметів, що вважа-
ються символами високого статусу (зброя, жето-
ни-калькулі та ін.) трапляються рідко. оскільки 
поховання з таким набором речей трапляються 
відносно часто, вважається, що в цих могилах по-
ховано представників общинної старшини (Ма-
гомедов 1997, с. 84).

в цьому контексті привертає увагу багатс-
тво начиння чорнобаївського поховання. На-
явність білонових фібул, металевих пряжок на 
взутті, розмаїття посуду вказує на належність 
похованої до знаті. Про це свідчить і наявність 
імпортних пізньоантичних скляних кубків, що 
більш характерно для багатих чоловічих похо-
вань (сымонович, кравченко 1983 с. 36—39).

Форма та облаштування поховальної ка-
мери, крейда, дрібні вапнякові камінці є оз-
наками сарматського впливу на поховальну 
обрядовість черняхівського населення. Це під-
тверджує тезу, що на фінальному етапі чер-
няхівської культури роль соціальної «верхівки» 
виконували носії пшеворських, пізньосармат-
ських та аланських традицій, на противагу 
вельбарським традиціям на ранньому етапі 
черняхівської культури (Гопкало 2011, с. 93).
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чорнобаївське жіноче поховання супровод-
жувалося багатим набором керамічного посуду, 
напутньою їжею, скляними кубками. Прикра-
си та речі вжитку дозволяють реконструювати 
загальний вигляд вбрання похованої: сережка, 
одяг, закріплений на плечах срібними фібула-
ми, разки різноманітного намиста зі скла, на-
півкоштовного каміння та єгипетського фаянсу, 
поясний гольник, взуття, оздоблене пряжками. 
все це, разом із особливостями поховальної 
споруди вказує на високий статус похованої в 
давньому суспільстві.

слід зауважити, що наступного року після 
досліджень, під час проведення земляних робіт 
у с. чорнобаївка було виявлено ще одне ґрун-
тове поховання повністю зруйноване госпо-
дарською ямою другої половини ХХ століття. З 
матеріалів зберіглася двопластинчаста фібула. 
верхній напівкруглий щиток мав централь-
ну срібну шишечку, нижній ромбічної форми, 
відлитий разом з приймачем. Щитки з’єднані 
напівкруглою широкою спинкою з трьома вер-
тикальними врізними лініями (рис. 3: 10). Гру-
па 21 підгрупа і варіант i аБ за амброзом. да-
тована другою половиною iv — початком v ст. 
(амброз 1966, с. 83). Що свідчить про існування 
на цьому місці могильника, що функціонував, 
як мінімум, на фінальній фазі черняхівської 
культури.

Поховань «журавської» фази відомо порів-
няно небагато, тим більше, з таким багатим 
поховальним інвентарем, як у чорнобаївсько-
му комплексі. вони дають інформацію про ос-
танній етап існування черняхівської культури, 
про населення, яке залишилось у Північному 
Причорномор’ї після гунської навали і увібрало 
в себе багато рис інших культур цього регіону.
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D. Sikoza

ThE gRAvE OF ChERnIyAKhIv 
CuLTuRE nEAR KhERsOn 

in 2008 while digging a pit for a cellar on a private 
estate in the chornobayivka village in bilozerka dis-
trict of Kherson region the single female burial in a 
stone-lined niche grave was randomly discovered and 
later excavated by author and his team. the upper con-
tour of the entrance pit could not be fixed due to long-
term economic activity.

ten ceramic vessels were placed at the head of the 
grave and near the left hand. they included four bowls, 
the vase and five pots. the case for a needle, made from 
the tubular bone of a bird, lied in one of the bowls. the 
silver ring and a fragment of the bone plate with two 
holes were found near the skull. two necklaces were 
unearthed on the skeleton’s neck. between the right 
arm in the area of the elbow and breast the five am-

ber beads, two bronze and one glass ones were found. 
on the shoulders of the skeleton two two-plate fibulae 
lied. there were two limestone stones near the right 
wrist. the bone comb and opaque glass bead, which 
possibly used as a spindle wheel, were found between 
the left hand and the vault slab. the cow bone lied on 
the girl’s pelvis, next to it the two upper teeth of a cow 
were placed. the lower part of the postcranial skeleton 
was broken, the bones are scattered chaotically in the 
central and southern parts of the grave, mixed with 
fragments of two pottery vessels and glass goblets. 
fragments of the heavily oxidized bronze shoe buckle 
were recorded here.

the shape and construction of the burial chamber, 
chalk, and small limestone pieces point to the Sarma-
tian influence on the funeral rites of the chernyakhiv 
society.

according to the grave goods, this burial belongs 
to the post-chernyakhiv horizon by the chronologi-
cal scheme of jaroslav tejral, to «Zhuravka phase» 
(375/380—420/430) by eugenii horokhovsky, to the 
«fifth period» (375/380—400/410) by olga Gei and igor 
bazhan and, most likely, was made at the late 4th — 
early 5th century.

the discovery of another destroyed burial of the fi-
nal phase of the chernyakhiv culture indicates the ex-
istence of the necropolis here during this time.

Keywords: chernyakhiv—Sântana-de-mureş cul-
ture, burials, chornobayivka, «Zhuravka phase».
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