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КУРГАНИ ДОСКІФСЬКОГО ЧАСУ БІЛЯ с. ЖАБОТИН 
(дослідження 2020 р.) 

Стаття присвячена публікації матеріалів, от-
риманих під час розкопок трьох курганів скіфського 
часу в південній частині Дніпровського Лісостепо-
вого Правобережжя, в басейні р. Тясмин, біля с. Жа-
ботин. Попри пограбування, пам’ятки містять 
цікаві дані щодо поховального ритуалу місцевого 
осілого населення, яскравий керамічний комплекс і 
деякі інші знахідки, які дають змогу датувати кур-
гани VIII ст. до н. е.

Ключові слова: Доскіфский час, Дніпровське Лі-
состепове Правобережжя, кургани місцевого осіло-
го населення.

Вступ 
Мікрорегіон Жаботина та його околиць доб-

ре відомий в археологічній науці, оскільки 
містить старожитності, що мають особливе зна-
чення для розуміння історії племен раннього 
залізнового віку — доскіфського та скіфського 
часів. Мова йде про відоме поселення на Тара-
совій Горі, вивчення матеріалів з якого (перш 
за все, найбільш ранніх) дало змогу виділити 
особливий етап в археології раннього залізного 
віку — Жаботинський (Покровская 1973; Дара-
ган 2011).

Але це стосується і декількох курганів ран-
ньоскіфського часу, насамперед, кургану 524 
біля с. Жаботин, який у 1913 р. частково до-
слідив О. О. Бобринськой (Бобринской 1916), 
а 2019 р. ця поховальна пам’ятка була повнісю 
досліждена Скіфською Середньодніпровською 
експедицією Інституту архелогіїї НАН Украї-
ни (Скорый, Зимовец, Окатенко 2020; Skory, 
Zimovets, Okatenko 2020). Аналізуючи сагай-
дачний набор вістер стріл з цього кургану, 
В. А. Іллінська виділила особливий тип вістер 

жаботинського типу (Іллінська 1973, с. 14—
15).

Свого часу В. Р. Ерліх об’єднав тримуфтові 
псалії з жаботинського кургану 524 з псаліями, 
подібними до знайдених в кургані Уашхіту 1 
в Адигеї (Північно-Західне Передкавказзя) в 
один тип «Уашхіту—Жаботин» (Эрлих 1991, 
с. 35, рис. 2).

В цілому ж, поховальні пам’ятки в мікро-
регіоні Жаботина вивчені досить слабо, хоча 
курганів тут вельми багато. О. О. Бобринськой 
дослідив також в 1912 р. курган 523, що роз-
ташовувався на південь—південний захід від 
кургану 524, був пограбований і містив залиш-
ки поховання V ст. до н. е. (Бобринской 1914, 
с. 12—13). Ще раніше, 1899 р., В. В. Хвойка 
розкопав 6 курганів, але інформація про ці роз-
копки фрагментована. Відомі лише перелік ре-
чей, знайдених у курганах 1 і 2 та вказівка про 
тип поховальної споруди у кургані 1, а також 
гарні іллюстрації деяких речей ранньоскіфсь-
кого часу з цього кургану (Ханенко 1900, при-
ложение). Самі ж ці речі зберігаються у фондах 
Національного музею історії України.

Результативні работи поблизу с. Жаботин 
здійснила 1981 р. Г. Т. Ковпаненко, яка розко-
пала повністю спалену «шатроподібну» конс-
трукцію ранньоскіфського часу біля с. Фляр-
ківка, на захід—південний захід від Жаботина 
(Ковпаненко 1984), а також провела невеликі 
розкопки на місці курганної групи з 4 насипів 
на території тракторної бригади с. Жаботин. 
Вона цілком розкопала курган 3, та частково 
дослідила курган 2. Під насипами курганів 
були поховання передскіфського та скіфського 
часу (Ковпаненко 1998).

Нарешті 2 невеличких кургани з поховання-
ми V ст. до н. е. біля Михайлівки, розташова-
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ної поряд із Жаботиним, дослідив 
у 2018—2019 рр. О. Д. Могилов 
(Могилов 2021; Могилов, Ляшко, 
Руденко 2020; 2021).	

Утім, за весь час археологічних 
робіт біля с. Жаботин не розкопу-
валися цілком ані одна хоча б не-
велика компактна курганна група 
або могильник.

Локалізація могиль-
ника та опис дослі

джених курганів 
Маючи на увазі цю обставину, 

ми поставили собі за мету досліди-
ти декілька курганів, що розташо-
вувались на захід від с. Жаботин, в 
уроч. Смаляне, біля яру Гусаківка 
(рис. 1: 1) �.

Уроч. Смаляне займає в цілому 
невелику, досить високу ділянку 
рівної поверхні, що обмежена з пів-
ночі, східу та півдню відносно гли-
бокими ярами (рис. 1: 2; 2).

Свого часу тут було декілька 
вітряних млинів, один з яких був 
збудований безпосередньо на од-
ному з курганів, що призвело май-
же до повної руйнації пам’ятки. 
Детальніше мова про це піде при 
описі досліджених курганів.

На озаченій площі уроч. Смаля-
не розташовані 2 курганні групи — 
Північна (6 насипів) та Південна 
(4 насипи), які, мабуть, відносяться 
до одного могильника.

Північна група має вигляд лан-
цюжка, який простягнувся з пів-
нічного заходу на південний схід 
(рис. 1; 2). В розташуванні кур-
ганів Південної групи нема якоїсь 
закономірності: їх насипи стоять 
кучно, на невеликій відстані одна 
від одної.

Насипи всіх курганів оралися 
протягом тривалого часу, тому їхні 
справжні розміри невідомі, але на-
вряд чи вони були великими.

�. Розкопки проведені Середньодніпровською 
Скіфською експедицією Інституту археології НАН 
України (керівник — проф. С. А. Скорий). Термін по-
льових робіт 22 липня — 12 серпня 2020 р. В дослід-
женнях, окрім авторів цієї роботи, приймали участь: 
С. О. Купрій (Київ), І. В. Білько, М. О. Фільчаков, 
Р. А. Тимошевський, С. С. Коваленко, С. І. Качало 
(Харків), О. В. Коротя (Котельва), Ю. Ю. Ляшко, 
С. Ю. Ляшко (Кам’янка). Всім їм — велике спасибі. 
Дякуємо також проф. Яну Хохоровські (Краків, 
Польща) та д-ру Марії Досенович (Белград, Сербія) 
за надання інформації, необхідної при підготовці 
статті.

На ці кургани свого часу звернув увагу ди-
ректор Історичного музею Кам’янського істори-
ко-культурного заповіднику Ю. Ю. Ляшко.

Але тут треба пригадати один цікавий факт. 
Під час археологічних розкопок Лісостепової 
Правобережної експедиції Інституту археології 
АН УССР (керівник — С. С. Бессонова) на Мот-
ронинському городищі скіфського часу, що роз-
ташовано на відстані приблизно 6 км на схід від 
Жаботина, у 1989 р., саме Ю. Ю. Ляшко повідо-
мив, що поблизу Жаботина руйнується один з не-
великих курганів. На місто виїхали співробітни-
ки експедиції С. А. Скорий (заступник керівника 

Рис. 1. Розташування курганів 1—3 біля с. Жаботин на географіч-
ній мапі (1) та ортофотоплані місцевості (2) (автор О. В. Коротя)
Fig. 1. Location of the barrows 1—3 near Zhabotyn village on the 
geographical map (1) and orthophotoplan (2) (by O. V. Korotia)
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експедиції) та С. В. Махортих (науковий спів-
робітник). За участі Ю. Ю. Ляшка вони вручну 
дослідили частину (схил) насипу руйнованного 
кургану, де було знайдено декілька ліпних посу-
дин, а саме: корчагу, 2 келиха, миску та черпак. 
Весь посуд прикрашав геометричний орнамент. 
Безумовно, це була поховальна тризна. Знахідки 
були передані Ю. Ю. Ляшко в Археологічну інс-
пекцію Черкаської обласної ради. Пізніше вони 
були видані в монографії М. М. Дараган (рис. 3; 
Дараган 2011, с. 69, рис. II: 23).

Слід підкреслити, що зруйнований курган, 
про який йде мова, відноситься до Південної 
групи цього невеличкого могильника �.

Об’єктами досліджень 2020 р. стали 3 кургана 
Північної групи — ланцюжка 1—3 (рис. 1; 2).

Відстань між курганами така: від кургану 1 
до 2 приблизно 470 м, від кургану 2 до 3 — 
лише 45 м.

При дослідженні пам’яток застосовувалась 
широко відома методика курганної археології. 
Кургани розкопувалися повністю, на снос, з вико-
ристанням важкої техніки (гусеничний бульдозер 
С-130). При цьому залишались бровки, що були 
орієнтовані за віссю північ—південь. Число бро-
вок та їх ширина залежали від розмірів курганів.

Після розкопок була здійснена рекультива-
ція ґрунту на місці розташування насипів.

�. Між іншим, відзначимо, що на ілюстрації цих 
посудин, опублікованою М. М. Дараган, одна корча-
га зайва (позиція 5 рисунка). Її зараховано до цього 
«сервізу», помилково. В роботі М. М. Дараган цей 
посуд названий як «інвентар зі зруйнованого похо-
вання Жаботин-санаторій біля с. Жаботин» (Дара-
ган 2011, с. 69, рис. II: 23).

Курган 1 
Займав крайню північно-західну позицію 

курганного ланцюжка (рис. 1; 2; 4). Був роз-
копаний п’ятьма траншеями, кожна — на хід 
бульдозера, що дало можливість повністю до-
слідити всю підкурганну поверхню (рис. 5). 
Ширина бровок 1,0—1,2 м. Орієнтація: пів-
ніч—південь (рис. 6). Умовний центр кургану 
(репер) поставлений на найбільш високому міс-
ці сучасного насипу, визначеному візуально.

Насип зберігся на висоту 0,70 — 0,75 м від 
давнього горизонту (далі — ДГ), який краще 
всього фіксувався в східному профілю цент-
ральної бровки (до 12 м) та західному профілю 
I Східної бровки. Товщина давнього чорнозему 
сягає 0,30—0,35 м, далі починається шар мате-
рикової глини (рис. 6: ІІ).

Орієнтовний діаметр насипу до 25 м (рис. 6: 
І). Основа його складається з чорнозему, але 
при цьому насип має деякі конструктивні де-
талі, що й дають змогу досить чітко окреслити 
його діаметр. Мова йде про своєрідну, потуж-
ну глиняну крепиду, що охоплювала схили та 
нижню частину чорноземного насипу по пери-
метру.

Вона добре фіксувалася в східному профілі 
Центральної бровки та східному і західно-
му профілях I Східної бровки. Ширина цієї 
крепіди коливається від 2,5 до 4,8 м (рис. 6: 
ІІ). Ймовірно, грунт (у всякому разі — частина 
його) брался на місті, і ці виїмки фіксується до-
сить добре в двох траншеях (рис. 5: 2).

При дослідженні кургану були відкриті 
об’єкти і знахідки доби раннього заліза та 2 су-
часних шурфа (рис. 6: І).

Рис. 2. Локалізація курганів в урочищі Смаляне, вигляд з північного західу. Зйомка БПЛА (автор І. В. Білько)
Fig. 2. Location of the barrows in the Smaliane tract. View from the northwest. UAV survey (by I. V. Bilko)
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Курган містив тільки одне поховання: доби 
раннього заліза (№ 1), що було розташоване май-
же в центрі підкурганної поверхні (рис. 6: І).

Поховання 1 виконане в ямі, що має під-
прямокутну форму та орієнтована за віссю пів-
ніч — південь. Розміри могили: 2,40 × 1,50—
1,60 м (рис. 7).

Могила пограбована, дно перекопане гра-
біжниками, особливо північна частина. Незай-
маною, лишилась, мабуть, невелика ділянка 

південної половини могили. Глибина від рівня 
ДГ — 1,45 м. Вірогідно, це і є справжня глиби-
на могили (рис. 7).

Біля могильної ями зафіксовані залишки де-
рева. Зі східної сторони, на відстані від краю 
могили на 0,20—0,30 м знаходилися тонкі пла-
хи зі слідами кори. Вони лежали за віссю пів-
ніч—південь на відстань до 2,0 м, завширшки 
1,1 м. Ширина окремих плах 0,10 м. На деяких 
помітна дія вогню

Рис. 3. Ліпний посуд з тризни одного з курганів Південної групи (за: Дараган 2011)
Fig. 3. Hand-made pottery from the funeral fest of one of the Southern Group barrows (after Daragan 2011)
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Рис. 5. Розкопочні траншеї на кургані 1 зі слідами виїмки грунту. Зйомка БПЛА (автор І. В. Білько)
Fig. 5. Excavation trenches on the barrow 1 with the traces of earth removal. UAV survey (by I. V. Bilko)

Рис. 4. Цифрова модель кургану 1 (автор О. В. Коротя)
Fig. 4. Digital model of barrow 1 (by O. V. Korotia)
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Рис. 6. Загальний план та профілі кургану 1. Умовні позначення: 1 — рілля; 2 — глиняна крепіда; 3 — 
похований ґрунт; 4 — шурф М. Дараган; 5 — материк; 6 — пізня яма
Fig. 6. General plan and profiles of the barrow 1. Explanation: 1 — arable land; 2 — clay crepida; 3 — buried 
soil; 4 — M. Dragan’s hole; 5 — virgin soil; 6 — late pit
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Фрагменти дерева були і на північ від мо-
гильної ями. Тут лежало кілька обгорівших 
плах, орієнтованих схід—захід. Одна з них ма
ла ширину 0,20 м та довжину 1,2 м. Не можна 
виключати, що все це — залишки дерев’яного 
перекриття могили (рис. 6: І). Вони належать 
дубу черешчатому �.

В заповненні могили залишків кісток люди-
ни або тварини не знайдено. На різних рівнях 
(від 0,70 до 1,30 м) зафіксовані фрагменти ліп-
ного посуду (корчага, миски, черпаки, горщик) 
та якогось залізного предмету неясного призна-
чення. В похованні свого часу було розміщено 
не менш ніж 6 посудин.

Окрім поховання, в кургані зафіксовані ще 
окремі артефакти доби раннього заліза і групи 
предметів, які можна віднести до поховальної 
тризни, що пов’язана з описаною могилою.

Так, в I Західній траншеї, на глибині 0,40 м 
от репера, знайдені досить велика частина ор-
наментованого келиха, фрагменти товстостін-
ного ліпного посуду та два фрагменти чорно-
лискованого посуду з різним орнаментом, в 
II Західній траншеї, на південній периферії, — 
бронзова ворворка (глибина 0,20 м). У цій же 
траншеї — фрагменти кісток тварин (трубчаста 
кістка копитної тварини) �. В I Східній траншеї 
зафіксований дрібний уламок чорнолискованої 
посудини (глибина 1,0 м), а в III Східній тран-
шеї знайдені окремі невиразні людські кістки.

Але найбільш цікавою і важливою, з точки 
зору поховальної тризни, була ситуація, зафік-
сована в південній частині II Західній тран-

�. Породу дерева тут та далі визначив О. І. По-
пов, інженер I категорії ботанічного саду ХНУ 
ім. В. Н. Каразіна.

�. Тут і далі: визначення здійснила А. В. Вейбер, 
провідний інженер відділу палеонтології Національ-
ного науково-природничого музею НАН України.

шеї (рис. 6: І). Тут на невеликій ділянці, поряд 
один з одним розташовувалися 5 ліпних лоще-
них посудин — 3 келиха, миска, черпак, тобто 
цілий «столовий сервіз» (рис. 10) та 2 плечові 
кістки двох тварин — молодої корови та дорос-
лої свині. При цьому, слід відмітити, що кістка 
корови мала досить значні розміри.

Скупчення сосудів знаходилось не поруч з 
похованням а на відстані 6,5 м на південний 
захід від могили (рис. 6: І). При цьому розташу-
вання сосудів мало певну особливість. Три ке-
лиха — великий, середній та малий стояли по-
руч; великий і середній — майже впритул один 
до одного (рис. 6), а малий — на невеликій від-
стані на південь від них (рис. 6: І). А миска та 
черпак (останній був під мискою) знаходились 
дещо на схід від келихів (рис. 6).

Скупчення ліпних сосудів, мабуть, посідало 
чільне місце в поховальній тризні.

Сучасні об’єкти представлені археоло-
гічним шурфом і ямою незрозумілого призна
чення.

Обидва об’єкта розташовані майже в центрі 
курганного насипу, більша їх частина заходить 
в II Східну траншею. Археологічний шурф зна-
ходиться на північний схід від поховання 1, 
яма незрозумілого призначення — на півден-
ний схід � (рис. 6).

Знахідки з кургану 
Поховання 

1. Миски лискованої великий фрагмент з 
краєм, що горизонтально зрізаний та трошки 
відтягнутий всередину. Лощіння темно-сіре, 
але дуже якісне.

Посуд прикрашений розкішним врізним та 
штампованим орнаментами, які охоплюють 
всю верхню частину тулубу посуду. Орнамент 
заповнений білою пастою.

По вінцю нанесений штампований декор у 
вигляді косих ліній, зроблених дрібнозубчас-
тим штампом. На тулубі розташовується ор-
наментальний пояс, обмежений зверху однією 
штампованою лінією, а знизу — двома. В сере-
дині — орнамент у вигляді зигзагів — пустих, 
або заштрихованих горизонтальними лініями. 
Під самим орнаментальним поясом знаходить-
ся декор, нанесений S — видним штампом.

Розміри фрагмента: 9,5 × 6,2 × 0,5—0,7 см 
(рис. 8: 1, 2).

�. Археологічний шурф був зроблений співробіт-
никами Жаботинської експедиції ІА НАН України 
(керівник М. М. Дараган) в 2010 (?) р. Він має роз-
міри приблизно 3,0 × 2,0 м при глибині більш ніж 
1,5 м. В заповненні траплялися різноманітні сучасні 
знахідки, наприклад, поліетиленові пляшки тощо. 
Сенс шурфування насипу добре візуально фіксова-
ного на місцевості кургану залишився для нас не-
зрозумілим.

Рис. 7. План та розрізи поховання 1 в кургані 1
Fig. 7. The plan and cross-sections of the grave 1 in 
the barrow 1
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2. Черпака чорнолискованого, тонкостінного, 
досить великих розмірів, фрагменти (5): верхня 
та нижня частини тулова, вінець.

Черпак мав округле, сплощене тулово і плав-
но відігнутий вінець, якій звужується в кінці. 
Реконструйована висота посуду — не менш ніж 
11,0—12,0 см.

Поверхня посуду ретельно лискована.
Врізний геометричний орнамент покривав 

верхню частину тулова, але точний характер 
декору цілком не розумілий. Ясно лише, що це 
був горизонтальний пояс частково зі штрихов-
кою у вигляді сітки, частково — неорнаменто-
ваний.

Розміри фрагментів: 9,0 × 7,8 × 0,4 — 0,5 см; 
6,5 × 5,0 × 0,5 см; 4,4 × 2,8 × 0,4 см; 3,5 × 3,0 × 
0,3 см; 2,2 × 2,1 × 0,5 см (рис. 8: 3, 4).

3. Корчаги чорнолискованої фрагменти (2), 
що прикрашені по краю вінця насічкою, яка 
заповнена білою пастою. Лощіння посуду дуже 

якісне. Розміри більшого фрагменту — 7,1 × 
3,5 × 0,8 см.

Корчага мала майже під прямім кутом відіг-
нутий вінець, що звужувався до краю. Горло її, 
скоріш за все, було циліндричним.

Насічка орнаменту зроблена косо (овальна в 
плані з різноманітними перегородками), яки-
мось предметом, можливо паличкою (рис. 8: 5, 
6).

4. Черпака чорнолискованого, тонкостінного 
верхня частина, прикрашена поясом врізного 
геометричного орнаменту.

Черпак мав невеликі розміри, округле, спло-
щений тулуб і плавно відігнуті вінця, які зву-
жуються в кінці. Реконструйований діаметр за 
вінцями — 9,0 см. Висота посуду — 4,0 см.

Лощіння черпака дуже якісне. Пояс орна-
менту займає верхню частину тулова. Це гори-
зонтальна стрічка, яку заповнюють незаштри-
ховані трикутники, що відокремлюються один 

Рис. 8. Курган 1, поховання 1: 1—6, 8, 
9 — уламки ліпного посуду; 7 — фраг-
мент залізного предмету
Fig. 8. Barrow 1, grave 1: 1—6, 8, 9 — the 
fragments of the hand-made pottery; 7 — 
iron item
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від одого декількома парелельними лініями. 
По самому вінцю також йде орнамент у вигляді 
косої насічки.

Розміри фрагменту — 6,2 × 4,0 × 0,2 см 
(рис. 8: 8, 9).

5. Горщика кухонного розвал (17 фр.). Посу-
дина цілком реставрована �. Мала слабопро-
фільований тюльпановидний профіль, пласке 
денце, без закраїни, плавно відігнутий вінець. 
Поверхня сосуду трошки підлощена, темно-
сірого кольору. Горщик прикрашений під він-
цем проколами, а по краю вінця — додатково 
косою насічкою.

Розміри: висота — 11,8—12,1, діаметр де-
нца — 6,7, тулова в самої широкої частині — 
9,8, діаметр горщика по зовнішньому краю він-
ця — 11, 2 см (рис. 9).

Треба підкреслити, що майже весь столовий 
посуд був дуже якісний, з чудовим чорним ло-
щінням.

�. Ліпну кераміку з передскіфських курганів біля 
с. Жаботин реставрувала художник-реставратор Хар-
ківської філії Національного науково-дослідницько-
го реставраційного центру України К. Г. Варачьова, 
за що автори висловлюють їй щиру подяку.

Рис. 9. Курган 1, поховання 1: реставрований ліп-
ний горщик
Fig. 9. Barrow 1, grave 1: restored hand-made pot

Рис. 10. Курган 1: ліпний посуд на тризні
Fig. 10. Barrow 1: hand-made pottery of the funeral fest
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6. Миски сіролискованої фрагмент, невираз-
ний. Чи мав посуд орнамент не відомо. Розмі-
ри: 4,5 × 3,8 × 0,8 см.

7. Виріб залізний фрагментований, дуже по-
ганної збереженності, призначення якого не 
зрозуміло. Розміри: 3,7 × 9,9 × 0,3 см (рис. 8: 7).

Посуд «сервізу» тризни (рис. 10)
1. Келих великих розмірів, із округлим, сп-

лощеним туловом, з круглою вм’ятиною на де-
нці, високим, майже циліндричним горлом, що 
досить різко переходить у тулово, і відігнутим, 
широким вінцем. Лощіння майже чорне, в де-
яких місцях — темно-сіре високої якості.

Посудина під час знахідки була археологіч-
но ціла, але роздавлена під тяжестю землі. Рес-
таврована.

Верхня половина тулова прикрашена вріз-
ним геометричним орнаментом у вигляді 
заштрихованих сіточкою або порожніх рів-
нобедрених трикутників і порожніми горизон-
тальними смужками між ними. Штрихування 
трикутників, по черзі, заповнено білою та чер-
воною пастами.

Виділені червоною пастою трикутники ут-
ворюють декор у вигляді шестикінцевої зірки 
(рис. 11).

Відігнутий вінець приблизно на третину та-
кож був прикрашений орнаментом у вигляді 
пунктирної лінії.

Розміри посудини: висота — 15, діаметр са-
мої широкої частини тулова — 23, діаметр гор-
ла по вінцю — 14 см (рис. 11).

2. Келих округлодонний, середніх розмірів, 
зі сплощеним туловом, з круглою вм’ятиною на 
денці, з невисоким, майже циліндричним гор-
лом, що плавно переходить у тулово, і плавно 
відігнутим вінцем.

Лощіння чорне, гарної якості. Посудина збе-
реглася майже цілком, лише був облом з одно-
го боку на вінці. Келих реставрований.

Верхня частина тулова прикрашена врізним 
геометричним орнаментом, (простішим, ніж на 
першому великому кубку) у вигляді рівнобед-
рених трикутників, заштрихованих сіткою, до-
датково інкрустованих білою пастою, та порож-
ніх смужок, які відділяють трикутники один 
від одного. Один з трикутників не заштрихо-
ваний сіткою, а декорований косимі лініями. У 
вершинах трикутників, там, де зустрічаються 
порожні смужки, знаходяться по три отвори, 
нанесених круглим штампом.

Верхні трикутники орнаменту в плані ут-
ворюють фігуру у вигляді п’ятикінцевої зірки 
(рис. 12: 1).

Рис. 11. Курган 1, тризна: реставрований великий ліпний келих
Fig. 11. Barrow 1, funeral fest: restored a large hand-made cup
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Розміри посудини: висота — 11,0, діаметр у 
найширшій частині тулова — 15, діаметр гор-
ла по вінцю — 11,5 см (рис. 12).

3. Келих найменьших з трьох посудин роз-
мірів з кулястим туловом, майже прямим неви-
соким горлом. Темне лощіння середньої якості. 
Верхня частина горла та вінчик обламані. По-
судина реставрована.

Верхня частина тулова прикрашена гори-
зонтальною стрічкою врізного геометричного 
орнаменту, що складається з равнобедрених 
трикутніків, заштрихованих косою лінією, по-
середині яких знаходяться також маленькі 
порожні трикутникі. Великі трикутники відо-
кремлюються один від одного незаштриховани-
ми полосками. Цікаво, що в одному з великих 
трикутників відсутня необхідна штриховка ко-
сими лініями, у зв’язку з чим всередині вели-
кого трикутника є лише один заштрихований 
маленький та три порожні трикутники. У всіх 
інших випадках в межах великого трикутника 
є лише один порожній маленький трикутник і 
три — штриховані. На наш погляд, ми маємо 
деяку недоробку орнаментації посуда, подібно 
тому, як на келиху середніх розмірів, в одно-
му випадку, замість орнаментації трикутника 
сіткою, присутня орнаментаця лише косими 
лініями.

Можна зробити припущення, що іноді на 
тризні залишали не самий добрий посуд, з точ-
ки зору його виконання.

Розміри посудини: висота, що збереглася, — 
9,0, діаметр самій широко частини тулова — 
11,3 см, діаметр горла невідомий (рис. 13: 1).

4. Черпак невеликих розмірів, 
с округлою чашечкою, що має на 
донці круглу вм’ятину та плавно 
відігнутий вінець. Ручка — не-
висока, петельчаста, пласка, з 
виступом-відростком, на кінці 
якого — кругла пласка шляпка. 
Темне лощіння середньої якості. 
Посудина зберіглася майже пов-
ністю. Був відломаний тільки 
виступ-відросток. Черпак рестав-
рований.

Чашечка посудини у середній 
частині прикрашена горизон-
тальною смужкою, що заповнена 
косими лініями. Орнамент нане-
сений дрібнозубчастим штампом 
та прикрашений додатково білою 
пастою. Нижня частина пласкої 
ручки також декорована у вигляді 
трьох горизонтальних ліній, зроб-
лених дрібнозубчастим штампом, 
та інкрустованих додатково білою 
пастою.

Розміри посудини: висота че-
шечки — 3,0, діаметр найширшої 
частини тулова — 5,5, діаметр по 
вінцю — 7,0 × 6,0 см (рис. 13: 2).

5. Миска досить великих розмірів, чорнолис-
кована. Була знайдена у вигляді розвалу, пов-
ністю реставрована. В профілі має вигляд усі-
ченого конусу з невеличким пласким денцем і 
загнутим вінцем. Лощення досить якісне.

Миска по краю має орнамент у вигляді косої 
насічки, що виконана дрібнозубчастим штам-
пом. С двох боків миски — рогаті виступи, що 
також прикрашені косими лініями. Мабуть ці 
виступи також грали роль прикрас, а не слу-
гували для утилітарного призначення. На все 
денце миски, зсередині,— орнамент у вигляді 
хреста, нанесений, ймовірно, паличкою.

Розміри посудини: висота — 8,0, діаметр де-
нця — 8,8—9,0, діаметр по краю, зовнішній, з 
урахуванням виступів — 32 × 28 см (рис. 14).

В цілому є підстави говорити про те, що столові 
сосуди з тризни не мали такого якісного лощен-
ня як посуд, що був у похованні. Можна обереж-
но припустити, що частина з них була зроблена 
саме для поховання. Схоже, про це свідчить і не-
завершеність орнаменту на двох келихах — се-
редньому і малому, про що вже йшла мова.

Знахідки, можливо, пов’язані з тризною 
1. Келиха чорнолискованого, прикрашенно-

го майже повністю, від дна до горла, геомет-
ричним орнаментом, у вигляді гострих кутів, 
нанесеним дрібнозубчатим штампом, досить 
велика частина. Посуд мав округлий тулуб, та 
сплощене денце. Якість лощення зовнішньої 
поверхні дуже висока. Розміри: 8,0 × 4,5 × 0,2—
0,5 см (рис. 13: 4).

Рис. 12. Курган 1, тризна: ліпний келих середніх розмірів
Fig. 12. Barrow 1, funeral fest: medium hand-made cup
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Рис. 13. Курган 1, тризна: 1 — маленький келих; 2 — черпак; насип: 3 — ворворка; 4, 5 — уламки ліпного 
посуду
Fig. 13. Barrow 1, funeral fest: 1 — small cup; 2 — dipper; mound: 3 — vorvorka; 4, 5 — fragments of a hand-
made pottery

Рис. 14. Курган 1, тризна: реставрована ліпна миска
Fig. 14. Barrow 1, funeral fest: restored hand-made bowl
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2. Посудини чорнолискованої тонкостінної 
с різним геометричним орнаментом, затертим 
білою пастою, два фрагменти. Були заклеєні. 
Точний характер орнамента не зрозумілий. 
Розміри: 5,0 × 2,0—32,0 × 0,2 см (рис. 13: 5).

3, 4. Горщиків (?) стінки (2 фр.). Більший має 
поверхню світлосірого, трохи помаранчевого ко-
льору. Зовнішня поверхня слабко лискована. У 
зламі — рихлий, чорного кольору, з великими 
білими включеннями. Розміри: 4,7 × 1,0—2,3 × 
0,9 см. Другий, маленький, зовсім не виразний.

5. Ворворка бронзова, лита, усічено-біконіч-
ної форми, досить масивна, але відлита недба-
ло. Діаметр максимальний 1,3—1,4 см, висота 
1,0 см. Діаметр отвору — 0,8 см (рис. 13: 3).

Отже, в кургані 1, попри пограбування, знай-
дена досить велика кількість ліпного посуду, 
цілого або фрагментованого (14 чи 15 посудин). 

У пограбованому похованні — залишки 6 сосу-
дин, безумовно, на тризні — 5. Уламки ще 4 по-
судин також, вірогідно, пов’язані з тризною.

Цілком домінує столова посуда. До неї відно-
сяться 12 посудин. Лише 3 посудини (один архе-
ологічно цілий) належали кухоним горщикам.

Весь столовий посуд має, в різному ступені, 
лисковану поверхню темно-сірого або чорного 
кольору та врізний (частіше) або штампований 
(рідше) геометричний декор.

Способи орнаментації столового посуду до-
сить цікаві. Маємо таке розмаїтття:

1) врізний геометричний орнамент без пас-
тового заповнення: 3  черпака (фрагменти) та 
келих (поховання, тризна);

2) врізний геометричний орнамент, запов-
ненний білою пастою: корчага (?), келих, келих 
або черпак (поховання, тризна);

Рис. 15. Цифрові моделі курганів 2 і 3 (автор О. В. Коротя)
Fig. 15. Digital models of the barrows 2 and 3 (by O. V. Korotia)
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3) врізний геометричний орнамент, заповнен-
ний білою і красною пастами: келих (тризна);

4) врізний геометричний орнамент, запов-
ненний білою пастою та додатково прикраше-
ний круглим штампом: келих (тризна);

5) врізний та штампований геометричний 
орнамент, заповнений білою пастою: миска (по-
ховання). При цьому застосовувався дрібнозуб-
частий штамп;

6) штампований геометричний орнамент 
(дрібнозубчастий штамп) без пастового запов-
нення: келих, миска (тризна);

7) штампований геометричний орнамент 
(дрібнозубчастий штамп) з заповненням білою 
пастою: черпак (тризна).

Досить велика кількість сосудів, в могилі та 
на тризні свідчать на користь того, що в кур-

гані був похований, скоріш за все, не пересіч-
ний представник. До того ж, не треба забувати, 
що курган був пограбований.

Курган 2 
Був розташований на відстані 450 м на пів-

денний схід від кургану 1 та 45 м на північний 
захід від кургану 3 (рис. 1; 2; 15).

Курган розкопаний чотирма траншеями, 
кожна — на хід бульдозера, що дало можливість 
повністю дослідити всю підкурганну поверхню 
(рис. 16: 1). Ширина бровок 1,0—1,2 м. Орієн-
тація бровок північ—південь. Умовний центр 
кургану (репер) поставлений на найбільш ви-
сокому місці сучасного насипу, визначеному 
візуально (рис. 17).

Рис. 16. Розкопочні траншеї на 
курганах 2 і 3 (1), зйомка БПЛА 
(автор І. В. Білько); робочий мо-
мент на кургані 3 (2)
Fig. 16. Excavation trenches on 
the barrows 2 and 3 (1), UAV sur-
vey (by I. V. Bilko); routine job on 
the barrow 3 (2)
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Насип, споруджений з чорнозему, сильно 
розораний, зберігся на висоту 0,50—0,60 м від 
ДГ, який краще всього фіксувався в західно-
му та східному профілях центральної бровки. 
ДГ — нерівний. В західному профілі, в північ-
ному напрямку, він видний на 8,0 м, в півден-
ному — на 4,0 м, тобто загалом до 12,0 м. В схід-
ному профілі ДГ читався на 3,0 м в північному 
напрямку та майже на 3,0 м — в південному, 
тобто на 6,0 м (рис. 17: ІІ). Отже, скоріш за все, 
діаметр кургану у давнину був не більш 12 м.

Товщина давнього чорнозему сягає 0,30—
0,50 м, далі починається шар материкової гли-
ни (рис. 17: ІІ).

В профілях центральної бровки, в обидві сто-
рони від умовного центру, фіксувалися сліди 
горіння дерева, вугілля, тліла трава.

В I Західній траншеї, де зустрічались сліди 
горіння, знайдено 4 фрагменти ліпного чорно-
лескованого келиха з врізним геометричним 
орнаментом. А в II Західній траншеї, в її пів-

нічному кінці, безумовно, в порушенному стані, 
знайдена половинка черпака, прикрашенного 
врізним геометричним орнаментом та відбит-
ками круглого штампу. Скоріш за все, черпак, 
відноситься до залишків тризни.

Під насипом відкриті 2 об’єкти: поховання 
доби раннього заліза і пізня зернова яма.

Поховання. Приблизно в центрі підкурган-
ної поверхні, на рівні ДГ, на площі 2,7 × 1,5 м, 
відкриті залишки інгумаціїї у вигляді окре-
мих людських кісток дуже поганної збережен-
ності, що не мали антропологічного положення 
(рис. 17: І). На цій ділянці фіксувався трав’яний 
тлін, та залишки тонкого дерева. На окремих з 
них — сліди горіння. Траплялися також неве-
ликі вугілля. Ділянки з декількох тонких дошок 
(?), що лежали паралельно, зі сходу на захід 
(найбільший з них 0,40 × 0,25 м), збереглися в 
північной частини поховання (рис. 17: І). Мож-
на припустити, що це залишки поховального 
помосту, на якому спочатку лежав небіжчик.

Рис. 17. Загальний план та профілі кургану 2. Умовні позначення: 1 — тлін від трави; 2 — контур ями 
ХХ ст.; 3 — рілля; 4 — похований ґрунт; 5 — материк; 6 — залишки деревини
Fig. 17. General plan and profiles of the barrow 2. Explanation: 1 — grass ashes; 2 — pit outline of ХХ c.; 
3 — arable land; 4 — buried soil; 5 — virgine soil; 6 — wood remains
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Серед кісток знайдені намистина чи підвіска 
і вінце миски.

Пізня зернова яма. Вона розташовувалася 
точно по центру насипу (рис. 17: І). Була проко-
пана з поверхні насипу в матерікову глину. Бе-
зумовно, саме вона значною мірою зруйнувала 
давнє поховання. Це особливо стосується цен-
тральної його частини, де знаходився кістяк і, 
вірогідно, супроводжуючі його речі.

Пляма цієї ями майже круглої форми мала 
розміри 1,20 × 1,10 м. На глибині 0,80 м від ДГ 
стали фіксуваться людські кістки доброї збре-
женості.

Будь які речі при небіжчику були відсутні 
взагалі. Маємо припущення, що в цій ямі по-
хована людина часу Голодомору. Після огляду 
і фотографування кістяку, ця яма буза знову 
засипана землею.

Опис знахідок із поховання 
1. Підвіска з бурштину � видовженої форми. 

Збереглася в 4 фрагментах, два з яких, на-
більш крупні, мають розміри: 2,5 × 2,0 × 1,2; 
0,8 × 0,5 × 0,3 см. В перетині підвіска має фор-
му трикутника з отвором (діаметр 2,0 мм) посе-
редині (рис. 18: 4).

2. Миски ліпної, сірого лощення, горизон-
тально обрізаний край. На ньому слабо вира-
жений орнамент у вигляді косих канелюр. Роз-
міри: 3,9 × 1,7 × 1,1 см (рис. 18: 3).

�. Визначення бурштину здійснили завідувач 
кафедри геології ХНУ імені В. Н. Каразіна доцент 
А.В. Матвєєв та інженер 1 категорії Ботанічного 
саду ХНУ А. І. Попов.

Опис знахідок, вірогідно, 
пов’язаних з тризною 

1. Черпака чорнолискованного, прикрашен-
ного врізним геометричним декором, фрагмен-
ти. Горизонтальний орнаментальний пояс був 
заповнений заштрихованними косою лінією 
або чистими трикутниками. Орнамент додат-
ково заповнений білою пастою. Розміри двох 
найбільших фрагментів: 3,9 × 3,9 × 0,5 см; 2,9 × 
1,7 × 0,4 см (рис. 18: 2).

2. Черпак наполовину фрагментований, віро-
гідно, з округлим туловом та плавно відігнутим 
вінцем. Поверхня посуду підлощена, ззовні — 
сіро-помаранчевого кольору та темно-сіра з се-
редини. Верхня частина посудини була прикра-
шена горизонтальним поясом геометричного 
орнаменту у вигляді заштрихованих прямими 
лініями трикутників та чистих ромбів. Цей де-
кор був доповнений відбитками круглого штам-
пу в самому горизонтальному поясі і над ним, 
під самим вінцем. Розміри збереженного фраг-
менту: 8,4 × 2,7—4,0 × 0,3 см (рис. 18: 1).

Курган 3 
Розташовувався в 45 м на південний схід від 

кургану 2 (рис. 1; 2; 15). Курган розкопаний 
п’ятьма траншеями, кожна — на хід бульдозе-
ра, що дало можливість повністю дослідити всю 
підкурганну поверхню (рис. 16: 1). Ширина бро-
вок така: центральная 1,20 м, решта — не біль-
ше 1,0 м. Орієнтація бровок північ—південь. 
Умовний центр кургану (репер) поставлений 
на найбільш високому місці сучасного насипу, 
визначеному візуально (рис. 19). Слід підкрес-
лити, що насип кургану був зверху зрізаний і 
уплощений, у зв’язку з розташуванням на ньо-
му дерев’яного млина-вітряка у пізніший час.

Рис. 18. Курган 2, тризна: 1, 2 — залишки ліпного посуду; знахідки в районі поховання: 3 — вінця миски; 
4 — бурштинова підвіска
Fig. 18. Barrow 2, funeral fest: 1, 2 — remains of the hand-made pottery; finds around the grave: 3 — bowl rim; 
4 — amber pendant
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Насип зберігся на висоту 1,0—1,10 м від ДГ. 
Він добре фіксувався на всіх профілях бровок 
(рис. 19: ІІ).

Діаметр насипу, що складається з чорнозему — 
до 21—22 м. Важливо підкреслити, що це — ре-
альний діаметр кургану, оскільки у кургана 1 
він досить умовний, а у кургана 2 — набагато 
менший. Тобто, виходячи з параметрів висоти 
і діаметра, можна припустити, що курган 3 був 

найбільшим серед трьох досліджених. Товщина 
давнього чорнозему сягає 0,30—0,35 м, далі по-
чинається шар материкової глини (рис. 19: ІІ).

В ораному верхньому шарі знайдено 6 мо-
нет, дві з яких 1920-х рр., одна — 1938 р. 
(інші — пізнішого часу). Мабудь, ранні монети 
пов’язані із розташуванням тут вітряка.

При роботі бульдозера, майже у всіх транше-
ях (Східна, Західна, II Східна, II Західна), на 

Рис. 19. Загальний план та профілі кургану 3. Умовні позначення: 1 — орієнтовна межа давнього насипу; 
2 — територія вимостки з дерева; 3 — вимостка з дерева; 4 — пізній викид чорнозему й глини; 5 — залиш-
ки основи вітряка; 6 — рілля; 7 — похований ґрунт; 8 — материк; 9 — пізній викид з чорнозему та глини; 
10 — плахи чи колоди вимостки з дерева; 11 — яма для встановлення опорного стовпа
Fig. 19. General plan and profiles of the barrow 3. Explanation: 1 — approximate boundary of the ancient 
mound; 2 — area of the wooden pavement; 3 — wooden pavement; 4 — late ejection of humus and clay; 5 — 
remains of the windmill base; 6 — arable land; 7 — buried soil; 8 — virgin soil; 9 — late release of humus and 
clay; 10 — slabs or logs of a wooden pavement; 11 — hole for the support pole
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різних рівнях, зустрічалися малочисельна пізня 
кераміка та окремі, невиразні фрагменти ліпно-
го грубого посуду (12 екз.), зокрема стінки, які 
становили більшість. Крім того, знайдений не-
великий фрагмент дінця і стінка чорнолискова-
ної посудини. При цьому, майже половина з них 
зафіксована в Західній траншеї. Саме тут, у пів-
денній частині, на глибині 0,80 м, тобто, скоріш 
за все, на рівні давньої поверхні, знаходився 
розвал чорнолискованої миски, прикрашеної 
багатим врізним, геметричним орнаментом.

Можливо ці фрагмети кераміки та уламок 
миски відносяться до тризни, хоча впевнено 
стверждувати це немає достатніх підстав.

Цікаво, що, крім фрагментів кераміки в північ-
ний частині Східної траншеї, на глибині приблиз-
но 0,40 м, були знайдені фрагменти 3 бронзових 
виробів, один з яких дуже подібний за формою до 
дзвоника. В південній частині Західної траншеї, 
на глибині 0,25 м знайдена кулеподібна золота 
«намистина « від якоїсь прикраси.

Згідно стратиграфії Центральної бровки (схід-
ний та західний профілі), та I Західної бровки 
(східний профіль), на південь від нашого умов-
ного центру кургану (репера), на рівні давньої 
поверхні, на відстань до 7,0 м, розташовувалася 
вимостка з дерев’яних бревен чи колод, що ле-
жали щільно одна до одної (рис. 19: І, ІІ; 20: 1).

Частина цієї викладки мала гарну збере-
женість на ділянці під Центральною бровкою, 
на південь від умовного центру кургану.

Тут вона мала площу приблизно 1,86 × 
1,10 м, на глибині 0,60 м. Колоди лежали за 
віссю північний захід — південний схід. Най-
більш великі з них мали діаметр 0,30—0,35 м. 
Збереглися в бровці на довжину до 1,60 м. Най-
більша колода має сліди горіння (рис. 20: 2). 
Тлін від колод фіксувася приблизно на площі 
9,5 × 9,0 м, маючи округлу форму.

На 3,20 м на північ від умовного центру, або 
в 2,70 м на північ від дерев’яної вимостки, на 
рівні давньої поверхні, лежала досить велика 
куча землі, в основі своїй з давнього чорнозе-
му зі слабими прошарками глини (рис. 19: І). 
Ця куча була орієнтована за віссю захід—схід. 
Довжина її близько 10 м, ширина — до 3,0 м, 
товщина — до 1,0 м. В перетині (східний та за-
хідний профілі Центральної бровки) вона має 
напівкулястий вигляд (рис. 19: ІІ).

У центрі кургану, трошки південніше на-
шого репера, в межах грабіжницької ями, від-
крита абсолютно кругла яма діаметром 2,40 
(північ—південь) × 2,25 (схід—захід) м, що 
впущена у насип зверху, прорізала давній 
чорнозем и входила в материк. В центрі цієї 
ями розташовувався масивний дубовий стовп 

Рис. 20. Курган 2, залишки дерев’яної вимостки на 
рівні давнього горизонту: 1 — східний профіль Цен-
тральної бровки; 2 — під бровкою
Fig. 20. Barrow 2, remains of a wooden platform at the 
level of the ancient horizon: 1 — the eastern profile of 
the Central balk; 2 — under the balk
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діаметром 0,60 м. Для закріплення стовпу у 
материку було зроблено яму діаметром 0,87 м 
(рис. 19: І). Стовп був вкопаний на глибину 
0,45 м. Біля стовпу знайдені фрагменти пізь-
ного кружального посуду, в тому числі донце 
великої посудини, уламки цегли, ковані гвіз-
дки, зокрема, один досить великого розміру. 
Поза всяким сумнівом, досліджені яма і стовп 
великого діаметру у ній пов’язані з конструк-
цією млина — вітряка.

Слід особливо підкреслити, що поруч зі стов-
пом, на глибині 1,0 м від поверхні, знайдена 
зламана бронзова голка пов’язана, на наш пог-
ляд, з давнім похованням.

Таким чином, вивчення цієї поховаль-
ної пам’ятки і, перш за все, її стратиграфіі і 
планіграфії, дає підстави в деякій мірі реконс-
труювати послідовність дій, які мали тут місце.

1. Перед здійсненням поховання, на місці 
майбутнього кургану, була знівельована ді-
лянка давньої поверхні. Ґрунт був зібраний у 
досить великий відвал, який ми й побачили 
майже в центрі підкурганної поверхні.

2. На знівельованій ділянці давньої поверх-
ні була зроблена вимостка або помост із бревен 
чи колод, що мала округлу форму. В центрі її, 
скоріш за все, й були покладені небіжчик (чи 
небіжчики). Ця версія має вагомі підстави, 
адже при дослідженні стратиграфії і планігра-
фії кургану жодної могильної ями виявлено 
не було. Мабуть, з ціллю очищення похован-
ня вогнем, деякі бревна вимостки були під- 
палені.

3. Після цього був зроблений насип з чорно-
земного ґрунту діаметром не менш 20 м і висо-
тою, на наш погляд, не менше 1,5 м.

4. Наприкінці XIX — початку XX ст. на кур-
гані був поставлений млин — вітряк. Для кріп-
лення, ймовірно, центру його нижньої частини 
була споруджена яма, в якій встановили досить 
великий дубовий стовп. Для надійного закріп-
лення млина додатково слугували і розтяжки, 
що кріпилися за стовпи на деякій відстані від 
млина. Один з таких стовпів був зафіксований 
в II Західній траншеї кургану.

5. Безперечно, яма під опорний стовп млина 
зруйнувала частину поховання. Але нам здаєть-
ся (хоча це й не знаходить чіткої стратиграфіч-
ної фіксації в профілях бровок), що поховання 
було пограбовано й зруйновано раніше, ще до 
будівництва млина. Про це, схоже, говорить 
відсутність будь-якої концентрації поховаль-
ного інвентаря в районі дерев’янї вимостки. 
Лище знахідка бронзової голки чітко співпадає 
з місцем поховання. До речі, ця голка прямо 
свідчить, що в кургані була похована жінка. 
Підтверджує це припущення і золота намисти-
на, яка, вірогідно, походить із зруйнованного 
поховання. Але основним небіжчиком, скоріш 
за все, був чоловік. Все ж, для жінок в архаїч-
ні часи раннього заліза кургани спеціально не 
споруджувалися.

Опис знахідок 
1. Миска чорнолискована. Збереглася част-

ково (26 фр.). Реставрована. Посуд мав усічено-
конічну форму з пласким денцем. Лискування 
дуже якісне.

Зовнішня поверхня миски була прикрашена 
врізним геометричним орнаментом у вигляді 5 
паралельних поясів, які були заповнені коси-
ми лініями та ромбами. По самому краю гори-
зонтально зрізаного вінця проходить ретельно 
виконаний декор у вигляді тонкого мотузка, 
нанесений дрібнозубчастим штампом.

Розміри реставрованої частини миски: 9,5 × 
9,5 × 0,7 см (рис. 21: 1).

2. Предмет, що нагадує дзвоник; бронзовий, 
кований, фрагментований. Зберігся, мабуть, 
лише на третину. Ймовірно, свого часу мав 
напівкулясту форму з відігнутим краєм. Роз-
міри: 3,0 × 3,0 × 0,1 см. Призначення невідоме 
(рис. 21: 3).

3. Предметів бронзових три фрагменти неве-
ликих розмірів. Всі з рваними краями. Один з 
фрагментів з тонкої бронзи нагадує нижню час-
тину описанного вже предмета під № 2. Його 
розіри : 2,0 × 1,0 см.

4. Предмет золотий («намистина»), куле-
подібної форми, трошки сплощенний по цент-
ру, з наскрізним отвором. В отворі — трубочка, 
кінці якої виходять за межі предмета з двох 
сторін. З однієї сторони — трубочка меньшого 
діаметру, до 3,0 мм, з другої — значно більшо-
го діаметру — 8,0 мм. Розміри артефакту 1,3 × 
1,2 см (рис. 21: 2; 22). На перший погляд, він 
подібний до намистини від шійної прикраси.

5. Голка бронзова зламана приблизно по 
центру. Збереглася частина з гострим кінцем. 
Її довжина — 4,9 см, максимальний діаметр — 
1,2 мм. Поверхня покрита доброю патиною 
(рис. 21: 4).

Датування курганів,  
деталі поховального ритуалу  

та інші аспекти 
Про дату курганів 

Склад збереженого поховального інвентарю 
свідчить: речей, які б відносилися до скіфської 
матеріальної культури, перш за все, метале-
вих, тобто озброєння, кінського спорядження 
або прикрас чи туалетних речей, що,частіше за 
все, виконують роль хроноіндикаторів, в курга-
нах не виявлено.

Тобто a priopi виникає враження, що курга-
ни належать доскіфському часу.

Зупинимося на цьому питанні детальніше.
Керамічний комплекс з розкопаних курганів 

має добре відомий жаботинський вигляд. Це 
стосується як форм посудин, а ще більш — ха-
рактерної орнаментації: врізної геометричної 
та штампованої. Для більшості посудин маємо 
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добрі аналогії з жаботинського поселення на 
Тарасовій Горі, а також низки курганів тяс-
минського регіону і не тільки.

Почнемо з цілих (або археологічно цілих) 
посудин, які походять з досліджених курганів, 
беручи до уваги не тільки форму посуду, але й, 
зрозуміло, його орнамент.

Два з трьох келихів (великий і середній за 
розмірами), що походять з «сервізу» на тризні 
кургану 1, мають цікаву форму, та своєрідно 
оформлену орнаментацію.

Келихи з виїмкою на денці, досить високим 
циліндричним горлом набули меньшого поши-
рення в доскіфському керамічному комплексі, 
ніж круглодонні посудини. До числа найбли-
жчих аналогій мабуть відносяться келихи зі 
зруйнованого поховання новочеркаської гру-
пи в кургані № 8 біля с. Яснозір’є (Ковпанен-
ко, Бессонова, Скорый 1994, с. 60, рис. 7: 8), та 
тризни одного з курганів Південної групи мо-
гильника (Дараган 2011, с. 69, рис. II.23: 2).

Врізний орнамент у вигляді заштрихова-
них сіткою трикутників і порожніми смужками 
між ними добре відомий в декорі жаботинської 
кераміки (і келихів, зокрема) особливо в похо-
вальних комплексах Лісостепового Правобе-
режжя, в тому числі басейну Тясмина (Иль-
инская 1975, табл. XXIV: 4, XXV: 3, XXVI: 6, 
XXXIV: 24; Дараган 2011, с. 484, рис. IV.12: 9, 
11, 12, 14), наприклад в похованнях згаданого 
курганного могильника на р. Тенетинка (Пок-
ровська 1975, с. 64, 67; рис. 2: 12; 4: 3). Декор 
деяких келихів має в середині заштрихованих 

сіткою трикутників маленькі порожні трикут-
ники, подібно тому, як це є у великого келиха 
з кургану 1. В якості прикладу назвемо біль-
ший келих з кочівницького поховання Ново-
черкаського типу біля с.Ольшана (Ковпаненко, 
Скорый 2003, с. 281, 283; рис. 14: 1; 16: 2; Ско-
рый 1999, с. 61). Келихи з таким орнаментом 
відомі і серед кераміки поселення на Тарасовій 
Горі (Покровская 1973, с. 184, рис. 9: 4; Дара-
ган 2011, с. 273, 648; табл. 120: 2; рис. V.18: 7), 
інших пам’яток басейну Тясмина (Ильинская 
1975, табл. XXV: 3). Додамо, що келихи жабо-
тинського типу, які прикрашені аналогічним 
орнаментом, зустрічаються і в степовій частині 
Північного Причорномор’я (Ильинская 1975, 
с. 132, рис. 15: 1; Дараган 2011, с. 658, рис. V.20: 
5, 8).

Рис. 21. Курган 3, знахідки із зруйнованого поховання: 1 — фрагменти ліп-
ної миски; 2 — золота «намистина»; 3 — фрагменти бронзових предметів; 
4 — виріб типу бронзового дзвоника; 5 — бронзова голка
Fig. 21. Barrow 3, finds from the destroyed burial: 1 — fragments of a hand-
made bowl; 2 — a golden «bead»; 3 — fragments of bronze objects; 4 — a bronze 
bell-type object; 5 — a bronze needle

Рис. 22. Золота «намистина» від аркоподібної фібу-
ли горизонту елітних середньоєвропейських скарбів 
Beseneszőg-Fokoru—Dalj—Mihalkiv
Fig. 22. A golden «bead» from an arched fibula of the 
horizon of elite Central European hoards Beseneszőg-
Fokoru—Dalj—Mihalkiv
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Додаткова орнаментація круглим штампом 
вершин, заштрихованих сіткою, як це має міс-
це на середньому келиху з кургану № 1, також 
відома на жаботинській кераміці, зокрема на 
келихах (Дараган 2011, с. 484, рис. IV.12: 22).

Вельми цікавий вигляд мають розгортки 
орнаментального поясу обох келихів, коли ди-
вишся на них зверху. У великого кубка це шес-
тикутна зірка, у середнього — п’ятикутна.

Інкрустація орнаментів, і перш за все вріз-
них, додатково пастою — досить звичайна 
риса жаботинської кераміки (Покровская 1973, 
с. 180; Ильинская 1975, с. 119), що має деяке 
продовження і в ранньоскіфський час.

Зазвичай орнамент столового посуду інкрус-
тувався білою пастою (що ми бачимо на серед-
ньому кубку з кургану 1) (Покровская 1973, 
с. 180), і лише зрідка — червоною (Ильинская 
1975, с. 119; Дараган 2011, с. 492, 411—412). 
Поєднання білої та червоної інкрустації в ме-
жах однієї столової посудини — що має місце 
на великому кубку з кургану 1 в урочищі Сма-
ляне біля с. Жаботин — нам поки що ніде біль-
ше не відоме.

Келихи с кулястим туловом та врізним гео-
метричним орнаментом, інкрустованим білою 
пастою, що подібні знайденому найменьшому з 
трьох посудин на тризні кургану 1 в уроч. Сма-
ляне, добре відомі в крузі жаботинської столової 
кераміки (Ильинская 1975, табл. III: 18; XXIV: 
4; XXV: 4; XXVI: 6). До речі, загальна схема 
розташування орнаменту на тулові цього посу-
ду, його характер майже повністю співпадає з 
тими, що є на великому келиху з тризи. Але є 
й відмінність: на великому келиху трикутники 
заповнені сіточкою, на маленькому — косою 
лінією. Слід підкреслити, що заповнення три-
кутників косою лінією, на відміну від сіточки, 
на жаботинській кераміці зустрічається значно 
рідше.

Миска з тризни кургану 1 усічено-конічної 
форми звичайна для даного виду посуду до-
скіфського часу.

Посудини, горизонтальний край яких при-
крашений дрібнозубчастим штампом (коса 
лінія) отримали широке розповсюдження в 
передскіфський період, що добре ілюстується 
знахідками з поселення на Тарасовій Горі біля 
с. Жаботин.

До речі, ця миска досить подібна мисці, що 
походить з тризни одного з курганів Південної 
групи могильника в урочище Смаляне (рис. 3: 
4). Вони не тільки однотипні (профіль — усі-
чений конус), але й мають однакове орнамен-
тальне оформлення вінців. З двох боків ми-
сок — рогаті виступи, а горизонтальний край 
прикрашений косими лініями, що нанесені 
дрібнозубчастим штампом.

Подібні миски належать до типу 1, за типо-
логією М. М. Дараган, та відносяться до хроно-
логічного горизонту Жаботин 1, що в абсолют-
ній хронології, на її думку, відповідає першій 

половині VIII ст. до н. е. (Дараган 2011, с. 395, 
531, 550).

Що стосується хреста на донці миски (соляр-
ний символ), то такі зображення зустрічаються 
іноді на жаботинский керамиці, хоча й не час-
то. Приклад: миска з поселення Жаботин, роз-
коп 9/1953 (Покровская 1973, с. 181, рис. 6: 10; 
Дараган 2011, с. 205, табл. 52: 4).

Подібні хрести відомі і на дінцях мисок 
більш пізнього раньоскіфського часу (Ильинс-
кая 1975, табл. VI: 8, 10), тобто не є хронологіч-
ною ознакою.

Черпаки, типу знайденого на тризні, з доволі 
глибокою чашечкою, петельчастою високою 
ручкою, з виступом, що має округле закінчення, 
прикрашені поясом врізного або штампованого 
геометричного орнаменту з пастовим заповнен-
ням, є звичними в колі жаботинського столо-
вого посуду (Ильинская 1975, табл. I: 3; V: 10; 
XVI: 10; XIX: 3; XXII: 7; XXVI: 7, 12, XXVII: 4, 7; 
XXVIII: 3, 6, 9; XXXI: 4). Черпаки з орнаментом 
у вигляді косої насічки, нанесеної дрібнозуб-
частим штампом, відомі в матеріалах поселен-
ня на Тарасовій Горі (Покровська 1973, с. 182, 
рис. 7: 1; Дараган 2011, с. 226, 287; табл. 73: 7; 
134: 1) і що цікаво — серед посудин тризни од-
ного з курганів Південної групи могильника 
(рис. 3: 1; Дараган 2011, с. 69, рис. II.23: 1). Без-
сумнівна схожість знайдених посудин цих двох 
тризн — мисок, кубків зі сплющеним тулубом, 
черпаків однакової форми й орнаменту — свід-
чать про синхронність цих двох комплексів.

За типологією М. М. Дараган, черпак із триз-
ни кургану 1 належить до типу 1, варіант А і 
відповідає горизонту Жаботин I, за її періо-
дизацією (Дараган 2011, с. 402, 480, 531, 550; 
рис. IV.4: 1—12).

Серед знахідок (фрагментованих сосудів), 
що походять з самого поховання в кургані №1, 
найбільш важливі щодо визначення хроноло-
гічних позицій є реставрований кухоний гор-
щик і фрагменти досить великої миски, з дуже 
гарним темно-сірим лискуванням та різно-
манітним декором.

Горщик слабопрофільований тюльпановид-
ного профилю, прикрашений проколами під 
вінцем та додатково косою насічкою по краю 
наслідує ще традиції чорноліської культури і 
відноситься до кола ранньожаботинської ке-
раміки Правобережного Лісостепу. Аналогії є 
як на поселенні Тарасова Гора (Дараган 2011, 
с. 344, 346; табл. 191: 1—2, 5; рис. 193: 2, 3), так 
і в курганних комплексах (Ильинская 1975, 
табл. XIX: 2). За типологією М. М. Дараган, 
відноситься до типу 1 кухонних горщиків та 
належить до хронологічного горизонту Жабо-
тин I (Дараган 2011, с. 389, 531).

Типи орнаменту на мисці — врізного геомет-
ричного, зигзагоподібного, або заштрихованого 
паралельними лініями; штампованого у виг-
ляді косих чи горизонтальних ліній, нанесених 
дрібнозубчастим штампом, або S-подібного доб-
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ре відомі на столовій жаботинській керамиці. 
Частіше за все, зигзгоподібний вертикальний 
врізний орнамент зустрічається на корчагах, в 
том у числі, на поселенні Тарасова Гора (Да-
раган 2011, с. 167, 176; табл. 14: 1; рис. 23: 2), 
хоча фіксується і на іншій столовій посуді, на-
приклад, келихах (Ильинская 1975, с. 69, 120; 
рис. 4: 1; Дараган 2011, с. 354, табл. 201: 14) 
Поєднання зигзагоподібного (але горизонталь-
ного) орнаменту з дрібнозубчастим штампом, у 
верхній частині миски та по її вінцю, присут-
нє на посуду з Тарасової Гори (Дараган 2011, 
с. 372; табл. 219: 3). Мабуть, слід навести один 
з черпаків, знайдених на Росі (район Каніва), 
де вертикальний зигзагоподібний орнамент 
поєднувався з S-подібним, штампованим (Ков-
паненко 1981, с. 81; рис. 50: 6). Але поєднання 
усіх видів орнаменту — врізного зигзагоподіб-
ного вертикального, штампованого у вигляді 
косих і прямих ліній, а також — S-подібного, 
що має місце на мисці з кургану 1 в уроч. Сма-
ляне, поки ще нам ніде більш не відоме.

В будь-якому разі, ця миска має архаїчний 
погляд, що підтверджується наявністю S-подіб-
ного штампованого орнаменту і, безумовно, на-
лежить до горизонту Жаботин I, згідно з періо-
дизацією М. М. Дараган (Дараган 2011, с. 395, 
531, 633, рис. V.1).

Цікавими з точки зору визначення дати кур-
гану 1 є дві знахідки, що походять із західної 
половини насипу і, скоріш за все, також є за-
лишками тризни — велика частина ораменто-
ваного келиха та бронзова масивна вороворка.

Келихи, тулово яких прикрашене дрібно-
зубчастим штампом у вигляді геометричного 
орнаменту, іноді з доповненням S-подібних 
відбитків відносяться до найбільш архаїч-
ної жаботинської керамики (Ильинская 1975, 
c. 127). Традиції такої штампованої орнамен-
тики сягають пізнього Чорнолісся в Дніпровсь-
кому Правобережжі (див. наприклад: Дараган 
2011, с. 635, 636; рис. V.4: 13, 14, 17; V.5: 9, 24, 
25; V.7). Більш чи менш близкі аналогії кели-
ху з кургану № 1 відомі з матеріалів горизонту 
Жаботин I на поселенні Тарасова Гора ( Дара-
ган 2011, с. 177, 376; табл. 24: 9; 223: 2).

Безумовно, заслуговує на увагу знахідка на за-
хідній периферії кургану бронзової масивної во-
рворки. Підкреслимо, що ворворки, які були, на-
приклад, у скіфський час, досить популярними 
поліфункціональними предметами, у доскіфсь-
кий період у місцевого населения Лісостепу вза-
галі невідомі. В усякому разі, вони не зафіксовані 
серед числених матеріалів жаботинського посе-
ления на Тарасовій Горі, а також у поховальних 
пам’ятках вказаного часу. Зрозуміло, не можна 
цілком відкидати думку про ймовірність виготов-
лення цієї ворворки у місцевому середовищі. Але 
більш вірогідним, на нашу думку, є імпортний 
характер цього артефакту.

Підкреслимо, що ворворки різних форм 
(конічні, біконічні, колесоподібні, циліндро-

конічні) з міді чи бронзи, кістки, рідше — з 
каміння, зустрічаються, хоча й не часто, в 
якості елементу кінського вбрання вершників 
у Степовому Причорномор’ї (Махортых 2005, 
с. 67—68, 85, 105; рис. 29: 1—4) на Північному 
Кавказі (Лесков, Эрлих 1999, с. 150; рис. 58: 
24—29; Вальчак 2009, с. 261; рис. 74: 1, 2), особ-
ливо в ареалі кобанської культури (Козенкова 
1982, с. 32; Белинский, Дударев 2015, с. 344, 
рис. 252:1—11) та в інших регіонах в доскіфсь-
ку добу, починаючи з другої половини IX ст. до 
н. е. Разом з тим, прямі аналогії ворворці з кур-
гану 1 нам невідомі, хоча жаботинська ворвор-
ка в деякій мірі нагадує кобанські ворворки з 
усічено-біконічним туловом і циліндричним 
виступом зверху (Белинский, Дударев 2015, 
с. 343—344; рис. 252: 10).

Приймаючи до уваги наведені аналогіїї 
знахідкам з кургану 1, є всі підстави віднести 
його до VIII ст. до н. е. Керамічний комплекс 
кургану цілком відповідає матеріалам посе-
лення Тарасова Гора періоду Жаботин I, за 
періодизацією М. М. Дараган, що в абсолюній 
хронологіїї може бути визначено першою поло-
виною VIII ст. до н. е.

Слід відзначити, що ліпний посуд, який по-
ходить з тризни одного з курганів Південної 
групи цього невеликого могильника (виданий 
свого часу М. М. Дараган), безумовно, нале-
жить тому самому часу, що і курган 1 Північної 
групи.

У кургані 2 після пограбування залишилось 
для датування зовсім небагато знахідок.

Обидва фрагментованих черпака з глибокою 
чашечкой (походять, на наш погляд, з тризни) 
прикрашені, перш за все, поясом врізного гео-
метричного орнаменту. В одного з них, зверху, 
цей пояс доповнюється відбитками круглого 
штампу. Другий, чорнолискований, має орна-
мент, інкрустований білою пастою. Але обидва 
вони не мають декору, нанесеного зубчастим 
штампом чи відбитків S-подібного штампу, що 
характерно для більш архаічного посуду.

Невеликий фрагмент краю миски (з району 
зруйнованого поховання) має орнамент у виг-
ляді косих канелюр. Миски з таким декором, 
згідно типології М. М. Дараган, належать до 
типу 2 варіанти А—Б (Дараган 2011, с. 396, 
479; рис. IV.2: 9, 11, 12, 17) і мали значне поши-
рення в жаботинському кермічному комплексі. 
Такий посуд відноситься до наступного періо-
ду — Жаботин II, що в абсолютній хронології, 
за М. М. Дараган, відповідає середині — кінцю 
VIII ст. до н. е. (Дараган 2011, с. 532, 555—562).

Бурштинова підвіска, на жаль фрагменто-
вана, і аналогії їй нам невідомі. Але в цілому, 
саме в жаботиський час у населення Дніпровсь-
кого Правобережжя з’являються прикраси з 
бурштину, ймовірно, балтийського походження 
(Ильинская 1975, с. 154). Але неможна виклю-
чати, що джерелом бурштину були і західні те-
риторії України.
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Новітні дослідження

Бурштинові намистини, але іншої форми, 
були знайдені в кургані 211 могильника «G» 
на р. Тенетинці (Покровська 1975, с. 68, рис. 4: 
14).

У кургані 3 після пограбування і руйнувань 
збереглось лише декілька артефаксів, але вони 
цікаві і важливі для визначення його дати, і в 
цілому для цієї невеликої курганної групи.

Фрагментована миска з усічено-конічним 
тулубом і косо зрізаним краєм належить до 
типу 1, згідно розподілу М. М. Дараган (Дара-
ган 2011, с. 395, 479; рис. IV.2: 3). «Шашечний» 
орнамент у вигляді порожніх та заштрихованих 
лініями квадратиків добре відомий на керами-
ці жаботинського типу (Дараган 2011, с. 317, 
488; табл. 164: 10; рис. IV.16: 2). Він також має 
аналогії на кераміці Середнього Придністров’я 
і Побужжя (Дараган 2011, с. 654, 656; рис. V.25: 
37; V.27: 31).

Такий тип мисок на Тясмині належить до 
горизонту Жаботин I і, з точки зору абсолют-
ної хронології, датується першою половиною 
VIII ст. до н. е. (Дараган 2011, с. 531, 550).

Бронзова голка має аналогії з землянки 
розкопу XVIII поселення на Тарасовой Горі 
(Дараган 2011, с. 443, 514; рис. IV.52: 13) та в 
кургані 139 на р. Тенетинці в басейні Тясмину 
(Покровська 1975, рис. 2: 3). В цілому ж, такі 
знахідки в передскіфських пам’яток, принайм-
ні у Лісостепу, зустрічаються досить рідко.

Значно ширше подібні артефакти розпов-
сюджені на Північному Кавказі, в протомеот-
ських та кобанських старожитностях (Эрлих 
2007, с. 155—156).

Досить цікавою і в деякому сенсі незвичай-
ною є знахідка в кургані порожнистої золотої 
«намистини»: вона не знаходить собі аналогій 
ні в доскіфських пам’ятках Лісостепу чи Степу, 
ні, наприклад, у старожитностях Північного чи 
Південного Кавказу.

Найбільш подібні золоті округлі, порожнисті 
«намистини» відомі у крузі знахідок елітних 
скарбів Середньої Європи Beseneszőg-Fokoru — 
Dalj на Великій Угорській Низовині (Kemenczei 
2005, Taf. 13: 24—27; 52: 7, 8), що, частіше за 
все, датують VIII ст. до н. е. (Сhochorowski 1993, 
s. 238; Treasures… 1994, p. 57—58; Schätze… 
1998, S. 23—26, Abb. 16; S. 78; Kat. 55), а також 
відомих Михалківських скарбів з Середньої 
Наддністрянщині (Сhochorowska 2001, s. 232; 
Бандрівський, Крушельницька 2013, с. 16, 18; 
рис. 5; 7: 6, 8—10), які належать до одного хро-
нологічного горизонту з названими угорським 
скарбами (див. напр.: Сhochorowski 1993, 
s. 238—239; rys. 51: 2—4, 8, 10, 11). Подібні 
буси, особливо великого розміру (такі, як знай-
дена в Жаботині) були деталями аркоподібних 
пружиних фібул (Сhochorowski 1993, s. 239; 
rys. 51: 2—4). Є думка, що вони були прикраса-
ми жіночого одягу (Бандрівський, Крушельни-
цька 2013, рис. 18—20). Ми, на жаль, не маємо 
ніяких даних про те чи була ця золота намис-

тина прикрасою фібули, яку поклали в жіноче 
поховання, і вона була сплюндрована при пог-
рабуванні могили, чи це лише намистина від 
подібної фібули, зламаної раніше.

Згідно періодизації Михалківських скарбів, 
аркоподібні фібули з такими намистинами 
відносяться до другої (пізньої) групи речей, 
які визначають хронологічний горизонт Ми-
халків II (830 — середина першої половини 
VIII ст. до н. е. (Бандрівський, Крушельницька 
2013, с. 101—102).

Але, на наш погляд, ці речі більш пізні, та 
синхронізуються із артефактами так званих 
Новочеркаських старожитностей кочівницько-
го вигляду, які добре представлені в південній 
частині Дніпровського Лісостепового Правобе-
режжя і басйні Тясмину зокрема (Скорый 1999, 
с. 79—92). Нижній хронологічний горизонт 
таких пам’яток — друга половина — кінець 
VIII ст. до н. е.

Мабуть, слід ще додати, що аркоподібні фі-
були (але бронзові), які прикрашені такими 
кулеподібними порожними «намистинами» 
трапляються ще й на Балканах і узбережжі Ан-
дріатики, наприклад в Sborjanovo (тип BI 1y/3), 
Vače (тип 5а) (Terzan 2009, S. 204; Abb. 13: 1, 2; 
14: 3, 7). Вони відносяться до кінця IX — почат-
ку VIII ст. до н. е. і, ймовірно, стали прототи-
пами золотих аркоподібних фібул горизонту 
Beseneszőg-Fokoru—Dalj—Mihalkiv (Terzan 
2009, S. 206—208).

Деякі риси  
поховального обряду 

Попри те, що досліджено лише 3 із 6 наси-
пів Північної групи курганного могильника в 
урочище Смаляне й пограбованість могил, от-
римані дані дозволяють навести деякі мірку-
вання про ці поховальні пам’ятки.

Хоча всі насипи мали сліди багаторічної 
оранки, що безперечно вплинуло на їх сучасний 
стан, навряд чи можна думати, що вони і в дав-
нину відрізнялися значними розмірами. Най-
більшим з них виглядає курган 3, що мав на час 
розкопок висоту 1,0—1,2 м, при діаметрі 20 м.

Всі насипи були споруджені з чорнозему. Пр 
цьому в кургані 1 по схилам, зафіксовано дуже 
потужну своєрідну крепіду з глини, що охоплю-
вала по периметру весь курган.

Ця конструктивна особливість насипу була 
зафіксована нами раніше і на більш пізньому 
за часом, іншому кургані біля с. Жаботин, а 
саме № 524 (остання чверть — кінець VII ст. до 
н. е.). Другий насип цього кургану мав також 
подібну крепиду (Скорый, Зимовец, Окатенко 
2020, с. 308). Тобто є сенс розглядати цю конс-
труктивну рису, як притаманну ще доскіфсько-
му часу.

Усі кургани містили лише по одному похо-
ванню — в центрі підкурганної поверхні. При 



205ISSN 2227-4952 (Print), ISSN 2708-6143 (Online). Археологія і давня історія України, 2024, 2 (51)

СКОРИЙ С., ЗИМОВЕЦЬ Р., ОКАТЕНКО В. Кургани доскіфського часу біля с. Жаботин...

цьому, в двух випадках (кургани 2 і 3) небіж-
чики були покладені на рівні ДГ, в одному — в 
невеликій, але досить глибокій могильній ямі: 
глибина від рівня ДГ — 1,45 м.

У курганах 2 і 3 поховані знаходилися на 
дерев’яних вимостках чи помостах, які мають 
сліди горіння, що, мабуть, пов’язане з ритуа-
лом очищення небіжчика. В кургані 2 поруч з 
тонким деревом відкриті залишки трав’яного 
тліна.

Зазначимо, що в кургані 3 зафіксовані най-
більш виразні й великі залишки дерева від по-
мосту чи викладки, споруджених з колод.

Навколо могильної ями кургана 1 також за-
свідчений трав’яний тлін та тонкі плахи зі слі-
дами горіння.

Оскільки всі поховання були пограбовані, 
ми не маємо достовірних свідоцтв ані про число 
похованих, їх первісне положення, орієнтуван-
ня, стать і вік, ані про первісний набір супро-
воджувальних речей.

Лише в могилі кургану 1 (яма), небіжчик (чи 
небіжчики?) міг мати орієнтацію головою на 
північ чи на південь.

Можна припустити, що кургани споруджу-
валися, насамперед, для чоловіків. Але, безу-
мовно, поряд з чоловіками могли бути поховані 
й жінки. Схоже, що про це свідчить ситуація в 
кургані 3, де були знайдені зламана бронзова 
голка та золота «намистина».

Цікаво порівняти означені риси стосовно від-
критих поховальних пам’яток з іншими похо-
ваннями доскіфського часу, відомими, перш за 
все, в басейні Тясмину.

Свого часу їм приділялась чимала увага в 
наукових працях Є. Ф. Покровської (Покровс-
кая 1953; Покровська 1975), пізніше — В. А. Іл-
лінської (Ильинская 1975). Вони досить чітко 
окреслили основні ознаки поховального риту-
алу населення доскіфської доби в означеному 
регіоні. Серед курганих інгумацій (а вони без-
перечно домінували, кремація була дуже рід-
кісним явищем, ремінісценцією чорноліського 
ритуалу) можна говорити про три основні спо-
соби поховання (Покровська 1973, с. 62; Иль-
инская 1975, с. 79—87).

Перший — поховання в насипах курганів, 
без могильних ям чи перекрить; лише в одно-
му випадку у кургані 173 на р. Тенетинка над 
небіжчиком фіксувалися залишки дерева на 
кшталт даху (Ильинская 1975, с. 80).

Другий спосіб — поховання на рівні ДГ, та-
кож без будь-яких додаткових деталей. Прав-
да, треба прийняти до уваги, що чимала кіль-
кість таких поховань була відкрита в басейні 
Тясмину ще у XIX — на початку XX ст., згідно 
методики того часу, і деякі деталі облаштуван-
ня поховань могли залишитися поза увагою 
дослідників.

Третій спосіб — поховання в ґрунтових ямах, 
дуже неглибоких, частіше за все 0,20—0,50 м, 
іноді перекритих деревом. Деяким виключен-

ням, з точки зору розмірів, є могила в кур-
гані 174 на р. Тенетинка глибиною до 0,90 м, 
яка була перекрита деревом (Ильинская 1975, 
с. 81). Заслуговує на увагу також могила в кур-
гані 211 на р. Тенетинці, яка мала і перекрит-
тя, і підлогу (Покровська 1975, с. 68). Мабуть 
слід сказати ще про появу звичаю ховати не-
біжчиків в дерев’яних склепах — наземних чи 
в ямах, але ці конструкціїї більш притамані 
ранньоскіфському поховальному ритуалу.

Небіжчики в похованнях доскіфського часу 
лежать зазвичай витягнуто на спині, головою 
на захід або південний захід.

Відомі як окремі чоловічі та жіночі похован-
ня, так і парні (Покровська 1975; Ильинская 
1975, с. 79—87).

У світлі наведених відомостей стає очевид-
ним, що досліджені нами кургани з погляду 
обрядовості цілком вписуються у відомий кон-
текст доскіфських поховальних пам’яток басей-
ну р. Тясмин. Однак є деякі деталі, що розши-
рюють наші уявлення про поховальний ритуал 
місцевого населення цього часу.

1. Як вже зазначалося раніше, насипи де-
яких доскіфських курганів могли мати земля-
ну (глиняну) крепіду (курган 1).

2. Небіжчики на рівні ДГ іноді розміщува-
лися на дерев’яному помості, можливо, на шарі 
трави (курган 2).

В окремих випадках поміст споруджувався 
з вельми потужних плах або колод (курган 3). 
Ймовірно в цьому кургані знаходилась досить 
масштабна дерев’яна конструкція, підпале-
на під час поховання, подібна до тієї, що була 
знайдена Г. Т. Ковпаненко у 1981 р. в одно-
му з чотирьох курганів на південній околиці 
Жаботина, на території тракторної бригади. 
Знайдені там фрагменти ліпної керамики на-
лежать доскіфському часу (Ковпаненко 1998, 
с. 75—76).

3. З метою ритуального очищення вогнем по-
мости могли підпалюватися (кургани 2 і 3).

4. Могильні ями деяких доскіфських похо-
вань можуть бути більш глибокими, ніж вважа-
лося раніше, і становити не 0,2—0,5 чи навіть 
0,9 м, а майже 1,5 м, як це було в кургані 1.

5. Неможна виключати, що в доскіфських 
похованнях, поряд з домінуючою орієнтацією 
небіжчиків головою на захід та південий захід, 
мала місце й інша орієнтація: на північ або 
південь. В усякому разі, про це, схоже, свідчить 
орієнтація могили в кургані 1.

6. Рисою ритуалу, притаманною всім похо-
ванням в курганах, була тризна, насамперед, 
у вигляді керамічного посуду (який міг налі-
чувати 5—6 посудин), іноді в супроводі кісток 
тварин. Це були справжні «сервізи», зазвичай 
столового посуду: келихи, черпаки, миски, 
іноді — корчаги. Підтвердження тому — посу-
дини знайдені як на тризні в кургані 1 Північ-
ної групи, так і в одному зі зруйнованих кур-
ганів Південної групи, які наводяться в роботі 
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М. М. Дараган (Дараган 2011, с. 69, рис. II: 
23).

Немає сумнівів, що кургани належать місце-
вому осілому населенню, можливо, мешканцям 
поселення на Тарасовій Горі, або іншіх посе-
лень передскіфського часу в районі Жаботина. 
До останнього часу такі поховальні пам’ятки в 
цьому мікрорегіоні були майже невідомі.

Нечислений поховальний інвентар, що 
зберігся, схоже, вказує на асинхронність кур-
ганів. Найбільш раннім є курган 1, який можна 
датувати першою половиною VIII ст. до н. е.

Кургани 2 і 3 пізніші, можливо археологічно 
синхронні, середини — другої половини VIII ст. 
до н. е.

Здається, що курган 3 був найбільш соціаль-
но значимим серед трьох досліджених похо-
вальних пам’яток. Він вирізняється не лише 
розмірами насипу, залишками досить складної 
дерев’яної конструкції, але й знахідкою золотої 
прикраси.

Зрозуміло, що ця «намистина» (яка, схоже, 
дійсно була частиною золотої аркоподібною фі-
були горизонту елітних середньоєвропейських 
скарбів Beseneszőg-Fokoru—Dalj—Mihalkiv) не 
є свідченням будь яких прямих контактів міс-
цевого населеня півдня Дніпровського Лісосте-
пу з віддаленим світом Середньої Європи.

Роль контактерів з двома етнокультурними 
масивами та передавальної ланки щодо ім-
портних виробів із заходу на схід (і навпаки!), 
скоріш за все, виконували мобільні континген-
ти кочовиків, сліди яких добре фіксуються як 
у Середній Європі, так і на півдні Східної Єв-
ропи.

В нашому випадку, з урахуванням хроно-
логії досліджених доскіфських курганів, мова 
може йти про носіїв Новочеркасського культур-
ного комплексу (VIII — початок VII ст. до н. е.), 
в яких чимало сучасних дослідників вбачають 
історичних кіммерійців.

Мікрорегіон Жаботина, безумовно, при-
ваблював останніх, оскільки на тому ж Жабо-
тинському поселенні на Тарасовій Горі функ-
ціонували осередки металообробки взагалі та 
бронзоливарного виробництва зокремав (Пок-
ровская 1973, c. 180; Ильинская, Тереножкин 
1983, c. 260; Дараган 2011, с. 439—440).

Отримання якісних металевих виробів, перш 
за все, зброї та деталей кінського спорядження, 
мало життєво важливе значення для кочови-
ків. Про наявність такого виробничого напрям-
ку на поселенні Тарасова Гора переконливо 
свідчать знайдені нещодавно скарби поблизу 
Жаботина бракованих деталей кінського убору 
та наконечників стріл Новочеркаського типу, 
котрі широко використовувалися у військовій 
справі кочовиків доскіфської доби (Скорый 
2016, c. 242).

Варто зауважити, що в новочеркаських по-
хованнях басейну р. Тясмин зустрічалися 
раніше окремі предмети середньоєвропейсь-

кого походження. Як приклад, можна вказати 
кручену золоту гривну, яку було знайдено в 
кургані поблизу с. Вільшана, в багатій могилі 
юнака-кочовика, серед супровідних речей яко-
го були й деталі колісниці (Ковпаненко, Ско-
рий 2003—2004, с. 280, рис. 13: 1). Найближчі 
й доволі численні аналогії зазначеній грив-
ні відомі в уже згадуваному скарбі VIII ст. до 
н. е. в Beseneszőg-Fokoru у Східній Угорщині 
(Kemenczei 2005, S. 130—131; Taf. 12).

Однак у похованні доскіфського місцевого 
осілого населення Дніпровського Правобере-
жжя середньоєвропейський артефакт, викона-
ний із дорогоцінного металу, схоже, зафіксова-
но вперше.
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PRE-SCYTHIAN BARROWS NEAR THE 
ZHABOTIN VILLAGE (research of 2020) 

Pre-Scythian graves in the micro-region near the 
village of Zhabotin (the basin of the Tyasmin River, 
south of the Dnieper Right-Bank Forest Steppe), where 
the large-scale settlement on Tarasova Gora is located, 
were hardly known until recently.

To some extent, the situation is improved by the 
materials of excavations in 2020 of three barrows of a 
group of 6 mounds. It was part of a small burial ground 
in the Smaliane tract, a little west of Zhabotin village.

The mounds had been plowed for many years. By 
the time of the research they had the following dimen-
sions: height — 0.50—1.10 m, diameter 12—35 m.

Despite the looting and partial destruction of the 
graves, interesting information on burial rites and ar-
tefacts of material culture was obtained.

The mounds were made of black soil. In one case 
(barrow 1), the krepida of the mound was clearly fixed 
from clay soil. In two cases (barrows 2 and 3) the buri-
als were located on the level of the ancient horizon, on 
a bedding of thin boards and grass (barrow 2) or on an 
extensive platform of timbers (barrow 3). The wood bore 
traces of ritual burning — purification by fire. In bar-
row 1 the burial was made in a rather deep grave (up to 
1.5 m). Unfortunately, the bones of the deceased were 
destroyed by looters. Only on the basis of the orienta-
tion of the grave in barrow 1 it can be considered that 

the deceased was lying with his head in the meridional 
direction. In two barrows (Nos. 1—2), there were single 
burials. In barrow 3, taking into account the composi-
tion of the preserved finds (bronze needle, large gold 
bead), a double burial could have been made.

Among the finds, hand-made pottery is the best rep-
resented. A remarkable tableware set (3 cups, a bowl, 
a ladle) was discovered at the feast in barrow 1. Most 
of the crockery has luxurious ornamentation — mor-
tise and stamped. It is inlaid with white (and in one 
case — white and red) paint.

Judging by the preserved material culture objects, 
the barrows are asynchronous. The earliest barrow 1 
dates back to the first half of the 8th century BC. The 
other two barrows can be dated to the middle-second 
half of the 8th century BC.

Barrow 3 seems to be the most significant in social 
terms (the size of the mound, the powerful lining made 
of logs, a piece of gold).

Keywords: Pre-Scythian time, South of the Dnieper 
Forest-Steppe Right Bank, burial mounds of the local 
settled population.
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