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ДАчі — КОМПЛЕКс ДОБИ ВЕЛИКОГО  
ПЕРЕсЕЛЕННЯ НАРОДіВ з хЕРсОНЩИНИ 

Стаття містить публікацію та аналіз комплексу 
речей (пряжки та намисто) зі зруйнованого похован-
ня доби Великого переселення народів з Херсонщини 
(селище Дачі поблизу м. Херсон). Аналогії дозволяють 
припустити належність поховання заможній жінці і 
визначити його дату як другу чверть V ст. Предмети 
було викрадено військами РФ з Херсонського обласного 
краєзнавчого музею восени 2022 р.
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кого переселення народів, випадкова знахідка, похо-
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ОБстАВИНИ зНАхіДКИ 
у 2006—2007 рр. біля кургану, що знаходить-

ся на землях кооперативу «дачі» на схід від 
м. Херсон, було облаштовано протипожежний 
рів. Під час риття траншеї землерийною техні-
кою зруйнували поховання. вцілілі речі було 
передано до Херсонського обласного краєзнав-
чого музею, але не одразу, а лише через декіль-
ка років після знахідки. достовірних даних про 
повний склад комплексу немає. до музею пот-
рапило намисто з напівкоштовних мінералів, 
три срібні пряжки та ліплене біконічне зало-
щене прясельце чорного кольору.

кісток скелету до музею не передавали.
із 2017 р. знахідки з комплексу дачі експону-

валися на виставці «степова Еллада» Херсонсь-
кого обласного краєзнавчого музею (рис. 1).

у 2022 р. під час відступу з міста війська 
рФ пограбували Херсонський краєзнавчий му-
зей. комплекс із дач разом із документацією 
було викрадено (рис. 2). Збереглися лише фото 
та опис речей, зроблений М. й. абікуловою у 
2012—2013 рр.

ОПИс РЕчЕЙ 

Намисто.
разок намиста з 34 бурштинових та 2 (геши-

рових?) намистин різних типів. Бурштин крих-
кий, червоного та темно-червоного кольору, з 
матовою патиною та численними дрібними трі-
щинками. П’ять дрібних намистин збереглися 
у фрагментах (рис. 3).

1—4. великі намистини з бурштинової галь-
ки, неправильної форми, із ледь оформлени-
ми краями. розміри, мм: 49 × 46, 36 × 30, 30 × 
26, 31 × 19. діаметри каналів від 8 до 4 мм. 
Належать типу алексєєва 44 (алексеева 1978, 
с. 25—26).

5. Бурштинова намистина сплощено-при-
зматична з повздовжньою дисторсією, шести-
кутна в перетині, розміри 28 × 22 мм. діаметр 
каналу 5 мм.

6. видовжена шестигранна геширова намис-
тина з підтесаними ребрами, розміри 36 × 15 мм. 
схожа на тип алексєєва 73, рубіж іі—ііі ст.

7. Намистина з видовженої бурштино-
вої гальки із ледь оформленими кутами, пе-
ретин різний, близький до підтрикутного, роз-
міри 19 × 9 мм, належить типу алексєєва 44 
(алексеева 1978, с. 25—26).

8. Призматична бурштинова намистина зі зрі-
заними кутами та повздовжнім циліндричним 
каналом, розмірами 9 × 17 мм, діаметр каналу 
2,3 мм. тип Гопкало vi/3 (Гопкало 2008, с. 70).

9. Підвіска з дрібної бурштинової гальки, з бі-
конічним отвором у верхній частині та сплоще-
ним нижнім краєм, розмірами 12 × 12 мм, діа-
метр каналу 2 мм. Близьку аналогію знайдено в 
похованні 5.1948 р. Пашковського могильника, 
датованого 530—570 рр. (Мастыкова, казанский, 
сапрыкина 2016, с. 80; смирнов 2016, рис. 17: 6).
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10. округло-сплощена бурштинова намистина 
діаметром 29 мм, канал циліндричний, з глибоки-
ми зворотньоконічними фасками (катушкоподіб-
ний), діаметром 5 мм. виготовлена з обробленої 
природної бурштинової гальки, зашліфована. 
тип Гопкало і/1, класифіковано а. в. Мастиковою 
як дископодібні (Мастыкова 2009, с. 96).

11. округло-сплощена бурштинова намистина 
діаметром 21 мм. канал циліндричний, діамет-
ром 5 мм. тип Гопкало і/1. Подібну намистину 
знайдено в похованні гунського часу Мухіно 2, 
430—450 рр. Намисто такого типу поширене про-
тягом усього v — першої половини vі ст. (Масты-
кова, Земцов 2014, с. 210, илл. Xvii: 19).

12. коротко-циліндрична намистина із опук-
лими заокругленими торцями, діаметром 21 мм. 
канал циліндричний, діаметром 
3 мм. тип алексєєва 11, іі—ііі ст., 
особливої популярності набули у 
iv ст. (алексеева 1978, с. 24). Близь-
кі за формою намистини названі 
а. в. Мастиковою диско-конічним, 
зустрічаються у v — першій половині 
vi ст. (Мастыкова 2009, с. 95—96).

13. округло-сплощена намистина 
з конічним заглибленням на одно-
му з торців. діаметр 20 мм, канал 
циліндричний 5 мм. виготовлено з 
ледь обробленої природної буршти-
нової гальки. тип Гопкало і/1.

14, 15. дві короткоциліндричні на-
мистини з опуклими заокругленими 
торцями, діаметром 19 та 17 мм. ка-
нал циліндричний, із глибокими зво-
роньоконічними фасками (катушко-
подібний), діаметром 5 та 4 мм. тип 
алексєєва 11 (алексеева 1978, с. 24).

16. округло-сплощена намистина 
з конічним заглибленням на одному 
з торців, діаметром 17 мм, діаметр 
каналу 4 мм. виготовлена з ледь 
обробленої природної бурштино-
вої гальки. тип Гопкало і/1б.

17, 18. дві округло-сплощені на-
мистини діаметром 17 та 16 мм. діа-
метр каналу 4 та 3 мм. виготовлені 
недбало, мають природні нерівності 
поверхні. тип Гопкало і/1б.

19. округла поперечно-здавлена 
бурштинова намистина діаметром 
15 мм. діаметр каналу 3 мм. тип 
темпельман-Мончиньська 431, не-
величкі бочкоподібні намистини. 
Прикраси такого типу знайдено в 
могилах фази с2 та доби великого 
переселення народів (tempelmann-
mączyńska 1985, s. 75).

20. округло-сплощена намисти-
на діаметром 14 мм. діаметр кана-
лу 2 мм. виготовлена недбало, має 
природні нерівності поверхні. тип 
Гопкало і/1б.

21—24. округлі поперечно-здавлені бурш-
тинові намистини, діаметр 13—15 мм. діаметр 
каналів 3—4 мм.

25, 26. чотири округло-сплощені намистини 
діаметром 13 мм. діаметр каналу 3 мм. виго-
товлена недбало, має природні нерівності по-
верхні. тип Гопкало і/1б.

27. Циліндрична бурштинова намистина діа-
метром 10 мм. діаметр каналу 5 мм. тип Гоп-
кало і/1а. Подібну, але більшу за розмірами 
намистину знайдено в похованні Мухіно 2 (Мас-
тыкова, Земцов 2016, с. 131, 136, рис. 2: 31).

28. Бочкоподібна поперечно-здавлена бур-
штинова намистина типу алексєєва 5. Подіб-
ні намистина походять із комплексів і—іv ст. 
(алексеева 1978, с. 24).

Рис. 1. археологічний комплекс дачі на виставці «степова Ел-
лада» Херсонського обласного краєзнавчого музею (фото ХокМ)
Fig. 1. assemblage dachi as a part of exhibition «Stepova ellada» 
(«Steppe hellas») in Kherson museum of local lore (photo by mu-
seum)
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29, 30. дві сплощено-овальні намистини роз-
мірами 9 × 12 і 8 × 10 мм. тип алексєєва 44, да-
товані і—іv ст. (алексеева 1978, с. 25—26).

31. коротко-циліндрична бурштинова на-
мистина, діаметром 8 мм. З широким кана-
лом, діаметром 3 мм. тип алексєєва 7, і—іv ст. 
(алексеева 1978, с. 23—24).

32—36. Збереглися лише дрібні фрагменти 
намистин, аналогічні № 31.

Пряжки.
37. срібна пряжка з круглою рамкою та ру-

хомим язичком. рамка розмірами 2,0 × 2,2 см, 
кругла в перетині, значно потовщена спереду. 
язичок хоботоподібний, сильно висунутий за 
рамку, овальний в перетині, з уступом на основі 
(рис. 4: 1).

38. срібна двочастна (щиткова) пряжка з 
круглою рамкою та подвійним прямокутним 
щитком. рамка масивна, розмірами 1,6 × 1,5 см, 
кругла в перетині, потовщена спереду. Щиток 

прямокутний, розмірами 1,4 × 1,0 см, з наскріз-
ним отвором. лицьова частина щитка товща 
та оброблена ретельніше. Щиток кріпився до 
ременя штифтом, який зберігся. На лицьовій 
частині щитка він відполірований, майже не 
помітний. язичок масивний, хоботоподібний, 
сильно висунутий за рамку, напівовальний в 
перетині, з уступом на основі (рис. 4: 2).

39. срібна двочастна (щиткова) пряжка з круг-
лою рамкою та подвійним прямокутним щитком. 
рамка розмірами 1,7 × 1,5 см, кругла в перетині, 
потовщена спереду. Щиток прямокутний, роз-
мірами 1,2 × 0,9 см, з наскрізним отвором. ли-
цьова частина щитка товща та оброблена ретель-
ніше. Щиток кріпився до ременя штифтом, який 
зберігся. На лицьовій частині щитка він має 
опуклу шляпку. язичок хоботоподібний, сильно 
висунутий за рамку, майже круглий в перетині, 
прикрашений чотирма поперечними врізними 
смугами на кінці, з уступом на основі (рис. 4: 3).

Рис. 2. виставка «степо-
ва Еллада» після погра-
бування музею військами 
рФ восени 2022 р. (фото 
ХокМ)
Fig. 2. the exhibition «Ste-
pova ellada» («Steppe hel-
las») after the robbery of the 
Kherson museum of local 
lore by russian troops in 
the autumn of 2022 (photo 
by museum)
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Рис. 3. Намисто з комплексу дачі
Fig. 3. beads from dachi

Рис. 4. Знахідки з ком-
плексу дачі: 1 — пояс-
на срібна пряжка; 2, 
3 — срібні пряжки від 
взуття; 4 — ліплене 
прясельце
Fig. 4. artifacts of dachi 
assemblage: 1 — silver 
belt buckle; 2, 3 — 
silver footwear buckles; 
4 — hand-made spindle 
whorl
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Прясельце.
40. Половина ліпленого біконічного асимет-

ричного прясельця із чорною залощеною по-
верхнею. орієнтовні розміри: 2,5 × 2,5 см. тісто 
брунатного кольору із домішками (рис. 4: 4).

АНАЛОГії і ДАтуВАННЯ 
великі намистини із бурштинової гальки і 

подібні ним поширені в античних центрах Пів-
нічного Причорномор’я на межі і—іі ст., але 
зустрічаються також і в комплексах iii—iv ст. 
(алексеева 1978, с. 25—26).

Характерні вони й для комплексів вар-
варського населення. аналогічні намистини 
знайдені в катакомбі 119 могильника черво-
ний Маяк, де їх датовано в межах першої поло-
вини іі ст. н. е. (дзнеладзе 2016, с. 59, 61).

в могильнику опушки намиста з бурштино-
вої гальки знайдено в пограбованій могилі 76, 
яку за комплексом намистин, що збереглися, 
датовано іі — першою половиною ііі ст. н. е., та 
віднесено до типу стоянова 132 (стоянова 2012, 
с. 82). Значна кількість бурштинового намиста, 
включно з великими намистинами з бурштино-
вої гальки, знайдено серед речей поховань 1 та 
4 в склепі 346, датованому серединою — дру-
гою половиною ііі ст. н. е. (Храпунов, стоянова 
2022, с. 269, 278, рис. 7: 5; с. 296, рис. 19: 18). 
дуже великі намистини з природних шматків 
бурштину знайдено в пізньосарматському по-
хованні 2 кургану 13/1988 могильника у с. ве-
лика дмитрієвка (трейстер 2020, с. 164, 167, 
221, рис. 12). комплекс може бути датований 
другою половиною ііі — першою половиною 
iv ст. н. е. (Берестнёв 2017, с. 205).

видовжені бурштинові намистини є в комп-
лексах і ст. до н. е. — iv ст. н. е. (алексеева 1978, 
с. 25—26). Подібну намистину знайдено в похо-
ванні 30 східного некрополя Фанагорії, датовано 
першою чвертю v ст. (Медведев 2009, рис. 3: 18).

у Північному Причорномор’ї призматичні 
бурштинові намистини знайдено в одному з по-
ховальних комплексів могильника совхоз 10, 
де вони датовані другою половиною і — почат-
ком іі ст. н. е. в косаново намиста такого типу 
знайдено в похованні фаз 3—4 за є. л. Горо-
ховським (Гороховський 1988, с. 34—46). в 
Центральній європі аналогічні намистини від-
несено до фази d (Гопкало 2008, с. 70).

дископодібні бурштинові намистини мають 
широкий ареал, у Північному Причорномор’ї 
датовані ii—iv ст., у Центральній європі да-
товані періодом в1—d, аналогії відомі також в 
аланських пам’ятках Північного кавказу (Гоп-
кало 2008, с. 68). Подібні намистини знайдено 
в катакомбі 10 могильника 2 біля лермонтовсь-
кої скелі, де їх датовано кінцем iv — початком 
v ст. (рунич 1976, с. 236, рис. 6: 9, 11).

великі дископодібні бурштинові намистини 
поширені в пам’ятках європи доби великого 
переселення народів в v та першій половині 

vi ст., однак час від часу трапляються і дожива-
ють до початку viі ст. (Мастыкова 2009, с. 96).

аналогії № 10, 11, 13—18, 20, 25, 26, 31 знай-
дено разом з пряжкою геральдичного стилю 
з в-подібним пустотілим кільцем та щитком 
у формі риб’ячого хвоста в тайнику похован-
ня 5.1949 Пашковського могильника 1. ком-
плекс датовано приблизно 530—600 рр. (Мас-
тыкова, казанский, сапрыкина 2016, с. 14; 
смирнов 2016, с. 23—24, рис. 125).

одночастну круглу пряжку можна вважати 
поясною, за аналогічною знахідкою з усть-аль-
мінського могильника (Пуздровский, Зайцев, 
Неневоля 1999, рис. 6: 16). Не зважаючи на від-
сутність декору язичка, пряжка повністю подіб-
на за конструкцією та розмірами, а знахідка в 
комплексі іншої пряжки з подібним до усть-
альмінського декором язичка дозволяють да-
тувати ці поховання в межах одного часу.

Щиткові пряжки були, скоріш за все, аксе-
суарами взуття. Е. а. Хайредінова відзначає 
широкий ареал пряжок, подібних нашим, на 
території від волги до Піренейського півостро-
ва і датує їх першою половиною v ст. (Хайре-
динова 2003, с. 125). Характерні вони для похо-
вань горизонту унтерзібенбрунн (tejral 2011, 
abb. 109: 8; 161: 4, 5; 167: 10, 11). їхні язички 
напівовальні та округлі в перетині, один офор-
млений нарізками на передньому кінці, як 
у пряжок гунського поховання 2 з Біляуса у 
криму (дашевская 2014, табл. 172: 6), гунсько-
го поховання усть-альмінського могильника 
(Пуздровский, Зайцев, Неневоля 1999, рис. 6: 
16) та склепу 88 могильника лучисте (айба-
бин, Хайрединова 1997, рис. 5: 9, 16: 21).

срібна пряжка від взуття із масивнішим язич-
ком (№ 38) дуже подібна пряжці поховання 2 мо-
гильника Біляус. її датував о. в. комар фазою с 
2 (420—445 рр.), а за я. тейралом — період d2 
(380/400—440/450 рр.). Поховання синхронне го-
ризонту унтерзібенбрунн (комар 2000, с. 26).

Прясельце із нашого комплексу речей можна 
віднести до типу в 211 за типологією Б. в. Ма-
гомедова (Магомедов 2015, с. 23), вони описані 
також як «асиметричні біконічні прясельця». 
їхнє походження може бути пов’язане із сар-
матським населенням (Магомедов 2015, с. 39).

ВИсНОВКИ 
Зруйноване поховання на території коопера-

тиву «дачі», найімовірніше, належало жінці. 
За аналогічними знахідками його можна дату-
вати в межах 425—445 рр., або другою чвертю 
v ст. Хоч це доба панування гунів, наявність в 
похованні прясельця може вказувати на інше 
етнічне походження похованої.

срібні пряжки поясу та взуття та багате на-
мисто з напівкоштовного каменю свідчать про 
заможний статус жінки.

Це не перша випадкова знахідка поховання 
доби великого переселення народів на Херсон-
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щині, що вказує на перспективність розвідок та 
досліджень регіону для пошуку пам’яток дано-
го періоду.

Цей комплекс дуже важливий, оскільки біль-
шість знахідок зосереджено на лівобережжі об-
ласті — Нова Маячка, олешки, кучугури, сагі, 
раденськ, Пролетарка (Засецкая 1994, с. 53, 
167—168, 171—172, 173) та ушкалка (Шапова-
лов 2005, с. 322—324). і хоч правобережна части-
на Херсонської обл. досліджена досить щільно, 
пам’ятки гунського часу там не такі численні.
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D. Sikoza, O. Dzneladze, O. Symonenko

DACHI — THE GREAT MIGRATION 
PERIOD ASSEMBLAGE FROM 

KHERSON REGION
in 2006—2007 during the digging of the ditch at 

the barrow near cottage zone dachi the burial was de-
stroyed. the artifacts were transferred to the Kherson 
museum of local lore. the dachi assemblage included 
amber and jet beads, three silver belt and shoe buckles, 
and a hand-made biconical spindle whorl. the bones of 
the skeleton were not transferred to the museum.

in 2022 the museum was robbed by russian troops. 
the dachi assemblage along with the documentation 
was also stolen. only the descriptions of the items made 
by maryna abikulova in 2012—2013 survived.

large and small beads made of amber pebbles and 
similar items have been found in the Greek and roman 
cities of the north Pontic region of the 1st—4th centuries 
ad. beads of these types were also typical for barbarian 
sites of this period. Similar beads were found in the late 
Scythian necropolises of chervony mayak, opushki, and 
velyka dmytriyevka.

elongated amber beads were found in burials of 
the 1st century bc —4th century ad. a similar bead 
was found in the burial 30 of the eastern necropolis of 
Phanagoria, dated to the first quarter of the 5th century.

Prismatic amber beads were found in the burial of 
crimean necropolis Sovkhoz 10 where they were dated 
to the second half of the 1st — beginning of the 2nd century 
ad. in Kosanovo the bead of this type was found in the 
burial of phases 3—4 according to yevgen Gorokhovsky. 

in central europe, similar beads are attributed to the 
phase d of late roman age.

disc-shaped amber beads have a wide range, in the 
north Pontic region they date to the 2nd—4th centuries 
ad, in central europe they date to the period b1—d, 
analogies are also known in alan sites of the north 
caucasus. Similar beads were found in catacomb 10 of 
burial ground 2 near lermontovskaya Skala, and dated 
to the late 4th — early 5th century.

large disc-shaped amber beads are common in eu-
ropean Great migration Period sites of the 5th and first 
half of the 6th centuries but they are occasionally found 
and existed until the beginning of the 7th century.

the analogies to beads number 10, 11, 13—18, 20, 25, 
26, 31 were found together with a heraldic-style buckle 
with hollow ring and a shield in the shape of a fish tail 
in the burial cache 5.1949 of Pashkovsky burial ground 
1. the assemblage was dated to 530—600.

the buckles were typical of the untersiebenbrunn ho-
rizon graves. they were popular in the large area from 
the volga to the iberian Peninsula. buckles similar in 
design and decoration were found in burials of the hun 
period of bilyaus, ust-alma necropolises and crypt 88 of 
necropolis luchiste. buckles of these types were dated 
by oleksiy Komar to phase c 2 (420—445 ad), and by 
yaroslav teyral to period d2 (380/400—440/450 ad).

the spindle whorl from dachi could be attributed 
to type b 211 according to the typology of borys mago-
medov, this type was also described as «asymmetric bi-
conical spindle whorls», their origin can be associated 
with the Sarmatians.

the dachi burial most likely belonged to a woman. 
according to similar finds, it can be dated between 425 
and 445 or to the second quarter of the 5th century. al-
though this was the period of hun domination on these 
territories, the presence of a spindle whorl in the bur-
ial may indicate a different ethnic origin of the buried 
woman.

Silver belt and footwear buckles as well as a rich 
necklace of semiprecious stones indicate the wealthy 
status of the woman.

Keywords: dachi, Kherson region, Great migration 
period, accidental find, burial.
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