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У статті йдеться про знахідку трапецієподіб-
ної підвіски із житла празької культури із поселен-
ня Хрінники 8, уроч. За Лісом. Розглядається коло 
аналогій даної прикраси. Зокрема, вироби із такою 
системою орнаментації набули широкого поши-
рення у старожитностях кола східноєвропейських 
варварських виїмчастих емалей. Однак, відомі пев-
ні варіації прикрас із такими орнаментаційними 
мотивами й в часи раннього середньовіччя.

Ключові слова: празька культура, раннє серед-
ньовіччя, трапецієподібна підвіска, циркульний ор-
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Вступ. Пам’ятка Хрінники 8, уроч. За Лісом 
відкрита Д. Козаком у 2005 р. під час проведен­
ня обстежень берегів Хрінницького водосхови­
ща. Поселення розташоване між сс. Товпижин 
і Хрінники (нині Дубенський р-н, Рівненської 
обл.), на околицях Грабівецького лісового маси­
ву, на правому березі р. Стир. Пам’ятка займає 
пагорб, який з півночі омивається водоймищем, 
з півдня переходить у поле, що межує з дорогою 
від с. Товпижин до с. Хрінники. Із заходу і схо­
ду пагорб оточений ярами, утвореними колись 
існуючими джерелами.

В одній із розвідувальних траншей виявлено 
житло квадратних обрисів у плані, орієнтоване 
кутами за сторонами світу. Стіни вертикальні, 
рівні, долівка глиняна, дуже міцно утрамбова­
на. В центральній частині залишилася патина 
зеленуватого кольору. Розміри житла станови­
ли 3,4 × 3,6 м, висота земляних стін 0,6 м від 
рівня долівки (рис. 1).

У південному та південно-східному кутах 
збереглися стовпові ямки: діаметр 0,19—0,22 м, 
глибина 0,1—0,12 м від рівня долівки. Ще одна 

яма, розміщена посередині південно-східної сті­
ни, в 0,5 м від неї. Вона має круглу у плані фор­
му, діаметром 0,45 м, вертикальні стіни та плос­
ке дно. Глибина ями 0,2 м від рівня долівки.

У північному куті розміщалася глинобитна піч. 
Вона мала підковоподібну форму, розмірами 0,8 × 
1,2 м і побудована на рівні долівки. Стіни глиняні, 
товщиною 0,26—0,3 м. Збереглась піч на висоту 
0,25 м від рівня долівки. Черінь глиняний, підко­
воподібної форми, розмірами 0,6 × 0,6 м і товщи­
ною 5—7 см. Черінь розміщено у невеликому за­
глибленні, яке було залито вогнетривкою глиною 
і добре випалено. Ширина устя печі 0,63 м.

Заповнення котловану житла складав сірий 
гумус із значними вкрапленнями шматочків 
печини, вугілля та уламків кераміки. У житлі 
виявлено велику кількість фрагментів від ліп­
них горщиків, кістки тварин, фрагмент заліз­
ного ножа та глиняні хлібці (рис. 2, 3).

На особливу увагу заслуговує трапецієподіб­
на підвіска виявлена на рівні долівки (рис. 3: 
9). Має довжину 5,5 см, ширину основи — 4 см, 
ширину верхньої частини — 1 см. У верхній 
частині розміщений отвір для підвішування. На 
краях ширшої (нижньої) частини було зробле­
но іще три отвори, в які, очевидно, продівалися 
дротяні кільця для підвішування інших підві­
сок. Центральний із них був явно пророблений 
вже після нанесення орнаменту, оскільки він 
переріза центральну нижню орнаментаційну 
композицію. Поверхня підвіски прикрашена 
сімома відтиснутими кругами із крапкою по-
центру, що були розміщені в чотири ряди, ви­
готовлені методом зворотного карбування. Два 
верхніх розташовані один над одним; в третьо­
му ряду є два кружальця, в четвертому — три.

Д. Козак (2008) датував дане житло за кера­
мічним комплексом в межах першої половини 
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VI ст. Знахідки передані до Рівненського об­
ласного краєзнавчого музею, а підвіска вистав­
лена в експозиції закладу.

Типологічне та хронологічне визначен-
ня. Головна проблема полягає в тому, що тра­
пецієподібні підвіски досить поширені серед 
старожитностей I тис. н. е. Водночас, бракує ти­

пологічних розробок (і як наслідок, каталогів) 
цих виробів. Фактично ці знахідки розгляда­
лися лише у чотирьох роботах. Три з них при­
свячені прикрасам кола східноєвропейських 
варварських виїмчастих емалей: монографії 
Г. Корзухіної, де вони представлені у загаль­
них рисах (Корзухина 1978, с. 44—45), дисер­

Рис. 1. Хрінники 8, уроч. За Лісом, житло 1: план і фото
Fig. 1. Khrinnyky 8, Za Lisom tract, dwelling 1: plan and photograph

Рис. 2. Хрінники 8, уроч. За Лісом: кераміка з житла 1
Fig. 2. Khrinnyky 8, Za Lisom tract: pottery from dwelling 1
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тації Є. Гороховського (Гороховский 1988) та у 
роботі А. Обломського й Р. Терпиловського (Об­
ломский, Терпиловский 2007, с. 119). У праці 
І. Гавритухіна (Гавритухин 1997) розглянуто 
вироби зі стрічкою із пресованими крапками 
вздовж нижнього краю, що побутували в епоху 
раннього середньовіччя.

Оскільки детальна типологія підвісок не 
розроблена, це ускладнює як пошук аналогій, 
так і визначення хронології побутування да­
них знахідок. Загалом, їхній аналіз видається 
досить перспективним. Звісно, існують варіації 
таких прикрас, що за формою та орнаментацією 
мають досить широкі територіальні та хроноло­
гічні межі поширення. Однак, деякі несуть у собі 
певні хронологічні та регіональні особливості.

Д. Козак зараховував знахідку із Хрінни­
ків 8 до старожитностей раннього середньовіч­
чя. Але наразі немає аналогічних прикрас 
цього часу із подібним орнаментом (дослідни­
ки називають його по-різному: циркульним, 
крапковим, очковим чи пружковим) �. Хоча він 
поширений на інших категоріях прикрас: фібу­
лах, переважно пальчастих, зрідка на широко­
платівчастих та антропозооморфних, іноді він 
трапляється на лунницях.

Водночас, у старожитностях кола східноєвро­
пейських варварських виїмчастих емалей ор­

�. Перелік трапецієподібних підвісок у слов’ян 
раннього середньовіччя див.: Корзухина 1996; Гав­
ритухин 1997; Супруненко, Володарець-Урбанович, 
Пуголовок 2016; Ганощенко, Володарець-Урбанович 
2019; Володарець-Урбанович 2023b; Білинська, Во­
лодарець-Урбанович, Бугай 2024.

намент з концентричних кіл набув значно біль­
шого поширення. У першу чергу йдеться про 
так звані пластинчаті вироби — різноманітні 
за формою та функціональним призначен­
ням предмети, оздоблені технікою карбуван­
ня чи гравіювання. На користь незаперечно­
го зв’язку пластинчатих виробів з емалевими 
свідчать знахідки предметів, виконаних у цих 
різних техніках у межах одного скарбу (напр., 
Мощинський, Межигірський та Брянський) 
чи навіть одного виробу (напр., ланцюг з Вар­
шавського музею, «пояси» з Красного Бору, 
гривни Брянського скарбу тощо).

Г. Корзухіна поділяла пластинчасті вироби за 
їх функціональним призначенням на такі типи: 
I — «вінця»; II — обручі з лопатями (за Л. Побо­
лем — «пояси»); III — трапецієподібні підвіски; 
IV — різні пластинчаті прикраси (фібули, на­
кладки, круглі бляхи). Аналізуючи кожну з цих 
груп, дослідниця відзначає, що основні орнамен­
тальні мотиви (циркульний орнамент (за Г. Кор­
зухіною «профільовані очі»), півкулі, валики, 
дужки, підковки) характерні для виробів кожної 
із груп (Корзухина 1978, с. 42—45). Серед він­
ців �, оздоблених циркульним орнаментом слід 
згадати вироби із с. Жукин (Гороховський, Ми­
хайлова 2008, с. 622) та Сандраусішке, а також 
з Межигірського, Мощинського, Троїцького та 
Брянського скарбів (Родинкова 2018), Гриневічі 
Вельки та Почепу (Воронятов 2014, рис. 7: 4, 5).

�. У науковій літературі вживаються різні терміни 
для позначення цієї категорії прикрас — «вінчики» 
(Корзухина 1978, с. 42—43), «пластинчасті гривні» (Ле­
вада 2010, с. 562—568) та «діадеми» (Родинкова 2018).

Рис. 3. Хрінники 8, уроч. За Лісом: кераміка та знахідки із житла 1
Fig. 3. Khrinnyky 8, Za Lisom tract: pottery and finds from dwelling 1
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«Пояси», представлені передусім Красно­
бірським скарбом, і на кожному з п’яти виробів 
присутній у тій чи іншій мірі циркульний орна­
мент (Поболь 2016, рис. 3; 4; 8—18). Таким же 
чином декоровані і трикутні пластинчаті фібу­
ли з Жукина (Корзухина 1978, с. 71; Гороховсь­
кий, Михайлова 2008, с. 621, 622) та з Бобриці 
(Гороховський, Михайлова 2008, с. 627).

Циркульний орнамент присутній і на безема­
левій лунниці з вузькими кінцями, знайденій 

у Київській губернії (Отчёт… 1904, с. 129—130, 
рис. 224; Гороховский 1988 табл. 57: 5). Ана­
логічні за формою лунниці були виявлені на 
пам’ятках з пізньозарубинецьким чи київським 
горизонтом — наприклад Тайманово, Глеваха 
та Картамишево 2 (Обломский, Терпиловский 
2007, с. 139). Також п’ять таких лунниць вхо­
дили до складу Брянського скарбу (Обломский 
2018a, с. 128). Крім того, вони використовува­
лися як підвіски на Віленському ланцюгу (Кор­

Рис. 4. Трапецієподібні підвіс­
ки, орнаментовані циркульним 
орнаментом кола східноєвро­
пейських варварських виїм­
частих емалей: 1 — Коржів, 
уроч. Рябці; 2 — Нижній Кара­
чан; 3 — Бортничи, уроч. Чер­
воний Хутір; 4 — Новоямське 1; 
5—7 — Інясевого, поховання 1; 
8 — Малик; 9, 10 — Коврай

Fig. 4. Trapezoidal pendant decorated with circular ornaments of East European champlevé enamels style: 
1 — Korzhiv, tract Riabtsi; 2 — Nyzhnii Karachan; 3 — Bortnychy, Chervonyi Khutir tract; 4 — Novoiamske 1; 
5—7 — Iniasevoho, grave 1; 8 — Malyk; 9, 10 — Kovrai
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зухина 1978, табл. 30: 1). У публікації лунниця 
з Київської губернії згадується разом з фраг­
ментом «пряжки» (ймовірно, підковоподібної 
фібули), де циркульний орнамент виконаний 
емаллю (кінцевий диск прикрашений круглим 
емалевим полем червоного кольору, у центр 
якого розміщено менше коло зеленого кольору).

Також циркульним орнаментом оздоблені 
пронизка з Абидні (Дубицька 2016, с. 325, 
рис. 7: 1; Ильютик 2016, с. 217—2018, рис. 18: 1, 
фото 5: 10) та обойма (можливо, теж пронизка) 
з пізньозарубинецького поселення Терновка 2 
(Обломский, Терпиловский 2007, с. 132).

Такий орнамент також зустрічається на 
широких браслетах з гребнями — Брянський 
скарб та Мігоніс (Хомякова 2018).

Цікаво, що А. Обломський та Р. Терпиловсь­
кий особливо наголошують на тому, що відмін­
ність зарубинецьких та ранньосередньовічних 
трапецієподібних підвіско від аналогічних 
прикрас кола східноєвропейських варварських 
виїмчастих емалей полягає в орнаментації: 
«коло із вписаними до нього меншими за діа­
метром колами без вираженої опуклої частини 
посередині» � (Обломский 1990, с. 21; Обломс­
кий, Терпиловский 2007, с. 119). Хоча в «ема­
левих» старожитностях такі прикраси часто ма­
ють досить багате та різноманітне оздоблення, 
що поєднується у різних комбінаціях.

Найпоширенішою категорією серед пластинча­
тих прикрас кола виїмчастих емалей є трапеціє­
подібні підвіски. Є. Гороховський відзначає, що 
вони добре відомі в зарубинецьких та пізньозару­
бинецьких комплексах. Більше того, автор зазна­
чає, що орнаментація пізньозарубинецьких підві­
сок часто зустрічається на пластинчатих виробах 
кола «емалей» (Гороховский 1988, с. 116). Г. Кор­
зухіна звертає увагу на те, що такі підвіски дуже 
різноманітні як за формою та розміром, так і за 

�. Переклад наш — авт.

оздобленням. Наприклад, пластини Вільнюсько­
го ланцюга мають висоту 14 см і за формою більш 
наближені до прямокутних (Корзухина 1978, 
с. 44). Пластини декоровані карбованими деталя­
ми — концентричними колами та валиками, що 
їх з’єднують, втім зустрічаються й інші техніки 
оздоблення, такі як пуансон чи гравіювання, а та­
кож вироби з гладкою поверхнею без орнаменту.

Аналогії Хрінницькій підвісці, на нашу дум­
ку, слід шукати за такими ознаками як розмір 
виробу, його форма та подібність оздоблення 
(карбований циркульний орнамент). Також 
важливою є наявність конструктивних елемен­
тів — отворів по нижньому краю.

Виходячи з цього, найближчими аналогіями 
до Хрінницької підвіски можна вважати знахід­
ки із Коржів, уроч. Рябці (Савчук 1969, с. 86, 
рис. 1: 20; Даниленко 1976, рис. 2: 27), Нижньо­
го Карачану (Обломский, Терпиловский 2007, 
рис. 112: 26; 154: 6), Бортничів, уроч. Червоний 
Хутір (Савчук 1969, с. 86, рис. 1: 44; Даниленко 
1976, рис. 4: 21), Новоямського 1 (Обломский 
2018b, с. 177, рис. 161: 2), Інясевого, похован­
ня 1 — 3 екз. (Хреков 1997, с. 329—330, рис. 2: 
5—8; Обломский, Терпиловский 2007, с. 128, 
рис. 115: 2, 3, 5; Акимов 2014, с. 171, рис. 3: 
6—9), Малика (Хреков, Шуваев 2016, рис. 5: 2) 
та Ковраю — 2 екз. (Дідик 2001, с. 128, рис.1: 
7, 9). За формою вони найближчі до підтрикут­
ної Хрінницької (рис. 4). Важливим є те, що в 
кутках нижнього краю підвіска з Карачану має 
отвори. Крім того, знахідки із Інясевого досить 
близькі до Хрінницької і за розмірами, хоча і 
мають більш розвинену систему орнаментації.

Інші знахідки наближені до прямокутника 
(рис. 5). За способом орнаментації дуже подіб­
ними, на нашу думку, є дві підвіски з Картами­
шева 2, житло 20 та культурний шар (Горюнова 
2004, рис. 5: 7, 20). Також елементи циркульно­
го орнаменту присутні на прямокутних чи квад­
ратних підвісках із Гочева 1 (Тихомиров, Терпи­

Рис. 5. Прямокутні підвіски орнаментовані циркульним орнаментом 
кола східноєвропейських варварських виїмчастих емалей: 1, 2 — Карта­
мишева 2; 3 — Гочево 1; 4, 5 — Раківка; 6 — Верхів’я Псла
Fig. 5. Rectangular pendants decorated with circular ornaments of East 
European champlevé enamels style: 1, 2 — Kartamysheva 2; 3 — Hochevo 1; 
4, 5 — Rakivka; 6 — Psel River upper reaches
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ловский 1990, с. 57, рис. 4: 5; Обломский 1990, 
рис. 6: 4), Раківки — 2 екз. (Дідик, Любічев 1998, 
с. 50, рис. 1: 4, 5) та Верхів’їв Псла (Обломский, 
Терпиловский 2007, с. 134, рис. 154: 7).

Такі ж прикраси — пластинчаті підвіски, оз­
доблені циркульним орнаментом (рис. 6) — по­
ходять із Мощинського (Спицын 1903, с. 30—34; 
Массалитина 1991, с. 29—30; Обломский, Тер­
пиловский 2007, с. 123), Межигірського � (Корзу­
хина 1978, с. 63; Гороховський, Михайлова 2008, 
с. 624) та Брянського скарбів (Ахмедов, Обломс­
кий, Радюш 2015, с. 147, рис. 1: 4; Белоцерков­
ская 2018, рис. 23: 1, 11; 94; табл. VII). Цікаво 
відзначити, що одна із знахідок із Мощина має 
отвори по нижньому краю. Також, за розмірами 
підвіски із Межигірського та Брянського комп­
лексів близькі до знахідки із Хрінників.

Також як аналогії можна згадати знахідки 
із Козинського скарбу ранньоримського часу 
на Волині. Комплекс складається із однієї фі­
були, трьох браслетів та двох трапецієподібних 

�. Знахідка з Києва з колекції Ю. Хойновського, 
опублікована А. Обломським та Р. Терпиловським 
(2007, с. 134, рис. 154: 7), ймовірно, є частиною Ме­
жигірського скарбу.

підвісок, орнаментованих циркульними кола­
ми та гравійованими лініями �. Цікаво, що це 
поки єдиний пункт із знахідками розглянутих 
виробів на захід від Дніпра (див. далі: рис. 8).

Загалом пластинчаті трапецієподібні підвіс­
ки мали широке культурно-хронологічне та 
територіальне поширення. Загальна дата та­
ких підвісок кола виїмчастих емалей, за Є. Го­
роховським — II — початок IV ст. Дослідник 
відзначає, що на хронологічні фази вони не ді­
ляться (Гороховский 1982; 1988, с. 358).

Уже в період раннього середньовіччя цир­
кульний орнамент не мав масового поширення, 
як у пізньоримський час. Він часто зустрічаєть­
ся на пальчастих фібулах (див.: Гавритухин 
1996). А от на лунницях траплявся в пооди­
ноких випадках — Козіївка / Нова Одеса, Ден­
чень (Родинкова 2003) та Микільське (Білинсь­
ка, Володарець-Урбанович, Бугай 2024). Такий 
орнамент трапляється й на інших категоріях 
знахідок, однак зрідка — браслетах (Ганощен­
ко, Володарець-Урбанович 2019, рис. 9: 13) чи 
деталях поясних оздоб геральдичного кола (Во­

�. Матеріали не оприлюднені. Повідомлення 
Т. Андрейчук.

Рис. 6. Трапецієподібні підвіски із скарбів кола східноєвропейських варварських виїмчастих емалей: 1—5 — Мо­
щино; 6—10 — Межигір’я; 11 — Київ, колекція І. А. Хойновського; 12—15 — Брянськ (15 — підвіска до гривні)
Fig. 6. Trapezoidal pendant from hoards of East European champlevé enamels style: 1—5 — Moshchyno; 6—10 — 
Mezhyhir’ia; 11 — Kyiv, collection of I. A. Khoynovsky; 12—15 — Briansk (15 — pendant for the neck-ring)
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лодарець-Урбанович, Сидоренко 2021, рис. 10: 
11). Причому на цих виробах орнамент утворе­
но шляхом лиття у глиняній формочці.

Трапецієподібні підвіски з циркульним орна­
ментом також відомі, але в незначній кількості. 
Крім того, ці орнаментальні мотиви не утворю­
ють самостійної групи. Зазвичай циркульних 
кіл небагато і вони поєднуються з орнаментом 
у вигляді пресованих крапок-точок (рис. 7).

Такі вироби походять із Вишків, Некасец­
ка, Арефьино, Городища, житло 27, Дьод-
Маріахедь, поховання 45 (Гавритухин 1997, 
рис. 1), Орослані ІІ, поховання 40 (Garam 2001, 
Taf. 23: 2; Profantová 2013, obr. 12: 3), Розтоків, 
об’єкт 1717 (Профантова 2015, рис. 4: 4), Деди­
ловичів, Микольців (Казанский 2020, рис. 3: 16, 
21), Заозір’я, курган 48 (Шмидт 2012, рис. 13: 
9), Гнездового, 2 екз. (Пушкина 1996, с. 22), 
Івахників (Комар 2017, с. 121—123, рис. 3: 28), 
Обухова 2, об’єкт 7 (Петраускас, Шишкін, Аба­
шина 2011, рис. 11: 3) та Верхнього Салтова, 
катакомба 5/1904 (Комар 2017, с. 123, рис. 3: 
24) та 49 (Аксьонов 2024, рис. 1: 4).

Серед слов’янських старожитностей треть­
ої чверті І тис. н. е. слід згадати три трапеціє­

подібні підвіски із циркульним орнаментом у 
центральній частині і рядом пресованих кра­
пок-точок уздовж периметра зі Коропівського 
скарбу (Дідик 2017, с. 46, рис. 3: 5, 9, 10). Цей 
комплекс включає в себе вироби, типові для пер­
шої хронологічної групи скарбів (Дідик 2017), 
але також містять незначну кількість прикрас 
пізнішого часу, що датується VII—VIII ст. (Ді­
дик 2009; 2012; 2013). Цей скарб, імовірно, є 
перехідним між першою (Мартинівською) та 
другою (Пастирсько-Харівською) групами дніп­
ровських комплексів раннього середньовіччя 
(Володарець-Урбанович 2018, с. 142—145).

Дві маленькі трапецієподібні підвіски, ор­
наментовані тільки двома циркульними кола­
ми, походять із могильника міровінського часу 
Штраубінг-Баюваренштрассе, поховання 507 
(Geisler 1998a, S. 229; 1998b, Taf. 186: 507/4, 5; 
Елинкова 2018, рис. 1: 13), що знаходиться на 
території Баварії. Це поки єдиний випадок для 
раннього середньовіччя.

Однак, хоча такі вироби й були поширені 
на значних теренах, існують певні їхні тери­
торіальні та хронологічні особливості (рис. 8). 
Так, для території півночі Східної Європи, 

Рис. 7. Трапецієподібні підвіс­
ки раннього середньовіччя, 
орнаментовані циркульним 
орнаментом: 1 — Вишки; 2 — 
Некасецк; 3 — Арефьино; 4 — 
Городище; 5 — Дьод-Маріахедь; 
6, 7 — Орослань ІІ; 8 — Розтоки; 
9 — Дедиловичі; 10 — Миколь­
ци; 11 — Заозір’я; 12, 13 — Гнез­

дове; 14 — Івахники; 15 — Обухів 2; 16 — Верхній Салтів, катакомба 5/1904; 17 — Верхній Салтів, катаком­
ба 49; 18, 19 — Штраубінг-Баюваренштрассе, поховання 507; 20—22 — Коропівський скарб
Fig. 7. Early Medieval trapezoidal pendant decorated with a circular ornamentation: 1 — Vyshky; 2 — Nekasetsk; 
3 — Arefyno; 4 — Horodyshche; 5 — Gyód-Máriahegy; 6, 7 — Oroslan II; 8 — Roztoky; 9 — Dedylovychi; 10 — Mykolt­
sy; 11 — Zaozir’ia; 12, 13 — Hnezdove; 14 — Ivakhnyky; 15 — Obukhiv 2; 16 — Verkhnii Saltiv, catacomb 5/1904; 
17 — Verkhnii Saltiv, catacomb 49; 18, 19 — Shtraubynh-Baiuvarenshtrasse, grave 507; 20—22 — Koropove hoard
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вони фіксуються протягом усього періоду дру­
гої половини І тис. н. е. Знахідки на празьких 
та аварських пам’ятках концентруються у за­
хідному ареалі. На території України більшість 
виробів походять з пам’яток та комплексів ос­
танньої чверті І тис. н. е., і більшість дослідни­
ків вважає їх імпортами з території кривичів 
(Комар 2017, с. 121—123; Аксьонов 2024).

Загалом слід відзначити, що трапецієподібні 
підвіски, хоч і досить поширені серед ранньо­
середньовічних слов’янських старожитностей, 
однак не є типовими для празьких пам’яток на 
території України. Низка таких прикрас вияв­
лена на Волині, в басейні Західного Бугу — дві 
знахідки із Зимнівського городища (Ауліх 1972, 
табл. ХІІ: 21, 22) та одна з поселення Зимне 4 
(Гавритухин 1993, табл. IV: 2). Ще одна при­
краса походить із поселення Лука-Врубливець­
ка (Тиханова 1971, с. 10—11, рис. 3; Приходнюк 
1975, с. 102; табл. ХХХІ: 8) в басейні Дністра.

Функціональні особливості підвіски з 
Хрінників. Доволі цікавим є визначення функ­
ціонального призначення трапецієподібної 
підвіски з Хрінників 8. Важливою особливістю 
є наявність трьох отворів у нижній частині при­
краси для підвішування додаткових елементів. 
Отже, сам виріб, ймовірно, був частиною склад­
нішої композиції. Загалом функціональне ви­

користання трапецієподібних підвісок є доволі 
варіативне.

Для Брянського скарбу кола східноєвропей­
ських варварських виїмчастих емалей зафіксо­
вано підвішування трапецієподібних підвісок 
до шийної гривни (Воронятов, Хомякова 2018, 
рис. 67; 68; 94). Таке використання не харак­
терне для старожитностей третьої чверті, де 
трапецієподібні підвіски та шийні гривні трап­
ляються досить часто.

Для знахідок раннього середньовіччя відо­
ме їхнє використання як деталей намиста, що 
з’єднувало дві фібули — східні повіти Полтавської 
губернії (Корзухина 1996, табл. 78: 3), могильник 
Лучисте (Айбабин, Хайрединова 2008, табл. 146); 
як шумлячі підвіски чи накісники — могиль­
ник Лучисте, склеп 10, шар 5, поховання 17 та 
Козіївсько-Новоодеський скарб (Щеглова 1999, 
рис. 8; Хайрединова 2002, рис. 11; Щеглова, Ро­
динкова 2003, с. 297; Айбабин, Хайрединова 
2008, с. 85; табл. 52), а також як деталі лунниць � 
(Родинкова 2003) — Козіївсько-Новоодеський 
(Корзухина 1996, табл. 53: 17; 56: 2, 3), Микіль­

�. Лунниці з прикріпленими шумлячими трапе­
цієподібними підвісками відомі й у пізньоримський 
час (Магомедов 2010, рис. 1: 1, 3, 4; Гопкало 2012, 
рис. 5: 3, 5).

Рис. 8. Карта поширення трапецієподібних підвісок, орнаментованих циркульним орнаментом. Умовні поз-
начення: І — знахідка із Хрінників; ІІ — вироби кола східноєвропейських варварських виїмчастих емалей; 
ІІІ — вироби раннього середньовіччя. Пам’ятки: 1 — Хрінники 8, уроч. За Лісом; 2 — Коржів, уроч. Рябці; 
3 — Нижній Карачан; 4 — Бортничи, уроч. Червоний Хутір; 5 — Новоямское-1; 6 — Інясевого; 7 — Малик; 8 — 
Коврай; 9 — Картамишева 2; 10 — Гочево 1; 11 — Раківка; 12 — Верхів’я Псла; 13 — Мощино; 14 — Межигір’я; 
15 — Брянськ; 16 — Козин; 17 — Вишки; 18 — Некасецк; 19 — Арефьино; 20 — Городище; 21 — Дьод-Маріа­
хедь; 22 — Орослань ІІ; 23 — Розтоки; 24 — Дедиловичі; 25 — Микольци; 26 — Заозір’я; 27 — Гнездове; 28 — 
Івахники; 29 — Обухів 2; 30 — Верхній Салтів; 31 — Коропівський скарб; 32 — Штраубінг-Баюваренштрассе
Fig. 8. Distribution of trapezoidal pendants decorated with a circular ornamentation. Legend: I — find from 
Khrinnyky; II — items of East European champlevé enamels style; III — Early Medieval items. Archaeological 
site: 1 — Khrinnyky 8, Za Lisom tract; 2 — Korzhiv, Riabtsi tract; 3 — Nyzhnii Karachan; 4 — Bortnychy, Cher­
vonyi Khutir tract; 5 — Novoiamskoe 1; 6 — Iniasevoho; 7 — Malyk; 8 — Kovrai; 9 — Kartamysheva 2; 10 — 
Hochevo 1; 11 — Rakivka; 12 — Verkhiv’ia Psla; 13 — Moshchyno; 14 — Mezhyhir’ia; 15 — Briansk; 16 — Kozyn; 
17 — Vyshky; 18 — Nekasetsk; 19 — Arefyno; 20 — Horodyshche; 21 — Gyód-Máriahegy; 22 — Oroslan II; 23 — 
Roztoky; 24 — Dedylovychi; 25 — Mykoltsy; 26 — Zaozir’ia; 27 — Hnezdove; 28 — Ivakhnyky; 29 — Obukhiv 2; 
30 — Verkhnii Saltiv; 31 — Koropove hoard; 32 — Straubing-Bajuwarenstrasse
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ський (Білинська, Володарець-Урбанович, Бугай 
2024) скарби та городище Банцеровщина (Корзу­
хина 1996, табл. 115: 3).

Однак для знахідок кола східноєвропейсь­
ких варварських виїмчастих емалей майже не 
зафіксовано (окрім Нижнього Карачану та Мо­
щина), а для прикрас раннього середньовіччя 
у слов’ян — взагалі не відоме явище — наяв­
ність отворів у нижній частині виробів.

Натомість отвори в нижній частині прикрас 
трапляються серед матеріалів рязано-окських 
фінів (Белоцерковская 2014, рис. 1: 28; 2: 20) 
та пізньод’яківської культури (Кренке, 2011, 
с. 67—68, рис. 69: 1404/87, 1432/87; 146: 1404/87, 
1432/87; 2016, с. 278—279, рис. 42: 5), де трапе­
цієподібні підвіски розташовувалися в ряди й 
кріпилися за допомогою дротяних кілець. Та­
кож у старожитностях мордви (Воронина 2008, 
рис. 4) відомі прикраси, до нижнього краю яких 
прикріплювалися низка пронизок.

Варто відзначити, що А. Обломський та 
Р. Терпиловський вважають комбінацію плас­
тинчастих трирогих лунниць, браслетів із 
розширеними орнаментованими кінцями та 
пізніх ажурних трикутних фібул етапу «дегра­
дації емалей» у Сухоносівському (Постав-Мук­
ському) комплексі (кінець IV — початок V ст.) 
початком формування нового набору прикрас 
(Обломский, Терпиловский 2007, с. 120). Не 
виключено, що цей процес проходив під пев­
ними впливами «лісової» культурної традиції. 
Зокрема, багато аналогій браслетам із Сухо­
носівського скарбу походять з території мо­
щинської культури та культури рязано-оксь­
ких фінів (Левада 2010, с. 573, рис. 15).

Цікаво, що комбіновані підвіски в матеріалів 
рязано-окських фінів датовані V — початком 
VI ст. (Белоцерковская 2007). Приблизно цим 
самим періодом датується й житло на поселен­
ні Хрінники 8, в уроч. За Лісом.

Деякі висновкові положення. Отже, знахід­
ка трапецієподібної підвіски із житла на поселенні 
Хрінники 8, уроч. За Лісом, є досить неоднознач­
ною. Більшість близьких аналогій походить із 
матеріалів кола східноєвропейських варварських 
виїмчастих емалей. У той же час, в епоху раннього 
середньовіччя, не виявлено близьких аналогій на 
території Східної Європи. Видається, що знаход­
ження такої підвіски у празькому комплексі може 
мати кілька інтерпретацій.

Першу можна умовно назвати «пережитком». 
Власне датування старожитностей кола схід­
ноєвропейських варварських виїмчастих ема­
лей можна продовжити до початку V ст. — на­
приклад, Сухоносівський скарб (Левада 2010, 
с. 585—587). Хронологія трапецієподібних 
підвісок як категорії прикрас загалом охоплює 
весь період І тисячоліття н. е. Тому не виклю­
чено, що в окремих регіонах подібні прикраси 
ще могли використовуватися навіть після за­
вершення їх побутування на інших (особливо 
основних) теренах. Враховуючи, що трапе­

цієподібні підвіски у «старожитностях антів» 
(для першої хронологічної групи дніпровських 
скарбів, за О. Щегловою чи типу Мартинівки) 
утворюють так звану субстратну групу при­
крас, притаманну праслов’янським старожит­
ностям попереднього часу (Родинкова 2007, 
рис. 6; 13; 2011, с. 248—249) �. У подальшому, 
вже в ранньому середньовіччі, подібні підвіски 
із циркульним орнаментом (що був елементом 
складніших орнаментаційних композицій) 
продовжують використовуватися. Можливо це 
вказує на те, що хронологія побутування дано­
го типу підвісок могла сягати початку раннього 
середньовіччя.

Друга інтерпретація — це «повторне вико­
ристання» прикраси пізньоримського часу в 
період раннього середньовіччя. Такі випадки 
використання прикрас кола східноєвропей­
ських варварських виїмчастих емалей у добу 
раннього та класичного середньовіччя добре 
зафіксовані (Володарець-Урбанович 2023a; 
Черненко, Кравченко, Володарець-Урбанович 
2024). Ці знахідки могли бути призначені як 
для переплавки (в якості лому ювеліра), так і 
за первісним призначенням — як прикраси.

Слід зауважити, що територія Волині не 
була основним ареалом поширення прикрас 
кола східноєвропейських варварських виїм­
частих емалей, адже вважається, що їх основ­
ний регіон розповсюдження на півдні Східної 
Європи — Середнє Подніпров’я та Дніпровсь­
ке Лівобережжя (Корзухина 1978, карта; Об­
ломский, Терпиловский 2007, рис. 139; Bitner-
Wróblewska 2011, fig. 1).

Однак, такі знахідки у регіоні трапляються, 
причому переважна більшість із них пов’язана 
з пам’ятками вельбаркської культури. Це лун­
ниця (за типологією І. Фролова — тип II) � із 
поселення Комарів, уроч. Стара Річка (Война­
ровський 2010), лунниця (Фролов / тип IV) із 
поховання VI могильника Дитиничі (Смішко, 
Свешніков 1961, с. 94, рис. 4: 10) та трикутна 
фібула із західної частини Рівненської обл. (Об­
ломский, Терпиловский 2007, с. 139, рис. 144: 
2). Подібні знахідки також відомі на території 
Білоруського Полісся (Харитонович 2016; Ра­
дюш 2021).

Присутні прикраси такого типу й у басейні 
Західного Бугу, на території Польщі — лунни­
ця із поховання 61 могильника Гродек-над-Бу­
гом та підковоподібна фібула із поховання 134 
могильника Масломенч 15 (Белявец 2016, 
мал. 11). Слід зазначити, що могильники Мас­
ломенч та Гродек-над-Бугом належать до мас­
ломенчської групи вельбаркської культури.

В. Белявец, аналізуючи матеріали похован­
ня 16 могильника Петровичі (де була знайде­

�. Цей висновок можна поширити на всі ранньо­
середньовічні слов’янські прикраси.

�. Тут і далі типологічне визначення дано за: 
Фролов 1980.
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на трапецієподібна підвіска) зазначає, що такі 
вироби не є характерними для костюма насе­
лення вельбаркської культури. Знахідки цих 
підвісок, а також предметів кола східноєвро­
пейських варварських виїмчастих емалей, на 
його думку, свідчать про контакти готського 
населення з місцевим (пізньозарубинецьким).

Лише в одному випадку на пізньозарубинець­
кому поселені Давид-Городок 2 в об’єкті 1, було 
виявлено підковоподібну фібулу (Белявец 2016, 
с. 423, рис. 5: В 4). Отже, басейн р. Прип’ять та­
кож може бути включений до ареалу поширення 
знахідок кола східноєвропейських варварських 
виїмчастих емалей. Тож можливо випадкову 
знахідку виробу цього кола могли знайти носії 
празької культури і використати повторно.

Цікаво, що на поселенні Хрінники 1, 
уроч. Шанків Яр (на протилежному березі Сти­
ру), також виявлені житла празької культури. 
Однак, ці комплекси не містять хронологічних 
індикаторів, тому їх датування визначено на ос­
нові аналізу керамічного комплексу. Загалом до­
сліджено п’ять об’єктів (№ 14, 64, 96, 125 і 126).

Житла 14, 64 та 96 Д. Козак датував періодом 
VII — початком VIII ст. (Козак, Прищепа, Шко­
ропад, 2004, с. 181, 182; рис. 3; 9; Козак, 2012, 
с. 211—214; Козак, Прищепа 2012, с. 52—57). 
Натомість житла 125 та 126 датуються другою 
половиною V — початком VI ст. (Козак 2016, 
с. 61—64). Ці останні комплекси, ймовірно, є 
синхронними житлу з поселення в уроч. За Лі­
сом (Козак 2008, с. 24).

Отже, празьке (склавінське) населення прожи­
вало в цьому мікрорегіоні протягом усього періо­
ду раннього середньовіччя. Ці дані доповнюють 
інформацію про слов’янське населення Волині. 
Особливо цікавою є знахідка трапецієподібної 
підвіски, адже на слов’янських пам’ятках регіо­
ну прикрас дуже мало, що ускладнює розробку 
хронології слов’янських старожитностей.

Подяки. Висловлюємо щиру вдячність 
Т. Андрейчук, А. Панікарському, О. Петраус­
касу та Р. Терпиловському за надані консуль­
тації та цінні зауваження.
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Ya. Volodarets-Urbanovych, O. Derevianko 

THE DECORATED TRAPEZOIDAL 
PENDANT FROM THE PRAGUE 

CULTURE SETTLEMENT  
OF KHRINNYKY 8 

The paper deals with the decorated trapezoidal pen­
dant discovered at the Prague culture settlement of 
Khrinnyky 8, located in the Za Lisom tract. The site was 
excavated by Dr. Denis Kozak in 2005, when a pithouse 
with an adobe stove was discovered. Based on the pot­
tery, the assemblage was dated to the first half of the 
6th century.

The pendant, ornamented with seven embossed cir­
cles containing central dots, was found within the fill 
of the structure at floor level. Three additional perfora­
tions along the lower edge likely served for suspending 
supplementary elements.

Comparative analysis of the Khrinnyky pendant fo­
cuses on its dimensions, shape, and decorative features 
(notably the embossed circular motifs). The closest para­
llels are found among artifacts from the East European 
champlevé enamels style. They originate from sites and 
assemblages associated with the Late Zarubyntsi and 
Kyiv cultures as well as hoards such as Moshchyno, 
Mezhyhirya, and Briansk. Scholars generally date these 
finds to the 2th — early 4th centuries.

Trapezoidal pendants featuring circular ornamen­
tation are still in use in the early medieval period. 
However, such motifs occur infrequently and typically 
combined with other decorative elements, rather than 
forming a distinct stylistic group. Such pendants are 
more commonly found in the sites of western regions of 
Prague culture. In the territory of modern Ukraine such 
examples are known only from sites dating to the final 
quarter of the 1st millennium AD.

Actually while trapezoidal pendants are relatively 
widespread in early Slavic material culture they are un­
common in Prague culture contexts in Ukraine.

The presence of this pendant in a Prague cultural 
context may be interpreted in several ways. The first in­
terpretation is that of a «relic» — pendants with purely 
circular decoration may have persisted into the early 
medieval period. A second version is that this artifact 
was a «reused» object of the Late Roman period during 
the early Middle Ages.

In any case, the discovery of this trapezoidal pendant 
at the Khrinnyky settlement is notable. Jewelry is rare 
on Slavic sites in this region, which complicates efforts to 
establish a precise chronology of early Slavic antiquities.

Keywords: Prague culture, early Middle Ages, tra­
pezoidal pendant, circular ornament
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