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Наборний пояс пересічного аланського 
населення салтівської культури  

(за матеріалами Старосалтівського, Рубіжанського  
та Верхньосалтівського некрополів) 

У статті на матеріалах Старосалтівського, 
Рубіжанського та Верхньосалтівського катакомб-
них некрополів розглядається наборний пояс, який 
побутував у представників рядового аланського на-
селення салтівської культури наприкінці VIII — у 
третій чверті IX ст.

Ключові слова: салтівська культура, наборний 
пояс, катакомба, алани, соціально-майнова стра-
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Вступ. Проблематика значення наборного 
поясу в середовищі аланського населення лі­
состепового варіанту салтівської культури вже 
неодноразово розглядалася провідними до­
слідниками (Плетнева 1967, с. 161—166; 1989, 
с. 280—282; Афанасьев 1993a, с. 39—42). На 
сьогодні склалися два погляди щодо значення 
наборного поясу в системі соціальної та май­
нової стратифікації чоловічої частини алансь­
кого суспільства. Так, С. Плетньова (Плетнева 
1989, с. 280; 1993, с. 167) вважала, що право на 
носіння наборного поясу мали лише чоловіки, 
які відзначилися у бойових зіткненнях, тобто 
пояси були наочним маркером чоловіка-воїна. 
При цьому дослідниця зазначала, що у деяких 
заможних воїнів були відсутні наборні пояси, 
тоді як у відносно бідних чоловіків вони зустрі­
чаються доволі часто. Це вказує на те, що носін­
ня наборного поясу не пов’язано з приналеж­
ністю до певної майнової категорії населення 
(Плетнева 1989, с. 280; 1993, с. 168). Натомість 
Г. Афанасьєв (Афанасьев 1993b, с. 141), вико­
ристовуючи статистичні методи, доводить, що 
наборний пояс є характерним елементом кос­
тюму дорослих чоловіків. Однак при цьому він 

вказував на найнижчий статус у якості марке­
ру соціальної стратифікації чоловічої частини 
аланського суспільства, на відміну від соки­
ри-чекана, тесла-мотики, шаблі та елементів 
кінського спорядження (начільника, оголів’я, 
стремен) (Афанасьев 1993b, с. 140—141).

Суттєве значення має спостереження, що у 
передсалтівський час та у аварів кожний тип 
бляшок, пряжок та наконечника наборного по­
ясу мали значення у визначенні статусу воїна 
(Комар 2005; Laslo 1955). У аланського насе­
лення салтівської культури цей звичай висту­
пає не так чітко (Плетнева 1993, с. 167), бо для 
донських алан більше значення мала кількість 
бляшок на поясному ремені, ніж їх форма та оз­
доблення (Плетнева 1967, с. 166). Таким чином 
дослідницею не враховувалось те, що елементи 
поясної гарнітури виготовлялися з різних ма­
теріалів (бронза, срібло, свинцево-олов’яний 
сплав), з використанням різних технологій 
(лиття, штампування, гравірування), а орна­
ментальні композиції варіюють від простих 
до доволі складних. Хоча все це має суттєве 
значення для визначення соціально-майново­
го положення людини. Як зазначає О. Комар 
(2005, с. 184), металеві деталі наборного поясу, 
матеріал, з якого вони виготовлялися, та сис­
тема орнаментації у салтівського населення 
вказували не на військовий ранг володаря по­
ясу, а на його соціальне (майнове) положення 
у салтівському суспільстві. Це підтверджується 
матеріалами з четвертої ділянки катакомбного 
могильника біля с. Верхній Салтів (ВСМ IV) 
(Аксьонов 2023a, с. 99, таблиця).

Джерельна база. До роботи були залу­
чені матеріали здобуті експедицією Харківсь­
кого історичного музею імені М. В. Сумцова 
(ХІМ) протягом 1982—2021 рр. на салтівських 
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пам’ятках регіону — Старосалтівському (ССМ), 
Рубіжанському (РМ) катакомбних могильни­
ках, на першій, третій та четвертій ділянках ка­
такомбного могильника біля с. Верхній Салтів 
(ВСМ I, III, IV), а також матеріали розкопок ек­
спедиції С. Семенова-Зусера 1946—1948 рр. на 
головному Верхньосалтівському катакомбному 
могильнику (ВСМ I), які зберігаються у фондах 

Музею археології Харківського національного 
університету імені В. Н. Каразіна (табл. 1, 2). 
Запропонована робота доповнює наші спосте­
реження над структурою «типового» аланського 
наборного поясу за матеріалами поховальних 
комплексів четвертої ділянки Верхньосалтівсь­
кого могильника (ВСМ IV), що датують почат­
ком — третьою чвертю IX ст. (Аксьонов 2023a, 

Таблиця 1. Мірні показники катакомб
Table 1. Dimensions of the catacombs

№
Дромос

Заклад
Лаз Камера

Небіжчики
L C H H C Т-подібна Повздовжна L C

1, ССМ 2,35 0,4 2,65 дер. 0,6 0,45 — + 1,9 1,55 ч.
3, ССМ 1,8 0,4 2,85 — 0,8 0,4 — + 2,0 1,3 ч., п.
11, ССМ 2,25 0,4 2,8 — 0,6 0,4 — + 1,95 1,45 ч., ж., д.
12, ССМ 4,75 0,5 2,6 — 0,55 0,4 — + 1,8 1,25 ч.
16, ССМ 3,8 0,5 3,6 кам. 0,55 0,4 + — 2,3 2,05 ч., 2 дор.
21, ССМ 2,8 0,5 — — 0,42 0,46 — + 2,05 1,15 ч., ж.

3, РМ 0,9 0,3 — дер. 0,6 0,4 — + 1,94 1,4 ч.
15, РМ 3,08 0,5 — дер. 0,75 0,44 — + 2,17 1,7 ч.

29, ВСМ I 4,8 0,6 3,2 — 0,6 0,45 — + 2,1 1,75 ч., ж., д.
38, ВСМ I 5,3 0,5 3,4 кам. 0,7 0,4 — + 2,1 1,9 ч., ж., д.
50, ВСМ I 5,7 0,6 3,8 — 0,6 0,4 — + 2,2 1,95 ч., п.
52, ВСМ I 3,2 0,6 2,7 — 0,8 0,4 — + 1,9 1,4 ч., ж., д.
56, ВСМ I 5,25 0,5 4,6 — 0,7 0,4 — + 2,2 1,7 ч., ж.
1, ВСМ III 6,2 0,6 5,1 кам. — — + — 1,75 1,7 ч., ж., д.
7, ВСМ III 3,3 0,55 2,65 кам. 0,7 0,45 + — 2,15 1,45 ч., ж., д.
9, ВСМ III 5,1 0,5 2,7 — 0,6 0,4 — + 2,0 1,8 ч., ж., д.
16, ВСМ III 1,9 1,8 2,35 — 0,85 0,6 — + 1,9 1,75 ж.
30, ВСМ IV 6,0 0,7 3,85 кам. 0,8 0,3 + — 1,92 1,85 ч., 2 ж., 2 д.
36, ВСМ IV 4,0 0,4 3,95 дер. 0,57 0,5 + — 2,0 1,55 ч.
55, ВСМ IV — — 3,85 — 0,55 0,5 + — 2,0 1,8 ч., дор., ж.
62, ВСМ IV 5,25 1,0 2,85 кам. 0,5 0,38 + — 1,94 1,44 ч., ч.
69, ВСМ IV 4,7 0,8 2,13 — 0,6 0,44 + — 2,24 1,82 ч., ж., д.
102, ВСМ IV 3,46 0,4 2,74 — 0,46 0,44 + — 1,7 1,23 ч.
106, ВСМ IV 5,0 1,1 3,25 — 0,6 0,38 + — 1,98 1,84 ч.
109, ВСМ IV 5,75 1,3 4,1 кам. 0,44 0,34 — + 2,28 1,72 ч., ж., п.
112, ВСМ IV 5,0 1,1 3,5 — 038 0,46 + — 2,3 1,8 ч.
115, ВСМ IV 5,45 0,5 3,15 кам 0,5 0,54 + — 2,0 1,85 ч., ж.
126, ВСМ IV 4,8 0,5 2,0 — 0,54 0,41 + — 1,82 1,11 ч., ж., д.
130, ВСМ IV 6,54 1,3 4,3 — 0,9 0,6 + — 2,32 1,9 ч., ж., д.
145, ВСМ IV 5,56 0,8 2,7 кам. 0,45 0,4 — + 2,02 1,8 ч., ж., п.
150, ВСМ IV 4,5 0,7 3,0 — 0,35 0,5 + — 1,83 1,48 ч., ж.
153, ВСМ IV 2,5 1,0 2,9 — 0,4 0,36 + — 2,13 1,4 ч., п.
155, ВСМ IV 6,07 1,2 4,05 — 0,45 0,43 + — 2,52 1,58 ч., д.
159, ВСМ IV 4,35 0,7 2,95 — 0,4 0,4 + — 2,2 1,85 ч., ж., д.

1, 1946 5,0 0,5 3,6 — — — + — 1,9 1,3 ч., 3 д.
9, 1947 2,4 0,53 2,0 дер. 0,5 0,48 + — 1,83 1,2 ч., ж.
11, 1947 1,83 0,5 2,5 — 0,47 0,38 + — 2,03 1,7 ч.

Скорочення. ССМ — Старосалтівський могильник, РМ — Рубіжанський могильник, ВСМ — Верхньосал­
тівський могильник, дер. — дерево, кам. — камінь, д. — дитина, ч. — чоловік, ж. — жінка, п. — підліток, 
дор. — дорослий.
Abbreviations. ССМ — Starasaltovsky cemetery, РМ — Rubizhansky cemetery, ВСМ — Verkhnosalty cemetery, 
дер. — tree, кам. — stone, д. — child, ч. — man, ж. — woman, п. — teenager, дор. — adult.
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с. 98, рис. 5, 6). Нашу увагу привернули наборні 
пояси з 37 катакомб, елементи яких виготовлені 
з бронзи, а орнамент на них або відсутній, або 
представлений простими композиціями. У своїй 
роботі ми враховуємо локальну своєрідність мо­
гильників та відмінності в їх хронології.

Слід зазначити, що генезис, поширення та 
типологія пряжок, бляшок та наконечників 
поясів салтівської культури на сучасний мо­

мент є доволі добре розробленими (Ковалевская 
2000, с. 111—174, рис. I—XXIII; Плетнева 1989, 
с. 77—81, рис. 36; Комар 2001). Форма елемен­
тів поясної гарнітури та їх орнаментальні ком­
позиції використовуються для визначення внут­
рішньої хронології салтівських старожитностей 
(Гавритухин 2005; Комар 1999, табл. 4; 2018, 
рис. 39; Плетнева 1981, рис. 37: 15—17, 25—30, 
107—116, 124—133; 1989, с. 155—170; Голубев 

Таблиця 2. Елементи поясної гарнітури у похованнях Старосалтівського, Рубіжанського та Верхньосал­
тівського могильників

Table 2. Elements of the belt set in the burials of the Starosaltiv, Rubizhansky and Verkhnosaltiv cemeteries

№

Елементи поясної гарнітури (за Плетнева 1989)

Особливі знахідкиПряж­
ка

Бляшка- 
оправа Бляшка з кільцем Бляшка

U
Нако­
неч­
ник1 2 1 2 3 4 6 1 2 3 4 5 6

1, ССМ 1 3 — — — — — 6 — — — 5 — — — 1 Сокира-чекан, тесло-мотика
3, ССМ 1 — — — — — — — — — — — — — — 1 Те саме
11, ССМ 1 2 — — — — — 3 2 — — — — — — — Тесло-мотика
12, ССМ 1 — 7 — — — — — 5 — — — — — — 4 Сокира-чекан, тесло-мотика, 

лук, шабля
16, ССМ 1 — 1 — 7 — — — — — — — — — — 1 Сокира-чекан, тесло-мотика
21, ССМ 1 — — — — — — — 7 — 5 5 — — — 4 Те саме

3, РМ 1 — — — 7 — — — — — — — — — 1 — Сокира-чекан
15, РМ — — 4 — — — — — — — — — — — — 1 Те саме
1, 1946 — — — — 1 — — — — — — 1 — — — Те саме
9, 1947 1 2 — 9 — 8 — — 7 — — — 11 — — 1 Сокира-чекан, тесло-мотика
11, 1947 1 3 — 7 — — — — 2 — — — — — — 1 Те саме

1, ВСМ III 1 2 — — — — — 6 4 — — — — — 1 —
7, ВСМ III 1 — — — — — — 8 1 5 — — — 3 — 1 —
9, ВСМ III — — — — — — — 5 1 — — — — — — — Сокира-чекан, тесло-мотика
16, ВСМ III 1 — — — — — — 5 — — — — — — — — —
30, ВСМ IV 1 4 — 2 — 3 — — 6 — — — 6 — — 1 Тесло-мотика, окуття піхв 

шаблі
36, ВСМ IV — 2 — — — — — 7 — — — — 4 — — 1 —
55, ВСМ IV 2 2 — — — — — 9 8 — — — — — — 2 Тесло-мотика
62, ВСМ IV 1 3 — — — 9 — — — — — — 11 — — 1 —
69, ВСМ IV — — — 2 — — — — — — — — — — — — —
102, ВСМ IV 1 3 — — — — — 11 8 — — — — — — 1 Тесло-мотика
106, ВСМ IV — 5 — — — 6 — — — — — — 10 — — 1 Те саме
109, ВСМ IV — — 2 1 — — — — 3 — 1 — — — — 1 Сокира-чекан
112, ВСМ IV — 1 — — — — — 4 1 — — — — — — — —
115, ВСМ IV — — — — — — — — 4 — — — — — — 1 —
126, ВСМ IV 1 3 — — — — — 11 10 — — — — — — 1 —
130, ВСМ IV 1 3 — 6 — — — — 4 — 4 — — — 1 1 —
145, ВСМ IV 1 2 — — — — — 18 7 — — — — — — 1 Сокира-чекан, тесло-мотика
150, ВСМ IV 1 3 — — — — — 11 5 — — — 6 — — 1 —
153, ВСМ IV 1 — — — — — — — — 6 8 — — — — 1 —
155, ВСМ IV 1 2 — — 3 — 2 — — — — 6 — 2 — 1 —
159, ВСМ IV — 3 — — — 7 — — — — — — 2 — — — —

29, ВСМ I 3 2 3 — — — 8 5 13 — — 2 — 3 — 3 —
38, ВСМ I — — — — — — — — — — — 1 — — — — —
50, ВСМ I 1 2 — — — — — 6 — — — 3 — — — 1 Сокира-чекан
56, ВСМ I 1 1 — — — — — — — — 5 3 — — — — Тесло-мотика



97ISSN 2227-4952 (Print), ISSN 2708-6143 (Online). Археологія і давня історія України, 2025, 3 (56)

Аксьонов В. Наборний пояс пересічного аланського населення салтівської культури...

2018, рис. 3—6). Особливу увагу привернула по­
ява на елементах салтівської поясної гарнітури 
рослинного, так званого лотосоподібного орна­
менту та його подальший розвиток салтівськи­
ми майстрами (Фонякова 1986; 1998; 2010).

Аналіз матеріалу. Поховальні комплек­
си Старосалтівського могильника датовані 
другою половиною VIII — першою половиною 
IX ст. (Аксёнов 1999, с. 141). Елементи десяти 
наборних поясів були представлені в 9 із 22 до­
сліджених катакомбах некрополя (№ 1, 3, 7, 11, 
12, 15, 16, 21, 22). При цьому в катакомбах 3, 
7, 15, 22 знайдені елементи поясної гарнітури 
є характерними для I салтівського хронологіч­
ного горизонту (Аксёнов 1999, рис. 1: 23—28, 
36, 37; 2: 36—39; 7: 24—26; 5: 33—35) та таки­
ми, що репрезентують матеріальну культуру 
населення Хозарського каганату на етапі ос­
воєння ним басейну Сіверського Дінця та ста­
новлення салтівської археологічної культури 
(горизонт Столбіще-Старокорсунська — 740—
780/790 рр.) (Комар 1999, с. 128). Поясні набо­
ри з катакомб 16, 21 репрезентують початок 
освоєння салтівськими майстрами рослинного 
(лотосоподібного) орнаменту. В них ще при­
сутні деталі поясної гарнітури, які характерні 
для ранньосалтівського (I) хронологічного го­
ризонту (рис. 1: 2, 3, 7, 8), однак до складу цих 
поясних наборів вже входять пряжки, бляшки 
та наконечники, поле яких прикрашено про­
стим рослинним орнаментом (рис. 1: 1, 4, 6, 
9). Це визначає час виникнення комплексів 
як хронологічний горизонт I/II — 770—790 рр. 
(Комар 1999, с. 129). Наборні пояси, які вже 
повністю відповідають характеристиці власне 
«класичних» салтівських наборів II хроноло­
гічного горизонту, походять з катакомб 1 і 11 
(Комар 1999, с. 129). Вони містять литі бляшки 
трьох типів — прості неорнаментовані бляшки-
рамки, бляшки з нерухомим кільцем та бляш­
ки серцеподібної форми (рис. 1: 11—13, 16, 17). 
При цьому бляшки цих поясів прикрашені рос­
линним орнаментом у вигляді одного великого 
бутону лотосу (рис. 1: 12, 17—19), що характер­
но для комплексів кінця VIII — початку IX ст. 
(Фонякова 1986, с. 41, рис. 4: 5). До цього ж II 
хронологічного горизонту відноситься і пояс з 
катакомби 12, до складу якого входять бляш­
ки з рослинним орнаментом з бутонів лотосу 
(рис. 1: 21, 22). Проте наконечники поясу вкриті 
орнаментом у вигляді пагонів що звиваються 
(рис. 1: 21). Подібний орнамент є характерним 
для виробів кримсько-візантійської групи еле­
ментів поясної гарнітури ранньосалтівського 
періоду (Комар 2001, рис. 3: 20—24, 56, 57).

На Рубіжанському катакомбному могильни­
ку, датованому другою половиною VIII — по­
чатком IX ст. (Аксёнов 2001, с. 76), елементи 
наборних поясів виявлені в катакомбах 3 та 15. 
Литі бляшки з катакомби 15 (рис. 1: 24) відно­
сяться до різновиду бляшок з проріззю у нижній 
частині щитка (варіант 6а за О. Комаром), які 

зустрічаються в комплексах I хронологічного 
горизонту салтівських старожитностей (Комар 
1999, табл. 3: 24—27). Йому також відповідає 
поясний наконечник з цієї ж катакомби (рис. 1: 
25), який має U-подібну форму та дві петельки, 
що розташовані паралельно до площини щит­
ка (варіант 3 за: Комар 1999, с. 127, табл. 3: 119, 
120). До хронологічного горизонту I/II належить 
наборний пояс з катакомби 3, бо його склад 
еклектичний. Так, присутні тут підковоподібні 
литі бляшки (рис. 1: 28) доволі часто зустріча­
ються в комплексах горизонту Столбіще-Старо­
корсунська (Комар 1999, с. 123, табл. 3: 49—58). 
Натомість пряжка цього наборного пояса вже є 
характерною для «класичних» салтівських ста­
рожитностей, хоча її щиток і прикрашений про­
стим геометричним орнаментом з прокреслених 
ліній (рис. 1: 26). Бляшки з прямокутним щит­
ком та рухомим кільцем (рис. 1: 27) не зустрі­
чаються в комплексах горизонту Столбіще-Ста­
рокорсунська (Комар 1999, с. 126). Конструкція 
утримання рухомого кільця в нижній частині 
щитка бляшок вже не шарнірного типу, як це 
було на виробах ранньосалтівського часу (Ко­
мар 1999, табл. 3: 60—64, 75, 77, 78, 121—127, 
141), а є типовою для більш пізніх салтівських 
литих бляшок та чумбурних блоків (Комар 1999, 
табл. 3: 79, 86; Плетнева 1989, рис. 85).

Наборний пояс характерний для комплексів 
ранньосалтівського хронологічного горизонту 
740—780/790 рр. на третій ділянці Верхньо­
салтівського некрополя (ВСМ III) був представ­
лений лише в катакомбі 13 (розкопки В. Бо­
родуліна 1991 р.) (Аксёнов 2016, рис. 3: 2, 3), 
хоча у 1988, 1989, 1991, 1992 рр. експедицією 
ХІМ тут було розкопано 25 поховальних комп­
лексів. Дослідження на цій ділянці некрополя 
проводила в 1959—1961, 1965, 1967 рр. експе­
диція на чолі з Д. Березовцем, але матеріали 
цих розкопок не були введені у повному обсязі 
до наукового обігу. Експедиція виявила 80 ка­
такомбних споруд, з яких розкопала лише 23 
(Березовец 1959—1961, с. 5). Така розбіжність 
між кількістю виявлених та досліджених ката­
комб була пов’язана з тим, що до робіт на мо­
гильнику були залучені не кваліфіковані архе­
ологи, а місцеві колгоспники та дітлахи, які не 
мали досвіду дослідження земляних катакомб 
(Колода 2011, с. 25). З досліджених експеди­
цією ХІМ 25 поховальних комплексів елемен­
ти поясної гарнітури з рослинним орнаментом 
у вигляді одного великого бутону лотосу були 
представлені в катакомбах 1, 9, 16 (рис. 1: 30, 
32, 34—38), що дозволяє датувати їх кінцем 
VIII — початком IX ст. (II хронологічний сал­
тівський горизонт) (Комар 1999, табл. 4). Слід 
зауважити, що наборний пояс в катакомбі 16 
(рис. 1: 34—36) входив до вбрання дорослої 
жінки, яка була похована в катакомбі, вхідний 
коридор якої представляв собою вертикальний 
колодязь підпрямокутної у плані форми роз­
міром 1,8 × 1,9 м (Бородулин 1991, с. 7). Сама 
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поховальна камера була розташована на поз­
довжній осі вхідного коридору, а небіжчиця 
лежала ногами до входу. Це дозволяє віднес­
ти цю поховальну споруду до катакомб II типу 
(Смирнов 1972, с. 74, рис. 1), характерного для 
сарматських племен Південного Приуралля та 
Поволжя. Катакомби цього типу представлені 
на Старосалтівському, Рубіжанському некро­
полях, на усіх ділянках катакомбного могиль­
ника біля с. Верхній Салтів (Хоружая, Аксёнов 

2005, табл. 1), але вхідний коридор у вигляді 
вертикального колодязя мала лише зазначе­
на катакомба (№ 7 ВСМ III). Наборний пояс з 
катакомби 7 складається з бляшок, які за своїм 
оформленням відносяться до різних хроноло­
гічних горизонтів. Основу поясу складають 
бронзові литі бляшки з орнаментом у вигляді 
одного великого бутону лотосу (II хронологіч­
ний горизонт) (рис. 1: 41, 42). Бронзові штампо­
вані бляшки з щитком округлої форми з іміта­

Рис. 1. Елементи поясної гарнітури з поховальних комплексів Старосалтівського, Рубіжнецького та Верхньосал­
тівського III катакомбних могильників: 1—4 — катакомба 16 ССМ; 5—9 — катакомба 21 ССМ; 10—14 — катаком­
ба 1 ССМ; 15—19 — катакомба 11 ССМ; 24, 25 — катакомба 15 РМ; 26—28 — катакомба 3 РМ; 29—33 — катаком­
ба 1 ВСМ III; 34—36 — катакомба 16 ВСМ III; 37, 38 — катакомба 9 ВСМ III; 39—43 — катакомба 7 ВСМ III
Fig. 1. Elements of belt fittings from the catacombs of the Starasaltovsky, Rubizhansky, Verkhnesaltov III burial 
grounds: 1—4 — catacomb 16 SSМ; 5—9 — catacomb 21 SSМ; 10—14 — catacomb 1 SSМ; 15—19 — catacomb 11 
SSМ; 24, 25 — catacomb 15 RМ; 26—28 — catacomb 3 RМ; 29—33 — catacomb 1 VSМ III; 34—36 — catacomb 16 
VSМ III; 37, 38 — catacomb 9 VSМ III; 39—43 — catacomb 7 VSМ III
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цією прорізі у його нижній частині (рис. 1: 39), 
на нашу думку, є результатом переосмислення 
салтівськими майстрами двоскладових бляшок 
з округлим щитком прикрашеним пальме­
тою (варіант 1 за: Комар 1999, табл. 3: 60, 61). 
Ці бляшки характерні для I хронологічного 
горизонту салтівських старожитностей, тому 
бляшки з катакомби 7 ВСМ III слід віднести до 
хронологічного горизонту I/II. Натомість литі 
бляшки, поле яких прикрашено рослинною Ш-
подібною композицією з трьох бутонів лотосу на 
стелинах різної висоти (рис. 1: 40), притаман­
ні для комплексів III хронологічного горизон­
ту салтівських старожитностей (Комар 1999, 
табл. 4). Враховуючи це наборний пояс з ката­
комби 7 ВСМ III слід датувати самим початком 
III хронологічного горизонту (середина IX ст.).

Бронзові наборні пояси рядового населення 
значно краще представлені в поховальних ком­
плексах ВСМ IV (табл. 2). Ця ділянка Верхньо­
салтівського могильника датована початком — 
третьою чвертю IX ст. (II та III хронологічні 
горизонти салтівської культури). До II хроноло­
гічного горизонту відносяться наборні пояси з 

катакомб 55, 69, 102, 109, 112, 130, 145. Для цієї 
групи поясів характерні бляшки трьох основних 
типів: прості литі бляшки-рамки (рис. 2: 1, 7, 16; 
4: 2, 15); литі бляшки з нерухомим кільцем у ниж­
ній частині щитка прикрашеного орнаментом у 
вигляді одного великого бутону лотосу (рис. 2: 3, 
18; 3: 1; 4: 4, 17, 18); литі бляшки серцеподібної 
форми з полем орнаментованим великим буто­
ном лотосу (рис. 2: 2, 8, 17; 3: 5; 4: 3, 16). Наконеч­
ники цих поясних наборів — литі, неорнаменто­
вані або їх поле вкрито зображенням «світового 
дерева», яке складається з поставлених один на 
інший великих бутонів лотосу (рис. 2: 19; 3: 9; 4: 
5, 20, 21). В цих поясних наборах присутні бляш­
ки, які характерні для до попереднього хроно­
логічного горизонту, а саме: литі бляшки щито­
подібної форми із зображенням бутону лотосу у 
нижній частині щитка (катакомба 55; рис. 4: 19); 
штамповані неорнаментовані бляшки шестикут­
ної форми та штамповані бляшки з щитком ок­
руглої форми та імітацією прорізі у його нижній 
частині, поле яких прикрашено геометричним 
орнаментом у вигляді опуклих перлин різного 
розміру (катакомба 109; рис. 3: 6, 8); лити бляш­

Рис. 2. Елементи поясної гарнітури та металеві еле­
менти ремінців взуття з катакомб Верхньосалтівського 
IV могильника: 1—5 — катакомба 112; 6—14 — ката­
комба 130; 15—22 — катакомба 145; 23—32 — катаком­
ба 155; 33—37 — катакомба 115

Fig. 2. Elements of belt fittings and metal shoe strap components from the catacombs of the Verkhnesaltov IV 
burial ground: 1—5 — catacomb 112; 6—14 — catacomb 130; 15—22 — catacomb 145; 23—32 — catacomb 155; 
33—37 — catacomb 115
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ки U-подібної форми (катакомба 130; рис. 2: 10). 
Показовим, на нашу думку, є той факт, що ремін­
ці взуття в зазначених поховальних комплексах 
або зовсім не були прикрашені металевими еле­
ментами (катакомби 55, 102, 109), або мали про­
сті штамповані бляшки умбоноподібної форми 
(рис. 2: 2, 13, 21) та штамповані наконечники, 
поле яких було прикрашено примітивним орна­
ментом з двох вертикальних хвилястих ліній та 
коротких насічок вздовж довгих сторін пластини 
(рис. 2: 5, 14, 22). Металеві прикраси ремінців 
взуття з катакомби 69 були виготовлені зі свин­
цево-олов’яного сплаву, а їх поле було позбавле­
но будь-якої орнаментації (рис. 3: 3, 4).

Кілька поховальних комплексів ВСМ IV ілюст­
рують поступовий перехід між II та III хронологіч­

ними горизонтами салтівських старожитностей. 
Так два наборні пояси з катакомб 115 та 126 скла­
даються з деталей, які характерні для комплексів 
II хронологічного горизонту (рис. 2: 33, 34; 3: 18—
22). Однак, знайдені разом з ними штамповані 
бляшки та наконечники від ремінців взуття при­
крашені рослинними Y-подібними композиціями 
з бутонів лотоса, які менші за розміром від бутонів 
попереднього хронологічного горизонту (рис. 2: 36, 
37; 3: 23—25). Такі Y- та Ш-подібні композиції з 
мілкими бутонами лотосу на стеблинах є візитною 
карткою комплексів наступного III хронологічно­
го горизонту салтівських старожитностей (Комар 
1999, табл. 4). Це є свідченням поступової зміни 
в оформленні складових елементів наборних по­
ясів, орнаментація яких стає більш складною та 

Рис. 3. Елементи поясної гарнітури та металеві елементи ремінців взуття з катакомб Верхньосалтівського 
IV могильника: 1—4 — катакомба 69; 5—11 — катакомба 153; 18—25 — катакомба 126; 26—34 — катаком­
ба 150; 35—41 — катакомба 36; 42—47 — катакомба 62; 48—58 — катакомба 30
Fig. 3. Elements of belt fittings and metal shoe strap components from the catacombs of the Verkhnesaltov IV 
burial ground: 1—4 — catacomb 69; 5—11 — catacomb 153; 18—25 — catacomb 126; 26—34 — catacomb 150; 
35—41 — catacomb 36; 42—47 — catacomb 62; 48—58 — catacomb 30
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вишуканою. Для виробів салтівського III хроно­
логічного горизонту більш характерним є складні 
(Y, V, Ш) композиції з трьох, п’яти бутонів лотосу 
(Комар 1999, табл. 4; Голубев 2018, рис. 4: 61—67, 
74—79; 5: 47—51, 65—68, 92—95, 113—116). До­
волі часто такі складні композиції доповнюють­
ся двома дрібними паростками, які відходять від 
центральної стеблини (Голубев 2018, рис. 6: 13—
15, 17—24, 27).

Наприкінці II хронологічного етапу орна­
мент у вигляді «одного великого бутону лотосу» 
доповнюється хрестоподібною композицією з 
трьох бутонів лотосу на одній стеблині (рис. 3: 
29, 36). Це підтверджується одночасною при­
сутністю в наборних поясах елементів гарніту­
ри, які прикрашені одним великим бутоном ло­
тосу, та бляшок з хрестоподібною композицію з 
трьох бутонів. Саме таке поєднання орнамен­

Рис. 4. Елементи поясної гарнітури з поховальних комплексів Верхньосалтівського I та Верхньосалтівсько­
го IV могильників: 1—5 — катакомба 102 ВСМ IV; 6—9 — катакомба 159 ВСМ IV; 10—13 — катакомба 106 
ВСМ IV: 14—21 — катакомба 55 ВСМ IV; 22—26 — катакомба 11 (1947 р.) ВСМ I; 27, 28 — катакомба 1 (1946 
р.) ВСМ I; 29—36 — катакомба 9 (1947 р.) ВСМ I; 37 — катакомба 38 ВСМ I; 38—41 — катакомба 50 ВСМ I; 
42—45 — катакомба 56 ВСМ I; 46—60 — катакомба 29 ВСМ I
Fig. 4. Elements of belt fittings from the catacombs of the Verkhnesaltov I and Verkhnesaltov IV burial grounds: 1—
5 — catacomb 102 VSМ IV; 6—9 — catacomb 159 VSМ IV; 10—13 — catacomb 106 VSМ IV: 14—21 — catacomb 55 
VSМ IV; 22—26 — catacomb 11 (1947) VSМ I; 27, 28 — catacomb 1 (1946) VSМ I; 29—36 — catacomb 9 (1947) VSМ I; 
37 — catacomb 38 VSМ I; 38—41 — catacomb 50 VSМ I; 42—45 — catacomb 56 VSМ I; 46—60 — catacomb 29 VSМ I
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тальних стилів спостерігається в наборних по­
ясах з катакомб 36, 150 ВСМ IV (рис. 3: 26—31, 
35—38). Ці пояси перебували у комплексі зі 
штампованими бляшками від ремінців взут­
тя прикрашеними Y-подібною композицією з 
бутонів лотоса (рис. 3: 33), хоча наконечники 
ремінців взуття в цих комплексах прикрашені 
орнаментом у стилі «одного великого бутону 
лотосу» (рис. 3: 34, 41).

До цього часу відносяться і пояси з ката­
комб 106 та 159 ВСМ IV, до складу яких входять 
литі прості бляшки-оправи прямокутної форми, 
бляшки серцеподібної форми та бляшки з ру­
хомим кільцем у нижній частині щитка, поле 
яких прикрашено хрестоподібним орнаментом з 
трьох бутонів лотосу (рис. 4: 7, 8, 11, 12).

Поясні набори цього стилю продовжують 
зустрічатися в незначній кількості і в комплек­
сах наступного III хронологічного горизонту. В 
поховальній камері катакомби 62 ВСМ IV, що 
містили рештки двох дорослих чоловіків, були 
присутні два наборні пояси (рис. 5: 16, 17). Не­
біжчика (поховання 1), рештки якого розта­
шовувалися вздовж дальньої торцевої стінки 
поховальної камери, супроводжувала штампо­
вана срібна поясна гарнітура яка характерна 
для «класичних» салтівських старожитностей 
III хронологічного періоду (рис. 5: 18—21), тоді 
як наборний пояс небіжчика (поховання 2), 
тіло якого було покладено ближче до входу, 
складався з бронзових литих елементів поясної 
гарнітури — типових для комплексів II хроно­
логічного горизонту (рис. 5: 22—26). Різнили­
ся у небіжчиків і металеві прикраси ремінців 
взуття, які відповідали стильовим особливос­
тям поясних наборів їх володарів.

Чоловік (поховання 4) з катакомби 30 ВСМ IV 
мав два наборних пояси (рис. 5: 2—13). Один з 
них був оздоблений бронзовими литими бляшка­
ми з орнаментом у стилі «одного великого бутону 
лотосу» та з орнаментом хрестоподібного типу з 
трьома бутонами лотосу (рис. 5: 2—9). Другий 
пояс — був більш вишуканий, бо складався зі 
срібних штампованих елементів поясний гарніту­
ри прикрашених складним орнаментом з трьох 
та п’яти бутонів лотосу (рис. 5: 10—13). Поясна 
гарнітура зі складним лотосоподібним орнамен­
том характерним для виробів III хронологічного 
горизонту входила до складу інвентарю молодої 
жінки (поховання 5; рис. 5: 14—16), рештки якої 
розташовувалися біля входу поховальної камери 
катакомби 30 ВСМ IV (рис. 5: 1).

Поясні набори з поховальних комплексів III 
хронологічного горизонту інколи синкретичні. 
Так, поясна гарнітура з катакомби 155 ВСМ IV 
окрім бляшок прикрашених Ш-подібною ком­
позицією з бутонів лотосу (рис. 2: 26, 28), які є 
ознакою III хронологічного горизонту салтівсь­
ких старожитностей, містила неорнаментовані 
бляшки серцеподібної форми та двоскладові 
бляшки з рухомим кільцем, пряжку та нако­
нечник з неорнаментованим щитком (рис. 2: 

25, 27). Такі елементи поясної гарнітури більш 
характерні для II хронологічного горизонту 
(Комар 1999, табл. 4). Це дозволяє припустити, 
що цей наборний пояс формувався в продовж 
тривалого часу, під час якого до поясного набо­
ру долучалися нові елементи.

Бронзові елементи поясної гарнітури, які ха­
рактерні для I/II, II та III хронологічних гори­
зонтів, представлені і в поховальних комплексах 
першої (головної) ділянки Верхньосалтівського 
некрополя (ВСМ I; рис. 4: 22—60). Найбільш ціка­
вим є комплекс поясної гарнітури з катакомби 29, 
який містить елементи трьох поясів, на що вказу­
ють представлені тут дві поясні бляшки, щиток 
від третьої пряжки, два цілих та фрагмент треть­
ого поясних наконечників (рис. 4: 46—49). Поясні 
бляшки у кількості 37 екземплярів репрезентують 
вироби, які характерні для II та III хронологічних 
горизонтів. Так, бляшки серцеподібної форми 
мали неорнаментований щиток (2 екз.; рис. 4: 55, 
58), щиток прикрашений одним великим бутоном 
лотосу (13 екз.; рис. 4: 59, 60) та щиток з Ш-подіб­
ною композицією з бутонів лотосу (3 екз.; рис. 4: 56, 
57). Бляшки з кільцем відносяться до двох видів: 
з нерухомим кільцем у нижній частині щитка, 
який прикрашений орнаментом у стилі «одного 
великого бутону лотосу» (5 екз.; рис. 4: 53); бляш­
ки з рухомим кільцем, щиток яких орнаментовано 
Ш-подібною композицію з бутонів лотосу (рис. 4: 
54). Бляшки-оправи репрезентовані виробами 
трьох видів: прості прямокутні бляшки-оправи 
(1 екз.; рис. 4: 50); бляшки з Ш-подібною компо­
зицію з бутонів лотосу над проріззю (3 екз.; рис. 4: 
51); бляшка прямокутної форми з прямокутним 
отвором зі стрілчатим верхом у нижній частині 
щитка (1 екз.; рис. 4: 52). Остання бляшка-оправа 
аналогічна бляшкам характерним для тюркських 
пам’яток рубежу VII/VIII — IX ст. (Овчинникова 
1990, рис. 23: 1; Ковалевская 2000, с. 148). Такі 
бляшки доволі часто трапляються у комплексах 
VII—XI ст. Середнього Поволжя, Прикам’я, Пів­
денного Уралу — в пам’ятках, що належать волзь­
ким болгарам, давнім мадярам, мордві, марійцям 
(Ковалевская 2000, с. 148; Мурашева 2000, с. 27; 
Халикова, Халиков 2018, табл. I: 12; II: 10; VI: 34; 
XIV: 22). Дві аналогічні бляшки було знайдено в 
катакомбі 31 цієї ж ділянки Верхньосалтівського 
могильника (ВСМ I) (Аксьонов 2023b, рис. 1: 3, 4). 
Знайдені бляшки мають не місцеве походження і 
скоріш за все вони потрапили до алан Верхнього 
Салтова з Волго-Камського регіону від мадяр, які 
у 30—90 рр. IX ст. перебували у союзних відноси­
нах з верхівкою Хозарського каганату (Аксьонов 
2023b, с. 130). Присутність цієї бляшки в ката­
комбі 29 ВСМ IV дозволяє датувати цей комплекс 
другою — третьою чвертями IX ст. (III хронологіч­
ний горизонт).

Розглянуті бронзові наборні пояси в похо­
вальних комплексах доволі часто знаходилися 
в комплекті з сокирою-чеканом, а інколи ще і з 
теслом-мотикою (табл. 2). Таким чином, ці похо­
вання належали рядовим чоловікам салтівської 
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спільноти, які складали основу війська (Афана­
сьев 1993b, с. 141—142). Лише у двох випадках 
(катакомба 12 ССМ, 29 ВСМ I) набір предметів 
озброєння був представлений окрім сокири-че­
кана, ще шаблею, луком, вістрями стріл, що 

дозволяє вважати похованих чоловіків про­
фесійними військовими, які були доволі замож­
ними членами товариства. Це підтверджує тезу 
Г. Афанасьєва (1993b, с. 141), що наборний пояс в 
аланському суспільстві регіону був характерним 

Рис. 5. Наборні пояси з катакомб 30 (2—16) та 62 (18—26) Верхньосалтівського IV могильника: 1 — план похо­
вальної камери катакомби 30; 2—9 — елементи першого поясу з поховання 4; 10—13 — елементи другого поя­
су з поховання 4; 14—16 — елементи поясного набору з поховання 5; 17 — план поховальної камери катаком­
би 62; 18—21 — елементи наборного поясу з поховання 1; 22—26 — елементи наборного поясу з поховання 2
Fig. 5. Belt sets from catacombs 30 and 62 of the Verkhnii Saltiv IV Burial ground: 1 — plan of catacomb 30 
burial chamber; 2—9 — elements of the first belt set from burial 4; 10—13 — elements of the second belt set 
from burial 4; 14—16 — Elements of the belt set from burial No. 5; 17 — plan of catacomb 62 burial chamber; 
18—21 — elements of the belt set from burial 1; 22—26 — elements of the belt set from burial 2
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елементом усіх дорослих чоловіків незалежно від 
їх соціального статусу. При цьому в комплексах 
кінця VIII — початку IX ст. розглянуті набор­
ні пояси частіше супроводжувалися сокирою-
чеканом, ніж це спостерігається в похованнях 
другої — третьої чверті IX ст. Вірогідно, це обу­
мовлено різною військо-політичною ситуацією у 
регіоні на етапі освоєння аланським населенням 
басейну Сіверського Дінця та у часи розквіту 
Хозарської держави (IX ст.). При цьому якщо по­
ясні набори другої половини VIII ст. доволі різ­
номанітні за складом та видом своїх складових 
елементів (рис. 1: 1—9, 24—28), то в останні деся­
тиріччя VIII ст. остаточно формуються уявлення 
про «типовий» наборний пояс дорослого чоловіка, 
незалежно від його майнового стану (Комар 1999, 
с. 129). Такий уніфікований наборний пояс скла­
дається з пряжки, наконечника та бляшок трьох 
видів: 1) бляшки-оправи або їх імітації, які офор­
млювали додаткові ремінці, що звисали з основ­
ного ременя; 2) бляшки з рухомим кільцем або 
нерухомою петелькою у нижній частині щитка, 
до яких на ремінцях могли підвішуватись якісь 
предмети; 3) бляшки серцеподібної форми, яки­
ми оформлювалася частини ременя, що переду­
вала металевому поясному наконечнику (рис. 1: 
10—19, 29—33; Комар 1999, с. 129; Аксьонов 
2024, рис. 5, 6). Саме таку уніфіковані структуру 
мають більшість з розглянутих нами поясних на­
борів (табл. 2).

Цілком зрозуміло, що різне майнове станови­
ще чоловіка повинно було якось позначитися на 
такій важливій деталі його костюму як пояс. Це 
підтверджується тим, що більш заможні пред­
ставники салтівського суспільства для підкрес­
лення свого статусу не змінювали докорінно 
«типовий» набір бляшок на пояс, а лише збіль­
шували кількість металевих елементів поясної 
гарнітури та доповнювали пояс різноманіт­
ними металевими підвісками — ворворками, 
роз’єднувачами, чумбурними блоками (Аксьонов 
2023a, с. 99). Важливу роль при цьому відігра­
вало і те, з якого матеріалу (бронза, срібло) та з 
використанням яких технічних прийомів (лит­
тя, штампування, гравірування тощо) виготов­
лялися складові елементи наборного поясу. Ме­
талеві деталі наборного поясу, матеріал, з якого 
вони виготовлялися, та система орнаментації 
у салтівців вказували не на військовий ранг 
володаря поясу, а на його соціальне (майнове) 
положення у суспільстві (Комар 2005, с. 184). 
У більш заможних чоловіків елементи поясної 
гарнітури були прикрашені більш вишуканими 
та складними композиціями. Прикладом цьо­
го може служити наборний пояс знатної люди­
ни знайдений у Саркелі (Макарова, Плетнева 
1983, рис. 3: 1). Підтверджує це і присутність 
двох різних за матеріалом та технікою виконан­
ня наборних поясів у чоловіка (поховання 4) з 
катакомби 30 ВСМ IV (рис. 5: 2—13).

Можна припустити, що розглянуті бронзові 
поясні набори належать рядовим представни­

кам аланської спільноти салтівської культу­
ри, які в майновому відношенні відрізнялися 
між собою. Так, у похованнях чоловіків, які не 
дуже сильно постраждали від повторного про­
никнення у давнину до поховальної камери 
(катакомби 12, 21 ССМ; 9, 11 (1947) ВСМ I; 1, 7 
ВСМ III; 30, 36, 62, 102, 126, 155 ВСМ IV), на­
борний пояс був забезпечений різною кількістю 
металевих елементів поясної гарнітури — від 
14 (№ 11 (1947) ВСМ I; № 1 ВСМ III) до 39 (№ 9 
1947 ВСМ I; табл. 2). Окрім того, поясні набо­
ри рядових представників салтівської громади 
відрізнялись між собою технікою виконання їх 
складових. У більшості випадків бляшки ви­
готовлені з бронзового сплаву методом лиття. 
Однак у деяких випадках елементи поясної 
гарнітури виготовлені доволі примітивно, і на­
віть аматорські. Так, поясні бляшки з катаком­
би 56 ВСМ I виготовлені методом штампуван­
ня з бронзового листа та позбавлені будь якої 
орнаментації (рис. 4: 43—45). Бляшки поясного 
набору з катакомби 52 ВСМ I просто вирізані з 
бронзового листа та прикрашені простим орна­
ментом з мілких цяток (Аксьонов 2023b, рис. 5: 
22—24), при тому сам набір бляшок (бляшки-
рамки, бляшки з кільцем, U-подібні бляшки) 
відповідає уніфікованому салтівському поясу.

Висновки. Матеріали Старосалтівського, 
Рубіжанського могильників та трьох ділянок 
Верхньосалтівського некрополя свідчать, що 
наборні пояси рядових членів салтівського 
суспільства були досить уніфікованими. Сво­
го сталого вигляду аланський наборний пояс 
набув в останній чверті VIII — на початку 
IX ст. Він містив пряжку, бляшки трьох типів 
(бляшки-оправи, бляшки з кільцем, бляшки 
серцеподібної форми) та наконечник. Такий 
пояс був ознакою дорослого чоловіка — повно­
правного члена громади. Склад уніфікованого 
наборного поясу був не змінним впродовж три­
валого часу — до припинення існування сал­
тівської культури. За цей час спостерігалися 
лише зміни в орнаментації елементів поясної 
гарнітури, а саме: не орнаментовані вироби — 
простий орнамент у вигляді великого бутону 
лотосу — хрестоподібна та Ш-подібна компо­
зиції з бутонів лотосу — розширені композиції 
з 3—5 бутонів лотосу. При цьому розширені та 
складні композиції з бутонів лотосу на литих 
бронзових бляшках зустрічаються доволі рідко. 
Кількісний склад такого наборного поясу та ма­
теріал, з якого були виготовлені його елементи, 
вказували на соціально-майнове положення в 
аланському суспільстві. Для представників 
рядового населення характерні наборні пояси, 
елементи яких виготовляли з бронзи методом 
лиття або штампування. Натомість у представ­
ників майнової та соціальної верхівки суспіль­
ства виявлено поясну гарнітуру, виготовлену зі 
срібла й прикрашену складнішим і вишукані­
шим рослинним орнаментом (Аксьонов 2023a, 
рис. 1: 3—6, 9—12; 2: 9—12, 14—18; 6).
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V. Aksionov 

The BELT SET OF COMMON ALANIC 
POPULATION OF the SALTOVO 

CULTURE (the case study of Staryi 
Saltiv, Rubizhne, and Verkhnii Saltiv 

burial grounds) 
Materials discovered by the expedition of Kharkiv 

Historical Museum (conducted from 1982 to 2021) at 
sites of the Saltiv culture in the region such as the 
Staryi Saltiv and Rubizhne catacomb burials, includ­
ing the first, third, and fourth sections of the catacomb 
burial ground near Verkhnii Saltiv village are ana­
lyzed in the paper. Additionally, excavation materials 
from S. Semenov-Zuser’s expedition (1946—1948) at 
the main Verkhnii Saltiv necropolis were involved.

This research complements our observations on the 
structure of the «typical» Alan belt set based on buri­
al assemblages from the fourth section of the Verkh­
nii Saltiv Burial (excavations from 1998 to 2021). 
The bronze belt sets derived from 37 burial assem­
blages dating from the late 8th to the third quarter of 
the 9th century are observed in the paper. The exam­
ined belt sets demonstrate that the «typical» belt set 
of the Alan population of the Siverskyi Donets basin 
was completely developed by the last quarter of the 
8th century. It consisted of buckles, plaques of three 
types (frame plaques, ring plaques, and heart-shaped 
plaques), and a tip. This belt was an attribute of an 
adult male — a full-fledged member of the community. 
The simple sets, characteristic for representatives of 
the common members of Saltiv population, consisted of 
the elements primarily made of bronze using the cast­
ing or forging technique. The composition of the «typi­
cal» belt set in the Siverskyi Donets basin remained 
unchanged for a long period — until the end of the 
Saltiv culture. During this time, only changes in the 
ornamentation of belt fittings occurred. Non-decorated 
items were changed by simple decorations in the form 
of a «large lotus bud»; cross-shaped or III-shaped com­
positions of lotus buds — by a more elaborate design 
consisting of 3—5 lotus buds. However, extended and 
complex compositions of lotus buds on cast bronze ele­
ments of belt fittings are quite rare. Belt set elements 
made of silver and decorated with complex and refined 
lotus motifs were characteristic of the wealthy and so­
cial elite of Saltiv society.

Keywords: Saltiv culture, Verkhnii Saltiv, typeset­
ting belt, catacomb, Alans, social and property strati­
fication.
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