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Метою статті є обґрунтування теоретико-методичного підходу дооцінки впливу економічних реформ на формування напрямів структурної 
динаміки розвитку економіки України та її регіонів. Запропоновано логічну схему структурної перебудови економіки регіонів України під впливом 
економічних реформ. Доведено, що однією з базових цілей економічних реформ має бути підвищення рівня сумісності та узгодженості трендів 
структурної динаміки розвитку економіки регіонів із загальносвітовими тенденціями. Для цього в процесі планування стратегії реформ у ці-
лому та обґрунтування дорожніх карт для кожної окремої реформи доцільно проводити аналіз представлених світовою науковою спільнотою 
форсайт-прогнозів економічного розвитку України та інших країн світу. Наведено принципи подолання технологічної відсталості в рамках фор-
мування нових трендів структурної динаміки розвитку економіки регіонів України.
Ключові слова: соціально-економічний розвиток регіону, економіка регіону, структурна динаміка, тенденції розвитку регіональної економіки, 
економічні реформи.
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Целью статьи является обоснование теоретико-методического 
подхода к оценке влияния экономических реформ на формирование 
направлений структурной динамики развития экономики Украины и 
ее регионов. Предложена логическая схема структурной перестрой-
ки экономики регионов Украины под влиянием экономических реформ. 
Доказано, что одной из базовых целей экономических реформ должно 
быть повышение уровня совместимости и согласованности трендов 
структурной динамики развития экономики регионов с общемировы-
ми тенденциями. Для этого в процессе планирования стратегии ре-
форм в целом и обоснования дорожных карт для каждой отдельной 
реформы целесообразно проводить анализ представленных мировым 
научным сообществом форсайт-прогнозов экономического развития 
Украины и других стран мира. Приведены принципы преодоления тех-
нологической отсталости в рамках формирования новых трендов 
структурной динамики развития экономики регионов Украины.
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The article is aimed at substantiating a theoretical and methodical approach 
to evaluating the impact of economic reforms on the formation of directions 
of the structural dynamics of development of economy of Ukraine and its re-
gions. A logic chart of the structural restructuring the economy of the regions 
of Ukraine under the influence of economic reforms has been proposed. It 
has been proven that one of the basic objectives of economic reforms should 
consist in enhancing the compatibility and consistency of trends of the struc-
tural dynamics of developing the regional economy with the global trends. 
To do this, in the process of planning the overall reform strategy and sub-
stantiating road maps for each individual reform, it is advisable to carry out 
analysis of the Forsyth-forecasts, provided by the global scientific community, 
for economic development of Ukraine and other countries of the world. The 
principles to overcome the technological backwardness in terms of formation 
of new trends in the structural dynamics of development of economy of the 
regions of Ukraine have been provided.
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В Україні у 2014–2016 рр. актуалізувалася пробле-
матика реформування та структурної перебудо-
ви економіки як на рівні країни в цілому, так і в 

окремих її регіонах. Ще у 90-х рр. ХХ ст. на загальнодер-
жавному, галузевому і регіональному рівнях утворився 
кризовий стан економіки, що зберігався протягом усьо-

го трансформаційного періоду. При цьому більшість віт- 
чизняних і зарубіжних дослідників перебігу економіч-
них процесів в Україні та її регіонах характеризували 
дану економічну кризу як системну. Не зважаючи на те, 
що соціально-економічні реформи проходили в декілька 
етапів (рис. 1), досі не вдалося вирішити проблеми подо-
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лання системної структурної кризи. Така ситуація вима-
гає розробки відповідного методичного інструментарію, 
за допомогою якого можна було б не тільки визначати 
проблемні компоненти моделі економіки країни та/або 
її окремого регіону, що потребують реформування, але 
й прогнозувати результативність запланованих рефор-
маторських заходів. 

Проблеми структурних змін в економіці регіонів 
України досліджені в роботах Г. Балабанова [2], Є. Бойко 
[3], М. Бутко [4], А. Гальчинського [5; 6], З. Герасимчука 
[7], І. Сторонянської [8] та ін. Ними були досліджені за-
кономірності та напрями формування механізмів струк-
турної перебудови економіки регіонів країни, які перед-
бачають перехід до високотехнологічної інноваційної 
моделі економічного розвитку.

Проблеми економічних трансформацій, що гене-
руються переходом країни до більш високих техноло-
гічних укладів, поширенням тенденцій неоіндустріалі-
зації, розвитком інноваційних нано- та біотехнологій, 
розкриті в роботах М. Кизима [9; 10] та В. Хаустової [11; 
12]. Теоретико-методичні аспекти посилення економіч-
ної безпеки країни та її регіонів представлені в роботах 
І. Губарєвої [13]. 

Проте єдиний підхід до оцінки трендів структур-
ної динаміки в процесі реалізації економічних реформ в 
Україні та її регіонах досі відсутній. 

Метою даної статті є обґрунтування теоретико-
методичного підходу до оцінки впливу економічних 
реформ на формування напрямів структурної динаміки 
розвитку економіки України та її регіонів. 

Існує декілька підходів до оцінки впливу реформ 
на розвиток економіки регіонів країни. Так, З. Герасим-

чук, І. Вахович [7] пропонують оцінювати позитивну ди-
наміку інтегрального індексу сталого розвитку регіону – 
Іср за формулою:

. . . . . . . . . . ,
3

iсоц р i р ек р i р екл р
ср

R R R
I

 


 

(1)

де . . . . . . . . . ., ,iсоц р i р ек р i р екл рR R R – рейтинг і-го регіону за 
соціальною, економічною та екологічною складовими 
сталого розвитку.

І. Маркіна [14] пропонує проводити оцінку підви-
щення ефективності економіки регіону з урахуванням 
впливу змін цільових компонент ефективності – Е:

		
,

Ц Р Р
E

П Ц З
  

 	

(2)

де Ц – ціль; П – ефективність потреб; Р – результативна 
ефективність; З – затратна ефективність.

У матеріалах Європейської економічної комісії 
ООН [15] пропонується розраховувати збільшення се-
редньої зваженої щорічних змін частин швидко зроста-
ючих галузей економіки регіону в загальному обсязі про-
дукції (чисельності зайнятих, основному капіталі) – Sit:

1
( ) / ,

q

it io
i

I S S qI


 

 

(3)

де і – індекс галузі; q – кількість швидко зростаючих га-
лузей; Т – період часу.

У Порядку проведення оцінки діяльності органів 
місцевої влади [16] зазначається, що підвищення рей-
тингу регіону має визначатися як середня арифметична 
рейтингів кожного регіону за інтегральними показника-
ми: економічний розвиток, інвестиційна та інноваційна 

І етап (1991–1994 рр.): лібералізація цін; лібералізація
зовнішньоекономічної діяльності;  мала приватизація.

На рівні регіонів – започаткування процесів реформування системи
управління регіональним розвитком

 
 

 
ІІ етап (1995–2000 рр.): велика (грошова) приватизація; введення

національної валюти. На рівні регіонів – формування основних засад
державної регіональної політики

 
 

ІІІ етап (2000–2010 рр.): приватизація за індивідуальними проектами,
реформи у сферах соціального захисту, податковій та бюджетній.

На рівні регіонів – реформи у сфері державної підтримки розвитку
проблемних регіонів

 
  

 
 

IV етап (2010–2014 рр.): модернізація економічного розвитку.
На рівні регіонів – реформування економіки регіонів на основі

застосування програмно-цільового підходу та реалізації стратегій
регіонального розвитку

 

 

 V етап (з 2014 р.): реформи з адаптації моделі економіки країни та її
регіонів  до умов та вимог євроінтеграції, загрози цілісності території

України
  

Рис. 1. Етапи економічних реформ в Україні та її регіонах у 1991–2016 рр.
Джерело: доповнено за [1].
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діяльність, державні фінанси, споживчий ринок, насе-
лення та ринок праці, житлово-комунальне господар-
ство, освіта та охорона здоров’я, захист прав дитини, 
рівень злочинності. 

Розглянуті методики та методичні підходи, перелік 
яких далеко не вичерпаний, свідчать про наявність 
певного інструментарію оцінки результативності 

окремих напрямів реформування економіки регіонів кра-
їни, але подальшої розробки потребують проблеми оцін-
ки впливу реформ на процеси структурної перебудови 
окремих компонент моделі економіки регіонів. На рис. 2  
наведено логічну схему структурної перебудови економі-
ки регіонів України під впливом економічних реформ.

Як видно з рис. 2, однією з головних цілей еконо-
мічних реформ має бути підвищення рівня сумісності 
та узгодженості трендів структурної динаміки розвитку 
економіки регіонів із загальносвітовими тенденціями. 
Для цього в процесі планування стратегії реформ у ці-
лому та обґрунтування дорожніх карт для кожної окре-
мої реформи доцільно проводити аналіз представлених 
світовою науковою спільнотою форсайт-прогнозів еко-
номічного розвитку як України, так і світу в цілому. 

Така інформація дозволить отримати уявлення 
про зростання питомої ваги високотехнологічних галу-
зей, які спеціалізуються на виробництві товарів та по-
слуг з високим рівнем переробки. Структурні зрушення, 
які відбуваються під впливом реформ, що вже були про-
ведені у трансформаційному періоді в Україні, показали, 

що утворені тренди структурної динаміки моделі еко-
номіки регіонів не відповідають вимогам узгодженості 
з основними напрямами структурних зрушень, які спо-
стерігаються у теперішній час у розвинених країнах [1].

Як свідчить проведений аналіз, зміни у спрямова-
ності структурної динаміки економіки регіонів України 
мали такі напрями: 
	 трансформація інститутів та інституціонально-

го середовища внаслідок роздержавлення, змі-
ни форм власності та організаційно-правових 
форм господарювання; 

	 формування розгалуженої структури малого, 
середнього, великого бізнесу; 

	 розвиток або стагнація та занепад певних видів 
економічної діяльності;

	 конвергенція та/або дивергенція рівнів соці
ально-економічного розвитку регіонів, зростан
ня кількості проблемних регіонів.

Зміни спрямованості структурної динаміки еко-
номіки регіонів України доцільно оцінювати за допомо-
гою часових рядів показників соціально-економічного 
розвитку, які дозволяють надати виважену характери
стику напрямів змін питомої ваги окремих регіонів або 
галузей промисловості, досліджуваних за основними 
соціально-економічними показниками. 

При цьому слід звертати увагу на дослідження га-
лузевих структур регіонів з точки зору домінуючих ви-
робництв провідних технологічних укладів (табл. 1). 

Форсайт-прогноз розвитку світової економіки 

Прогноз структурної динаміки економік розвинених  країн світу  

Прогноз структурної динаміки розвитку економіки України та її регіонів  

Розробка стратегічної програми
структурної перебудови економіки

України  

Розробка стратегічних програм
структурної перебудови економіки

регіонів України  

Розробка стратегічної програми економічних реформ   

Реалізація та моніторинг процесів реформування економіки регіонів   

Внесення змін до програми реформ  

Імплементація заходів стратегічної програми економічних реформ
на регіональному рівні  

Визначення відповідності
фактичних результатів

запланованим
 

ні 

так 

Рис. 2. Логічна схема структурної перебудови та економічних реформ в регіонах України [1]
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Таблиця 1

Еволюція економічного розвитку в рамках технологічних укладів 

Сутність технологічного 
укладу Період домінування Напрями змін в економіці Напрями змін у маркетингу  

та рекламі

І. Перша промислова 
революція 1770–1851 рр. 

Початок розвитку технологій, 
розповсюдження механізації, 
створення поточного вироб-
ництва

Домінування концепції дикого 
маркетингу, у рекламі превалює 
ідеологія активних продажів без 
попередніх досліджень

ІІ. Поява парової машини 1830–1879 рр. 

Розвиток, ускладнення 
технологій, зростання 
вантажопотоків, формування 
елементів логістики

Домінування концепції дикого мар-
кетингу, стратегія збуту орієнтована 
на виробництва та продаж якомога 
більших обсягів, необмежене зро-
стання охоплення

ІІІ. Друга промислова 
революція 1880–1950 рр. 

Розповсюдження масового 
виробництва, швидке зро-
стання та насичення ринків

Послідовний розвиток концепцій 
пасивного та активного марке-
тингу. У рекламі знаходить прояв 
максимізація тиску на споживачів 
та його поступове зниження. 
Інструментарій активного марке-
тингу спрямований на пошук нових 
засобів впливу, що потребують до-
даткових поглиблених досліджень, 
актуалізується концепція створення 
унікальної торгової пропозиції

ІV. Прискорення технічного 
прогресу. 1930–1991 рр. 

Розвиток масового, серій
ного, індивідуального  
виробництва на основі нових 
технологій та матеріалів 

Розвиток активного маркетингу;  
усвідомлення необхідності 
переходу до концепції соціально 
відповідального маркетингу 

V. Розвиток нано-  
та біотехнологій 1970–2002 рр. (дно)

Глобалізація ринків, 
укрупнення виробництва 
при його максимальній 
деталізації. Диверсифікація 
джерел енергопостачання, 
бурхливий розвиток нових 
матеріалів

Активний маркетинг спрямований 
на пошук нових засобів розміщення 
реклами та каналів впливу; по-
легшення доступу до глобальної 
інформації; поширення «інформації 
про всіх». Соціально відповідальний 
маркетинг спрямований на по-
будову індивідуального профілю 
споживача 

VІ. NBIC, соціогуманітарні 
технології 

2010–2040 рр. 
(закінчення фази швид-

кого зростання) 

Зниження енергоємності 
та матеріалоємності вироб-
ництва 

Глобальне поширення соціально 
відповідального маркетингу

Як видно з табл. 1, зміни домінуючих технологіч-
них укладів характеризуються розвитком нових техно-
логій та способів виробництва, розширенням асорти-
менту продукції, появою нових маркетингових і збу-
тових концепцій. При цьому технологічна відсталість 
України та її регіонів від розвинених країн світу призво-
дить, як вважають фахівці [17], до політичної та еконо-
мічної залежності, які будуть тільки посилюватися через 
нееквівалентний зовнішньоторговельний обмін.

Аналіз галузевої структури промислового комп-
лексу України в розрізі регіонів свідчить, що на 
частку VI технологічного укладу припадає від 1 

до 3% виробленої продукції. Підприємства з виробни-
цтва такої продукції у сфері біотехнологій, систем штуч-
ного інтелекту, глобальних інформаційних мереж та 
інтегрованих високошвидкісних транспортних систем 
сконцентровані у Київському, Харківському, Львівсько-
му регіоні [18; 19]. Питома вага виробництва продукції 

V технологічного укладу (електричне та електронне 
устаткування, продукція машинобудування так фарма-
цевтичної промисловості) також концентрується у цих 
трьох областях і становить 6–8% у загальному обсязі ви-
робленої промислової продукції. 

Середньотехнологічні галузі ІV технологічного 
укладу, до яких належать виробництво гумових і пласт-
масових виробів, інших неметалевих мінеральних про-
дуктів, машинобудування та суднобудування (за винят-
ком виробництва електричного та електронного устат-
кування), займають близько 40% загального випуску 
промислової продукції та є характерними майже для всіх 
регіонів України. На частку низькотехнологічних галузей, 
що належать до І–ІІІ технологічних укладів та зосеред-
жені в Донецькій, Луганській, Полтавській, Запорізькій 
та Львівській областях, припадає близько половини (49–
53%) випуску промислової продукції України [18; 19]. 

Отже, подолання технологічної відсталості в рам-
ках формування нових трендів структурної динаміки 
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розвитку економіки регіонів України в процесі рефор-
мування має дотримуватися таких принципів: 
	 узгодженість програм структурної перебудови 

і загальної стратегії та програми економічних 
реформ;

	 забезпечення постійного моніторингу структур-
ної динаміки розвитку економіки регіонів краї-
ни і своєчасне виявлення негативних тенденцій;

	 гнучкість програм, можливість швидкого їх ко-
ригування за результатами моніторингу;

	 узгодженість форсайт-прогнозів розвитку еко-
номіки та національних стратегій і програм 
економічного розвитку; впровадження ефек-
тивного механізму координації та прогнозуван-
ня результатів реформаторських заходів. 

Дотримання наведених вище принципів мож-
ливе в рамках запропонованого методичного підходу 
до оцінки впливу нерівномірної структурної динаміки 
співвідношень якісних і кількісних показників розвитку 
соціально-економічних систем регіонального й націо-
нального рівнів на кінцеві результати їх функціонуван-
ня, елементи якого розглянуті вище. 

Висновки
Як свідчить проведене дослідження, важливо не 

тільки оцінити кінцеві результати реалізації процесів ре-
формування економіки регіонів, а й виявити закономір-
ності внутрішньої взаємодії різних факторів, що впли-
вають на формування кількісних оцінок цих результатів. 
Такий підхід має забезпечити визначення відмінностей 
між трендами структурної динаміки та факторів, що на 
неї впливають.				                     
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цепция конвергентного развития региона.
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Диференціація в розвитку регіонів зумовлює не-
гативні наслідки для економіки країни в ціло-
му. Практичний досвід показує, що найбільший 

вплив на розвиток регіонів має історичний процес їх-

нього становлення, а саме: формування потенціалу та 
економічної структури регіонів, рівень розвитку галу-
зей і видів економічної діяльності, а також рівень до-
ступності соціально-економічної інфраструктури.
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