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ПЕ РЕВІРКА АПЕ ЛЯЦІЙНОЇ СКАР ГИ ТА ВІДКРИТ ТЯ АПЕ ЛЯЦІЙНО ГО
ПРО ВА Д ЖЕН НЯ ЗГІДНО З КРИМІНА ЛЬ НИМ ПРО ЦЕ СУ АЛЬ НИМ 

КО ДЕК СОМ УК РАЇНИ 2012 р.

Роз г ля ну то по ря док відкрит тя апе ляційно го про ва д жен ня згідно з но вим Криміна -
ль ним про це су аль ним ко дек сом Ук раїни 2012 р. Про ве де но аналіз підстав для за ли шен -
ня апе ляційної скар ги без ру ху, її по вер нен ня чи відмо ви у відкритті апе ляційно го про -
ва д жен ня. 

Клю чові сло ва: апе ляція, апе ляційна скар га, відкрит тя апе ляційно го про ва д жен ня.

Каш ка Е. С. Про вер ка апел ля ци он ной жа ло бы и от кры тие апел ля ци он но го
про из вод ст ва со глас но Уго лов но му про цес су аль но му ко дек су Ук ра и ны 2012 г.

Рас смо т рен по ря док от кры тия апел ля ци он но го про из вод ст ва со глас но но во му Уго -
лов но му про цес су аль но му ко дек су Ук ра и ны 2012 г. Сде лан ана лиз ос но ва ний для ос тав -
ле ния апел ля ци он ной жа ло бы без дви же ния, ее воз вра ще ния или от ка за в от кры тии
апел ля ци он но го про из вод ст ва. 

Клю че вые сло ва: апел ля ция, апел ля ци он ная жа ло ба, от кры тие апел ля ци он но го
про из вод ст ва.

Kashka O. S. Verification of appeal and institution of appeal proceedings according
to the Criminal procedural code of Ukraine of 2012

The process of institution of appeal proceedings according to the new Criminal procedur-
al code of Ukraine of 2012 is considered. Analysis of the grounds for leaving an appeal with-
out progress, for sending it back or for dismissal of institution of appeal proceedings is done. 

Key words: appeal, petition to appeal, institution of appeal proceedings.

Криміна ль но-про це су аль ний ко декс Ук раїни 1960 р. (на далі – КПК 1960 р.) не
містив чітко го вре гу лю ван ня по ряд ку відкрит тя апе ляційно го про ва д жен ня та не
пе ред ба чав ок ре мо го про це су аль но го до ку мен та, яким засвідчу вав ся факт прий -
нят тя апе ляційної скар ги до про ва д жен ня. Більш то го, вирішен ня пи тань про за -
ли шен ня апе ляційної скар ги без ру ху, по нов лен ня стро ку на апе ляційне ос кар -
жен ня та виз нан ня апе ляції та кою, що не підля гає роз гля ду, на ле жа ли до по вно -
ва жень су ду пер шої інстанції, що прий няв ос кар жу ва не рішен ня. А суд апе -
ляційної інстанції ли ше на етапі по пе ред нь о го роз гля ду здійсню вав кон троль за
до дер жан ням су дом пер шої інстанції ви мог криміна ль но-про це су аль но го за ко ну
при про ве денні пе ревірки до три ман ня учас ни ка ми про це су по ряд ку, строків, фор -
ми та змісту апе ляційно го ос кар жен ня су до вих рішень1. Крім то го, ме ханізм
віднов лен ня стро ку на апе ляційне ос кар жен ня, пе ред ба че ний КПК 1960 р., цілком
обґрун то ва но на зи вав ся не раціональ ним2, а са ма про це ду ра прий нят тя апе -
ляційної скар ги бу ла не до стат ньо вре гу ль о ва ною, при зво ди ла до плу та ни ни,
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різнобічної су до вої прак ти ки та знач ної тя га ни ни у часі. То му О.Ю. Ко с тю чен ко
обґрун то ва но вка зу ва ла на не обхідність пе ред ба чи ти та кий по ря док апе ляційно -
го ос кар жен ня су до вих рішень, який уне мож ли вить вплив су ду, рішен ня яко го ос -
кар жується, на вирішен ня пи тан ня про прий нят тя чи не прий нят тя апе ляції, за ли -
шен ня її без ру ху або роз гля ду3.

Пи тан ня об’єкта, пред ме та, по ряд ку, строків та фор ми апе ляційно го ос кар -
жен ня, по ряд ку за ли шен ня апе ляційної скар ги без ру ху, виз нан ня її та кою, що не
підля гає роз гля ду, відмо ви в прий нятті її до роз гля ду досліджу ва ли такі вітчиз -
няні вчені-про це су алісти, як: Н.Р. Бо беч ко, О.Ю. Ко с тю чен ко, В.Т. Ма ля рен ко,
В.І. Ма ринів, В.Я. Мар маш, Г.М. Оме ль я нен ко, О.В. Ос т ро гляд, В.О. По пе люш -
ко, М.І. Сірий, В.І. Сліпчен ко, В.І. Те ре мець кий, Д.В. Філін, О.Г. Яновсь ка та ін.

Од нак Криміна ль ний про це су аль ний ко декс Ук раїни 2012 р. (на далі – КПК
Ук раїни) по вно ва жен ня що до пе ревірки апе ляційної скар ги на відповідність ви -
мо гам про це су аль но го за ко ну та по вно ва жен ня що до вирішен ня пи тан ня про
відкрит тя апе ляційно го про ва д жен ня на дав су ду апе ляційної інстанції, а та кож
пе ред ба чив де які особ ли вості апе ляційно го ос кар жен ня ок ре мих су до вих рішень,
що по тре бу ють до дат ко во го досліджен ня. 

На сам пе ред слід за зна чи ти, що ст. 395 КПК Ук раїни пе ред ба чає два по ряд ки
апе ляційно го ос кар жен ня. Пер ший – ос кар жен ня су до вих рішень, ух ва ле них су -
дом пер шої інстанції, на які апе ляційна скар га по дається че рез суд, який ух ва лив
су до ве рішен ня. Дру гий – ос кар жен ня ух вал слідчо го судді, на які апе ляційна
скар га по дається без по се ред ньо до су ду апе ляційної інстанції. 

Після от ри ман ня апе ляційної скар ги су дом пер шої інстанції він зо бов’яза ний
надісла ти у вста нов ле ний строк от ри мані апе ляційні скар ги ра зом із ма теріала ми
криміна ль но го про ва д жен ня до су ду апе ляційної інстанції (ст. 397 КПК Ук раїни).
Над хо д жен ня апе ляційної скар ги до су ду апе ляційної інстанції є підста вою для
ре алізації су дом апе ляційної інстанції по вно ва жень на етапі апе ляційно го ос кар -
жен ня, оскільки у ньо го ви ни кає обов’язок пе ревіри ти її на відповідність ви мо гам
за ко ну і виріши ти пи тан ня про відкрит тя апе ляційно го про ва д жен ня (ст. 398 КПК
Ук раїни). Про те ли ше по дан ня апе ляційної скар ги відповідно до ви мог КПК Ук -
раїни має наслідком відкрит тя апе ляційно го про ва д жен ня. 

Так, апе ляційна скар га, що надійшла до су ду апе ляційної інстанції, не пізніше
на ступ но го дня пе ре дається судді-до повіда чу. От ри мав ши апе ляційну скар гу на
ви рок чи ух ва лу су ду пер шої інстанції, суд дя-до повідач про тя гом трьох днів пе -
ревіряє її на відповідність ви мо гам ст. 396 КПК Ук раїни і за відсут ності пе ре шкод
по ста нов ляє ух ва лу про відкрит тя апе ляційно го про ва д жен ня. Вод но час ст. 422
КПК Ук раїни пе ред ба чає пра ви ло, за яким, от ри мав ши апе ляційну скар гу на ух -
ва лу слідчо го судді, суд дя-до повідач має невідклад но ви тре бу ва ти з су ду пер шої
інстанції відповідні ма теріали, не пізніше як за день повідо ми ти осо бу, яка її по -
да ла, про ку ро ра та інших заінте ре со ва них осіб про час, да ту і місце апе ляційно -
го роз гля ду і роз г ля ну ти апе ляційну скар гу не пізніше як че рез три дні після її
над хо д жен ня до су ду апе ляційної інстанції. То му оче вид но, що у разі над хо д жен -
ня апе ляційної скар ги на ух ва ли слідчо го судді пе ревірка апе ляційної скар ги на
відповідність ви мо гам КПК Ук раїни та вирішен ня пи тан ня про відкрит тя апе -
ляційно го про ва д жен ня ма ють бу ти здійснені невідклад но.

За ре зуль та та ми пе ревірки апе ляційної скар ги суд дя-до повідач за леж но від
вста нов ле них за ко ном підстав мо же по ста но ви ти од ну з та ких ух вал: 1) ух ва лу
про відкрит тя апе ляційно го про ва д жен ня; 2) ух ва лу про за ли шен ня апе ляційної
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скар ги без ру ху; 3) ух ва лу про по вер нен ня апе ляційної скар ги; 4) ух ва лу про
відмо ву у відкритті апе ляційно го про ва д жен ня. Ух ва ла про по вер нен ня апе -
ляційної скар ги або відмо ву у відкритті про ва д жен ня мо жуть бу ти ос кар жені у ка -
саційно му по ряд ку (ч. 6 ст. 399 КПК Ук раїни).

Підста вою для за ли шен ня апе ляційної скар ги без ру ху є її по дан ня без до дер -
жан ня ви мог, пе ред ба че них ст. 396 КПК Ук раїни (ви мо ги до апе ляційної скар ги).
При чо му по ста нов ля ю чи та ку ух ва лу, суд дя-до повідач за зна чає в ній не доліки
скар ги і вста нов лює до статній строк для їх усу нен ня, який не мо же пе ре ви щу ва -
ти п’ят над ця ти днів з дня от ри ман ня ух ва ли осо бою, яка по да ла апе ляційну скар -
гу, а копія ух ва ли невідклад но над си лається особі, яка по да ла апе ляційну скар гу.
КПК 1960 р. та кож пе ред ба чав за ли шен ня без ру ху апе ляції, що не відповідає
вста нов ле ним за ко ном ви мо гам до її змісту (ч. 1 ст. 352 КПК 1960 р.). Од нак не
містив ви мо ги вка зу ва ти, які са ме не доліки скар ги слід усу ну ти, що не од но ра зо -
во кри ти ку ва ло ся в юри дичній літе ра турі4. Але, на жаль, не знай ш ла сво го відо -
б ра жен ня у КПК Ук раїни слуш на про по зиція В.Т. Ма ля рен ка, щоб у разі вста нов -
лен ня, що апе ляція не відповідає ви мо гам до її змісту, ос тан ня по вер та ла ся особі,
яка її по да ла, і за леж но від ха рак те ру не доліку вка зу вав ся кон крет ний строк для
її по дан ня в онов ле но му ви гляді5. 

Як що осо ба усу ну ла не доліки апе ляційної скар ги у строк, вста нов ле ний суд -
дею-до повіда чем, во на вва жається по да ною у день її пер вин но го по дан ня до су ду
апе ляційної інстанції. Про тя гом трьох днів після усу нен ня не доліків апе ляційної
скар ги і за відсут ності пе ре шкод суд дя-до повідач по ста нов ляє ух ва лу про
відкрит тя апе ляційно го про ва д жен ня. Не усу нен ня не доліків апе ляційної скар ги,
яку за ли ше но без ру ху, в ус та нов ле ний строк є підста вою для по вер нен ня апе -
ляційної скар ги. Ча с ти на 3 ст. 399 КПК Ук раїни вста нов лює ще три підста ви для
по ста нов лен ня ух ва ли про по вер нен ня апе ляційної скар ги. Однією з них є по дан -
ня апе ляційної скар ги, яка не підля гає роз гля ду в цьо му суді апе ляційної інстанції
(п. 3 ч. 3 ст. 399 КПК Ук раїни), тоб то у разі по дан ня апе ляційної скар ги з по ру -
шен ням пра вил підсуд ності. 

На ступ ною підста вою для по вер нен ня апе ляційної скар ги є її по дан ня після
закінчен ня стро ку на апе ляційне ос кар жен ня без по ру шен ня пи тан ня про по нов -
лен ня цьо го стро ку або як що суд апе ляційної інстанції за за явою осо би не знай де
підстав для йо го по нов лен ня (п. 4 ч. 3 ст. 399 КПК Ук раїни). При цьо му Ви щий
спеціалізо ва ний суд Ук раїни з роз гля ду цивільних і криміна ль них справ у п. 5
Інфор маційно го ли с та «Про де які пи тан ня по ряд ку здійснен ня су до во го про ва д -
жен ня з пе ре гля ду су до вих рішень у суді апе ляційної інстанції відповідно до
Криміна ль но го про це су аль но го ко дек су Ук раїни» №10-1717/0/4-12 від 21 ли с то -
па да 2012 р. звер нув ува гу на те, що за ко ном не пе ред ба че но фор му, в якій осо ба
має пра во ста ви ти пи тан ня про по нов лен ня стро ку. То му слід вра хо ву ва ти, що
обґрун ту ван ня по важ ності при чин про пу с ку стро ку на апе ляційне ос кар жен ня
мо же бу ти ви кла де но як у апе ляційній скарзі, так і в ок ремій за яві (кло по танні)6.
Та кож слід по го ди ти ся з дум кою, що суд дя-до повідач не має пра ва за влас ною
ініціати вою вирішу ва ти пи тан ня про по нов лен ня та ко го стро ку. Це пи тан ня по -
вин но роз гля да тись суд дею-до повіда чем ли ше тоді, ко ли во но по ру ше не осо бою,
яка по дає апе ляційну скар гу з про пу с ком стро ку. Вирішен ня цьо го пи тан ня за ле -
жить від то го, чи виз нає суд дя при чи ни про пу с ку стро ку по важ ни ми. До по важ -
них при чин про пу с ку стро ку на апе ляційне ос кар жен ня на ле жать об’єктивні об -
ста ви ни, що пе ре шко ди ли по дан ню апе ляційної скар ги у виз на чені за ко ном стро -
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ки. КПК Ук раїни дає орієнтов ний пе релік при чин, які слід роз гля да ти як по важні
у разі не при бут тя осо би на вик лик (ст. 138 КПК)7. Об чис лю ю чи стро ки на апе -
ляційне ос кар жен ня, слід ке ру ва ти ся ч. 2 ст. 395 КПК Ук раїни. За за галь ним пра -
ви лом, по ча ток пе ребігу стро ку на апе ляційне ос кар жен ня КПК Ук раїни пов’язує
са ме з днем ого ло шен ня су до во го рішен ня. Але слід вра хо ву ва ти, що ч. 3 ст. 395
КПК Ук раїни виз на чає особ ливі ви пад ки, ко ли строк на апе ляційне ос кар жен ня
для осо би, яка пе ре бу ває під вар тою, об чис люється з мо мен ту вру чен ня їй копії
су до во го рішен ня та для осо би, яка по дає апе ляційну скар гу, об чис люється з мо -
мен ту от ри ман ня нею копії су до во го рішен ня, як що ух ва лу су ду або слідчо го
судді бу ло по ста нов ле но без вик ли ку цієї осо би, або як що ви рок бу ло ух ва ле но
без вик ли ку осо би, яка йо го ос кар жує, в по ряд ку, пе ред ба че но му для роз гля ду об -
ви ну валь но го ак та у спро ще но му про ва д женні (ст. 382 КПК Ук раїни). У ціло му
такі по ло жен ня мож на оха рак те ри зу ва ти як по зи тивні, оскільки во ни є га рантією
за без пе чен ня пра ва на ос кар жен ня су до во го рішен ня. Вод но час не мож на не
поміти ти, що у разі ос кар жен ня ух вал слідчо го судді, апе ляційна скар га на які по -
дається без по се ред ньо до су ду апе ляційної інстанції, судді-до повіда чу, не ма ю чи
у своєму роз по ря д женні ма теріалів криміна ль но го про ва д жен ня, а от же, і не ма -
ю чи до казів та інфор мації про да ту от ри ман ня осо бою, яка по да ла апе ляційну
скар гу, копії ос кар жу ва ної ух ва ли, бу де до сить про бле ма тич но виз на чи ти, чи по -
да но апе ляційну скар гу в ме жах стро ку на апе ляційне ос кар жен ня. Крім то го, не -
вре гу ль о ва ним є пи тан ня, з яко го мо мен ту по чи нає об чис лю ва ти ся строк на апе -
ляційне ос кар жен ня, у разі як що суд пер шої інстанції на підставі ч. 3 ст. 376 КПК
Ук раїни об ме жить ся скла дан ням і ого ло шен ням ли ше ре зо лю тив ної ча с ти ни ух -
ва ли. Оче вид но, що у та ко му разі строк на апе ляційне ос кар жен ня має об ра хо ву -
ва ти ся са ме з дня ого ло шен ня по вно го тек с ту ух ва ли, чим, вва жаємо, доцільно
до пов ни ти КПК Ук раїни.

Ос тан нь ою, чет вер тою підста вою для по вер нен ня апе ляційної скар ги є по дан -
ня її осо бою, яка не має пра ва по да ва ти апе ляційну скар гу (п. 2 ч. 3 ст. 399 КПК
Ук раїни). Пе релік осіб, які ма ють пра во по да ти апе ляційну скар гу, виз на че но
ст. 393 КПК Ук раїни. Про те слід вра хо ву ва ти та ке. По-пер ше, ви ро ки на підставі
уго ди мо жуть бу ти ос кар жені ли ше сто ро на ми су до во го про ва д жен ня, а ви рок на
підставі уго ди про при ми рен ня та кож ще і про ку ро ром (ч. 3 і ч. 4 ст. 394 КПК Ук -
раїни). По-дру ге, п. 10 ст. 393 КПК Ук раїни пе ред ба чає, що апе ляційну скар гу ма -
ють пра во по да ти інші осо би у ви пад ках, пе ред ба че них КПК Ук раїни. Але ана -
логічно з КПК 1960 р. та ких осіб не виз на чає і чин ний КПК. Ви щий спеціалізо -
ва ний суд Ук раїни з роз гля ду цивільних і криміна ль них справ у п. 4 за зна че но го
Інфор маційно го ли с та вка зав на не обхідність вра хо ву ва ти, що п. 10 ст. 393 КПК
Ук раїни пе ред ба чає пра во на по дан ня апе ляційної скар ги інши ми осо ба ми, прав,
сво бод чи інте ресів яких сто сується ос кар жу ва не су до ве рішен ня. Тоб то пра во на
апе ляційне ос кар жен ня пов’язується са ме з тим, чи сто сується во но інте ресів
суб’єкта ос кар жен ня. То му слід по го ди ти ся з про по зицією О.Ю. Ко с тю чен ко і
закріпи ти в КПК Ук раїни по ло жен ня, що пра во по да ти апе ляцію ма ють інші осо -
би, як що ви рок, по ста но ва, ух ва ла стоcується їх інте ресів8. По-третє, де які осо би,
виз на чені ст. 393 КПК Ук раїни, наділені пра вом на апе ляційне ос кар жен ня рішен -
ня у ціло му, тоді як пра во на апе ляційне ос кар жен ня інших об ме же но мо ти ва ми
та/або підста ва ми ос кар жен ня чи ви мо га ми, за яв ле ни ми у суді пер шої інстанції.
То му, на при клад, В.Я. Мар маш за зна чав, що суд апе ляційної інстанції має відмо -
ви ти у прий нятті апе ляції, по да ної осо бою, яка не є суб’єктом пра ва на апе ляційне
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ос кар жен ня, чи з по ру шен ням меж здійснен ня цьо го пра ва9. Н.Р. Бо беч ко за яв лен -
ня апе лян том та ких ви мог, що ви хо дять за межі прав, на да них йо му за ко ном, на -
зи вав як один з ви падків, у яких апе ляція не відповідає ви мо гам за ко ну, та вва жав,
що та ка апе ляція має бу ти за ли ше на без ру ху10. Вар то підтри ма ти ос тан ню дум -
ку і не роз гля да ти вихід за межі пра ва на апе ляційне ос кар жен ня як підста ву для
по вер нен ня апе ляційної скар ги. То му доцільніше в та ко му разі за ли ша ти апе -
ляційну скар гу без ру ху з тим, щоб осо ба, яка за за ко ном має пра во на апе ляційне
ос кар жен ня, але вий ш ла за межі на да но го їй пра ва, усу ну ла вка за ний не долік апе -
ляційної скар ги і виз на чи ла свої ви мо ги відповідно до КПК Ук раїни. По вер та ти ж
апе ляційну скар гу на підставі п. 2 ч. 3 ст. 399 КПК Ук раїни вба чається доцільним,
ли ше як що во на по да на осо бою, яка не має пра ва на апе ляційне ос кар жен ня вза -
галі.

Крім то го, слід за зна чи ти, що КПК Ук раїни 2012 р., на відміну від КПК
1960 р., не пе ред ба чає пра во осо би, яка по да ла апе ляційну скар гу, відкли ка ти її. У
зв’яз ку з чим ч. 3 ст. 399 КПК Ук раїни про по нуємо до пов ни ти ще однією підста -
вою для по вер нен ня апе ляційної скар ги – відкли кан ня апе ляційної скар ги осо -
бою, яка її по да ла, як що за ява про відкли кан ня надійшла до мо мен ту відкрит тя
апе ляційно го про ва д жен ня. Після по ста нов лен ня ух ва ли про відкрит тя апе -
ляційно го про ва д жен ня осо ба, яка по да ла апе ляційну скар гу, мо же відмо ви ти ся
від неї у по ряд ку ст. 403 КПК Ук раїни. До то го ж ана логічно з на ве де ни ми у ч. 1
ст. 403 КПК Ук раїни об ме жен ня ми про по нуємо пе ред ба чи ти, що за хис ник підо -
зрю ва но го, об ви ну ва че но го, пред став ник по терпіло го мо жуть відкли ка ти апе -
ляційну скар гу ли ше за зго дою цих осіб.

Та кож за ре зуль та та ми пе ревірки апе ляційної скар ги суд дя-до повідач мо же
відмо ви ти у відкритті апе ляційно го про ва д жен ня з підстав, виз на че них ч. 4
ст. 399 КПК Ук раїни. Пер ша з них – це по дан ня апе ляційної скар ги на су до ве
рішен ня, яке не підля гає ос кар жен ню в апе ляційно му по ряд ку. Су дові рішен ня,
які мо жуть бу ти ос кар жені в апе ляційно му по ряд ку, на ве дені в ст. 392 КПК Ук -
раїни. Але їх по вний пе релік не ви чер пується цією стат тею, оскільки пе ред ба че -
но мож ливість апе ляційно го ос кар жен ня й інших су до вих рішень у ви пад ках, пе -
ред ба че них КПК Ук раїни. Зо к ре ма, Ви щий спеціалізо ва ний суд Ук раїни з роз гля -
ду цивільних і криміна ль них справ у До дат ках 2 та 3 до вка за но го Інфор маційно -
го ли с та навів пе релік ви років і ух вал су ду пер шої інстанції та ух вал слідчо го
судді, що підля га ють апе ляційно му ос кар жен ню згідно з КПК Ук раїни. 

Дру гою підста вою для відмо ви у відкритті апе ляційно го про ва д жен ня є ос -
кар жен ня су до во го рішен ня ви ключ но з підстав, з яких во но не мо же бу ти ос кар -
же не відповідно до по ло жень ст. 394 КПК Ук раїни. Вирішу ю чи пи тан ня про
відмо ву у відкритті апе ляційно го про ва д жен ня за вка за ною підста вою, слід вра -
хо ву ва ти та ке. По-пер ше, ч. 1 та ч. 2 ст. 394 КПК Ук раїни вста нов лює підста ви, з
яких не мо же бу ти по да на апе ляційна скар га на ви рок, ух ва ле ний за ре зуль та та ми
спро ще но го про ва д жен ня (статті 381, 382 КПК Ук раїни), та на су до ве рішен ня,
ух ва ле не за ре зуль та та ми «ско ро че но го» су до во го роз гля ду (ч. 3 ст. 349 КПК Ук -
раїни). Тоді як ч. 3 та ч. 4 ст. 394 КПК Ук раїни, на впа ки, виз на чає пе релік підстав,
ви ключ но з яких мо же бу ти ос кар же но в апе ляційно му по ряд ку ви рок на підставі
уго ди про при ми рен ня чи про виз нан ня ви ну ва тості. По-дру ге, слід виз на чи ти, чи
апе ляційну скар гу по да но ви ключ но з підстав, з яких рішен ня не мо же бу ти ос -
кар же не згідно з по ло жен ня ми ст. 394 КПК Ук раїни, чи в ній за зна чені й інші
підста ви для ос кар жен ня. При чо му в пер шо му ви пад ку суд дя-до повідач має на
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підставі ч. 4 ст. 399 КПК Ук раїни по ста но ви ти ух ва лу про відмо ву у відкритті
апе ляційно го про ва д жен ня. А в дру го му – вба чається за доцільне за ли ша ти апе -
ляційну скар гу без ру ху, вка зав ши на цей не долік скар ги і вста но вив ши строк для
йо го усу нен ня.

От же, після над хо д жен ня апе ляційної скар ги до су ду апе ляційної інстанції
для вирішен ня пи тан ня про відкрит тя апе ляційно го про ва д жен ня суд дя-до повідач
обов’яз ко во має пе ревіри ти: чи підля гає ос кар жен ню су до ве рішен ня, на яке по -
да но апе ляційну скар гу; чи не по да но апе ляційну скар гу ви ключ но з підстав, з
яких во на не мо же бу ти по да на згідно з ви мо га ми ст. 394 КПК Ук раїни; чи по да -
но апе ляційну скар гу осо бою, яка має пра во по да ва ти апе ляційну скар гу; чи по -
да но апе ляційну скар гу в ме жах стро ку на апе ляційне ос кар жен ня, як що ні, то чи
по ру шує осо ба, яка її по да ла, пи тан ня про по нов лен ня цьо го стро ку і як що так, то
чи є підста ви для йо го по нов лен ня; чи підля гає апе ляційна скар га роз гля ду в цьо -
му суді апе ляційної інстанції; чи відповідає апе ляційна скар га ви мо гам ст. 396
КПК Ук раїни; а у разі не до дер жан ня ви мог, виз на че них ст. 396 КПК Ук раїни, і за -
ли шен ня апе ляційної скар ги без ру ху, – чи усу ну ла осо ба, яка по да ва ла апе -
ляційну скар гу, не доліки у вста нов ле ний строк. Так, вста но вив ши невідповідність
пер шим двом ви мо гам, слід по ста но ви ти ух ва лу про відмо ву у відкритті апе -
ляційно го про ва д жен ня, пе ре до с танній – ух ва лу про за ли шен ня апе ляційної скар -
ги без ру ху, решті ви мог – ух ва лу про по вер нен ня апе ляційної скар ги. І ли ше за
відсут ності усіх вка за них пе ре шкод суд дя-до повідач мо же по ста но ви ти ух ва лу
про відкрит тя апе ляційно го про ва д жен ня. 
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