
1) ство рен ня і ого ло шен ня в ус та нов ле но му за ко ном по ряд ку на найбільш
цінних те ри торіях, зай ня тих рос линністю, об’єктів при род но-за повідно го фон ду;

2) виділен ня, ство рен ня і збе ре жен ня об’єктів цінно го ге не тич но го фон ду рос -
лин, бо танічних ко лекцій, банків да них;

3) не до пу щен ня ге не тич но го за бруд нен ня ге но фондів або ри ген них порід та
інвазій інтро ду ко ва них видів у при родні еко си с те ми;

4) за сто су ван ня еко логічно орієнто ва них спо собів відтво рен ня рос лин но го
світу та йо го ви ко ри с тан ня;

5) за без пе чен ня охо ро ни рідкісних і та ких, що пе ре бу ва ють під за гро зою
зник нен ня, видів рос лин но го світу, рос лин них уг ру по вань, інших цінних об’єктів
відповідно до при ро до охо рон но го за ко но дав ст ва».

Вне сен ня та ких до пов нень до За ко ну Ук раїни «Про рос лин ний світ» у
поєднанні з ак тивізацією пра во твор чої діяль ності ор ганів місце во го са мо вря ду -
ван ня, місце вих дер жав них адміністрацій об лас но го та рай он но го рівнів доз во -
лить істот но вдо с ко на ли ти си с те му за ходів зі збе ре жен ня біорізно маніття рос лин -
но го світу Ук раїни.
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М. Л. МУ РАВСЬ КА

ЗНА ЧЕН НЯ ТА ЗМІСТ 
ПРА ВА НА СТВО РЕН НЯ ШТУЧ НИХ ВОД НИХ ОБ’ЄКТІВ

Досліджу ють ся зна чен ня та зміст пра ва на ство рен ня штуч них вод них об’єктів.
До ве де на не обхідність у роз ме жу ванні об’єктив но го пра ва та суб’єктив но го пра ва на
ство рен ня штуч них вод них об’єктів. Ок рес лені їх клю чові відмінності. Обґрун то ва но,
що відповідна діяльність мо же на бу ти суб’єктив них оз нак ли ше в рам ках пра во вих
відно син. На ос нові на уко вих здо бутків те орії пра ва дослідже но зміст струк тур них
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еле ментів пра во вих відно син зі ство рен ня штуч них вод них об’єктів. Ви яв ле на
відсутність нор ма тив ної рег ла мен тації ок ре мих струк тур них еле ментів відповідних
пра во вих відно син. До ве де но, що ство рен ня штуч них вод них об’єктів в ме жах при ват -
них зе мель них діля нок на підставі чин них нор ма тив но-пра во вих актів не мо же вва жа -
тись пра вомірним.

Клю чові сло ва: штуч ний вод ний об’єкт, об’єктив не пра во, суб’єктив не пра во.

Му рав ская М.Л. Зна че ние и со дер жа ние пра ва на со зда ние ис кус ст вен ных вод -
ных объ ек тов

В ста тье ис сле ду ет ся зна че ние и со дер жа ние пра ва на со зда ние ис кус ст вен ных
вод ных объ ек тов. До ка за на не об хо ди мость в раз гра ни че нии объ ек тив но го пра ва и
субъ ек тив но го пра ва на со зда ние ис кус ст вен ных вод ных объ ек тов. По ка за ны их клю че -
вые от ли чия. Обос но ва но, что со от вет ст ву ю щая де я тель ность мо жет об ре с ти субъ -
ек тив ные при зна ки толь ко в рам ках пра во вых от но ше ний. На ос но ва нии на уч ных до -
сти же ний те о рии пра ва ис сле до ва но со дер жа ние струк тур ных эле мен тов пра во вых
от но ше ний по со зда нию ис кус ст вен ных вод ных объ ек тов. Вы яв ле но от сут ст вие нор -
ма тив ной рег ла мен та ции не ко то рых струк тур ных эле мен тов со от вет ст ву ю щих пра -
во вых от но ше ний. До ка за но, что со зда ние ис кус ст вен ных вод ных объ ек тов в гра ни цах
ча ст ных зе мель ных уча ст ков на ос но ве дей ст ву ю щих нор ма тив но-пра во вых ак тов не
мо жет счи тать ся пра во мер ным.

Клю че вые сло ва: ис кус ст вен ный вод ный объ ект, объ ек тив ное пра во, субъ ек тив ное
пра во.

Muravska Maria. The meaning and context of the right to create artificial water 
bodies

The meaning and context of the right to create artificial water bodies were analyzed. The
necessity to differentiate objective right and subjective right to create water bodies was
argued. Theirs key differences were shown. It was proved that such activity may acquire sub-
jective features only within legal relations. The context of structural elements of the legal rela-
tions of artificial water bodies’ creation was investigated based on the scientific achievements
of the theory of law. The lack of legal regulation of some structural elements of the legal rela-
tions was detected. It was proved that the creation of artificial water bodies on private land
plots can’t be considered legitimate according to the existing legal acts.

Key words: artificial water body, objective right, subjective right, legal relations, object,
subject, context.

Те орія пра ва виділяє дві пра вові ка те горії, відмінні за своїм змістом: об’єктив -
не пра во та суб’єктив не пра во. Зна чен ня ролі двох за зна че них видів пра ва вик ли -
кає особ ли вий інте рес при ре гу лю ванні зе мель них відно син, зо к ре ма в ча с тині
ко ри с ту ван ня зе мель ною ділян кою для ство рен ня штуч но го вод но го об’єкту. Так,
пра во на ство рен ня штуч них во дойм в ме жах при ват них зе мель них діля нок на дає
їх влас ни кам п. 2 ст. 59 Зе мель но го ко дек су Ук раїни1 (далі – ЗКУ). Вод но час,
відповідно до ст. 82 Вод но го ко дек су Ук раїни2 (далі – ВКУ) не виз на че не ко ло
суб’єктів от ри ма ло пра во на ство рен ня штуч них во дойм на річках та у їх ба сей -
нах. Про те а ні за зна чені, ні інші нор ми ЗКУ та ВКУ не рег ла мен ту ють пра вові
умо ви, при ви ко нанні яких індивіду аль но виз на че ний суб’єкт мо же ско ри с та тись
ци ми нор ма ми пра ва. А то му ви ни кає пи тан ня, чи мо же та ка діяльність суб’єктів
при ват но го пра ва вва жа тись пра вомірною.

Не обхідно підкрес ли ти, що про бле ма співвідно шен ня пра во вих ка те горій
об’єктив но го та суб’єктив но го пра ва роз гля да лась пе ре важ но пред став ни ка ми на -
уки те орії дер жа ви і пра ва. Про те ок ремі ас пек ти відповідних пра вовідно син
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досліджу ва лись і пред став ни ка ми різних га лу зей пра ва. Зо к ре ма, в Ук раїні вив -
чен ням ок ре мих ас пектів ок рес ле ної про бле ми зай ма лись такі вчені, як О.В. Зай -
чук, О.С. За ха ро ва, Н.М. Оніщен ко, Н.І. Ти то ва, О.М. Туєва, О.Ф. Ска кун,
В.Ю. Ур ке вич, М.В. Шуль га і ба га то інших.

От же, перш за все не обхідно виз на чи ти за галь но те о ре тич ний зміст об’єктив -
но го та суб’єктив но го пра ва та їх клю чові відмінності. Відповідь на це за пи тан ня
мо же да ти на ука те орії пра ва. Так, під об’єктив ним пра вом ро зуміють су купність
чи си с те му ре аль но існу ю чих юри дич них норм3.

Суб’єктив не пра во – це на да на і охо ро ню ва на дер жа вою міра (ме жа) мож ли -
вої (доз во ле ної) по ведінки осо би із за до во лен ня своїх за кон них інте ресів, пе ред -
ба че них об’єктив ним пра вом. Суб’єктив не пра во ви с ту пає як пра во, що на ле жить
ли ше пев но му суб’єкту і ре алізується не інак ше як за во ле ви яв лен ням цієї осо би4.

За зна чені по нят тя на да ють підста ви для твер д жен ня, що п. 2 ст. 59 ЗКУ та ст.
82 ВКУ є фор мою об’єктив но го пра ва, тоб то уза галь не но го пра ва, що ад ре сується
не індивіду аль но виз на че но му суб’єкту, а не виз на че но му ко лу осіб. Во но не є
обов’яз ко вим для ви ко нан ня, а то му осо ба має пра во ви бо ру: ско ри с та тись цим
пра вом або ні. Вод но час ба жан ня осо би не мо же ста ти підста вою для за сто су ван -
ня та кої нор ми пра ва, та, відповідно, не по вин но вва жа тись підґрун тям для виз -
нан ня та ко го пра ва суб’єктив ним. Це пов’яза не з тим, що нор ми пра ва най частіше
вста нов лю ють ли ше ок ремі прин ци пи пра во во го ре гу лю ван ня, які ок рес лю ють
певні рам ки пра вовідно син5. От же, ба жан ня по бу ду ва ти штуч ний вод ний об’єкт
є ли ше умо вою для во ле ви яв лен ня осо би що до ви ко ри с тан ня об’єктив но го пра ва,
на да но го пра во вою нор мою. А ре алізо ва ним об’єктив не пра во мо же бу ти ли ше в
рам ках пев них пра во вих відно син, які ініціюють ся індивіду аль но виз на че ною
осо бою за умо ви до три ман ня рег ла мен то ва них інши ми нор ма ми пра ва пра во вих
умов.

Ство рен ня штуч но го вод но го об’єкту бу де пра вомірним ли ше у разі нор ма тив -
но го закріплен ня виз на них в на уці те орії пра ва струк тур них еле ментів пра во вих
відно син, до яких на ле жать об’єкт, суб’єкт та зміст. Тоб то, такі пра во моч ності
пра ва влас ності як во лодіння, ко ри с ту ван ня та роз по ря д жен ня об’єктом зе мель -
них пра вовідно син ви ко нує їх суб’єкт, ре алізу ю чи на дані йо му нор ма тив но-пра -
во ви ми ак та ми пра ва (об’єктив не пра во) та до три му ю чись нор ма тив но виз на че -
них обов’язків, які в су куп ності, на бу ва ю чи суб’єктив них оз нак, фор му ють зміст
пра вовідно син.

Пер шим струк тур ним еле мен том пра во вих відно син є об’єкт, під яким не -
обхідно ро зуміти те, з при во ду чо го ви ни кає і здійснюється діяльність суб’єктів
пра вовідно син6. Об’єктом зе мель них відно син є, крім іншо го, зе мельні ділян ки та
пра ва на них (п. 3 ст. 2 ЗКУ). Відповідно, об’єктом пра во вих відно син в зе мель -
но му праві ви с ту пає індивіду аль но виз на че на зе мель на ділян ка. От же пра вові
нор ми, що доз во ля ють ство рю ва ти штуч ний вод ний об’єкт ма ють підкрес лю ва ти,
що та ка діяльність мо же ма ти місце в ме жах зе мель ної ділян ки. Оз на ки та кої зе -
мель ної ділян ки по винні відповіда ти ст. 79 ЗКУ, згідно якої во на оха рак те ри зо ва -
на як об’єкт пра ва влас ності. Тоб то, ма ють бу ти вста нов лені межі пев ної зе мель -
ної ділян ки, виз на чені її місце роз та шу ван ня та пра ва що до неї (п. 1 ст. 79 ЗКУ).

Про те об’єктом пра во вих відно син зі ство рен ня штуч них вод них об’єктів мо -
же ви с ту па ти не ли ше зе мель на ділян ка, а й вод ний об’єкт. Це за ле жить від тех -
но логічних особ ли во с тей ство рен ня но во го штуч но го вод но го об’єкту, а са ме від
дже ре ла вод, що йо го на пов ню ють. Як що на пов нен ня відбу вається за ра ху нок
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при род них вод інших по верх не вих вод них об’єктів, то такі водні об’єкти та кож
ви с ту па ють об’єктом відповідних пра вовідно син. Як що штуч ний вод ний об’єкт
на пов нюється за ра ху нок підзем них вод, які є струк тур ною ча с ти ною надр Ук -
раїни, то об’єктом та ких пра вовідно син ста ють підземні во ди.

Як за зна ча лось, об’єкт пра во вих відно син зі ство рен ня штуч но го вод но го
об’єкту має влас ну ха рак те ри с ти ку, зо к ре ма що до ньо го ма ють бу ти виз на чені
пра ва (п. 1 ст. 79 ЗКУ). Відповідно до ст. 80 Зе мель но го ко дек су Ук раїни пра во
влас ності на зе мель ну ділян ку закріплюється за пев ним суб’єктом, який є дру гим
струк тур ним еле мен том пра вовідно син зі ство рен ня штуч но го вод но го об’єкту.
От же в за леж ності від ви ду суб’єкта на об’єкт зе мель них пра вовідно син мо же по -
ши рю ва тись три фор ми влас ності: дер жав на, ко му наль на або при ват на. Так,
суб’єк том пра ва дер жав ної влас ності є дер жа ва, яка ре алізує своє пра во че рез
упов но ва жені ор га ни дер жав ної вла ди. Суб’єктом пра ва ко му наль ної влас ності є
те ри торіаль на гро ма да, яка ре алізує своє пра во че рез ор га ни місце во го са мо вря -
ду ван ня. Суб’єкта ми пра ва при ват ної влас ності є фізичні та юри дичні осо би.
Таким чи ном, суб’єктом, який мо же бу ти наділе ний пра вом на ство рен ня штуч но -
го вод но го об’єкту в ме жах при ват ної зе мель ної ділян ки, є фізич на або юри дич на
осо ба.

Од ра зу слід підкрес ли ти, що вод но- та гірни чо-пра вові нор ми не виз на ють
фізич них та юри дич них осіб як суб’єктів пра ва влас ності. Ад же ст. 6 ВКУ та ст.
4 Ко дек су Ук раїни «Про над ра»7 закріплю ють ли ше один суб’єкт пра ва влас ності
у вод них та гірни чих пра во вих відно си нах – Ук раїнський на род. От же, як що
йдеть ся про ство рен ня суб’єктом при ват но го пра ва штуч но го вод но го об’єкту за
умо ви йо го на пов нен ня при род ни ми во да ми, які є скла до вою вод но го фон ду Ук -
раїни (ст. 3 ВКУ), то пра вомірність та кої діяль ності на підставі норм чин них нор -
ма тив но-пра во вих актів мо же бу ти підда на сумніву.

Для то го, щоб фізич на або юри дич на осо ба мог ла ста ти учас ни ком пра -
вовідно син зі ство рен ня штуч но го вод но го об’єкту, її має бу ти наділе но аб ст ракт -
ною мож ливістю бу ти суб’єктом кон крет но го пра ва на зем лю8, тоб то пра во -
суб’єктністю. Пра во суб’єктність – це оз на ка, яка ха рак те ри зує суб’єктів будь-
яких пра вовідно син, про те що до кож но го ок ре мо го їх ви ду на бу ває влас но го
змісту, який мо же бу ти оха рак те ри зо ва ний трьо ма її фор ма ми: пра во здатність,
дієздатність та деліктоз датність. Спе цифіка зе мель них, вод них та гірни чих пра во -
вих відно син пов’яза на з особ ли во с тя ми їх об’єкту. А са ме з тим, що зе мель на
ділян ка, вод ний об’єкт та підземні во ди є еле мен та ми довкілля, які не мо жуть бу -
ти замінені. Це впли ну ло і на зміст форм пра во суб’єктності учас ників
відповідних відно син.

Зе мель на дієздатність за ли шається не відо б ра же ною в зе мель но му за ко но -
давстві. Вод но час в ук раїнській юри дичній літе ра турі про бле ма зе мель ної
дієздат ності дослідже на не до стат ньо8. Од нак, мож на з певністю твер ди ти, що
дієздатністю осо ба наділяється на підставі нор ма тив но-пра во вих актів цивільно -
го пра ва. Так, цивільна дієздатність фізич них осіб на бу вається згідно зі ст. 36
ЦКУ: «по вну цивільну дієздатність має осо ба, яка до сяг ла вісімнад ця ти років (по -
вноліття)». Відповідно до ст. 35 ЦКУ пе ред ба чені ви нят ки для на бут тя фізич ною
осо бою цивільної дієздат ності, згідно яких во на мо же ста ти учас ни ком пев них
пра вовідно син до вісімнад ця ти років. Юри дич на осо ба на бу ває цивільної дієздат -
ності в мо мент її дер жав ної реєстрації (п. 4 ст. 87 ЦКУ).

Деліктоз датність – це здатність не сти відповідальність за вчи нені пра во по ру -
шен ня9. Та ка фор ма пра во суб’єктності в зе мель но-, вод но- та гірни чо-пра во вих
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відно си нах виз на чається нор ма ми цивільно го, адміністра тив но го та криміна ль но -
го пра ва. Ад же за не до б ро совісне ви ко нан ня обов’язків що до ство рен ня штуч них
вод них об’єктів, суб’єкт будівництва має не сти юри дич ну відповідальність. Вод -
но час, деліктоз датністю мо же бу ти наділе но осо бу за умо ви на яв ності в неї
дієздат ності.

Найбільший інте рес що до пра вовідно син зі ство рен ня штуч них вод них
об’єктів вик ли кає пер ша фор ма пра во суб’єктності – пра во здатність, тоб то пе ред -
ба че на нор ма ми пра ва здатність (мож ливість) осо би ма ти суб’єктивні юри дичні
пра ва і ви ко ну ва ти суб’єктивні юри дичні обов’яз ки10. Та ким чи ном, пра во -
здатність, якою наділяється індивіду аль но виз на че ний суб’єкт, має відповіда ти
та ким ви мо гам: по-пер ше, осо ба по вин на бу ти спро мож на ма ти суб’єктивні юри -
дичні пра ва і ви ко ну ва ти суб’єктивні юри дичні обов’яз ки, по-дру ге, та ка осо ба
має бу ти наділе на об’єктив ним пра вом, тоб то пра вом, закріпле ним у чин них нор -
мах пра ва, по-третє, пра во здатність мо же бу ти ре алізо ва на в про цесі здійснен ня
суб’єктом пра во моч ності ко ри с ту ван ня зе мель ною ділян кою, тоб то во на наділяє
суб’єкта мож ливістю во лодіти пра вом ко ри с ту ван ня зе мель ною ділян кою11.

Вод но час ВКУ не виз на чає суб’єктів, яким доз во ляється ство рю ва ти на річках
та у їх ба сей нах штучні во дой ми, що є суттєвим не доліком. Усу ну ти та кий не -
долік доцільно шля хом кон кре ти зації ко ла осіб, що наділя ють ся пра вом на про ве -
ден ня та ких робіт.

На відміну від ВКУ, ЗКУ та кої про га ли ни не містить. Ад же п. 2 ст. 59 ЗКУ на -
дає пра во на ство рен ня штуч них во дойм влас ни кам зе мель них діля нок. Та ким чи -
ном, це ха рак те ри зує влас ни ка зе мель ної ділян ки як носія ком плек су суб’єктив -
них прав та юри дич них обов’язків що до ре алізації пра ва влас ності на зе мель ну
ділян ку, зо к ре ма пра во моч ності ко ри с ту ван ня. При ви ник ненні прав та обов’язків
у індивіду аль но виз на че но го суб’єкта що до ре алізації пра ва влас ності на зе мель -
ну ділян ку йо го мо же бу ти наділе но пра во здатністю на ство рен ня штуч но го вод -
но го об’єкту.

Ком плекс суб’єктив них прав та юри дич них обов’язків, яки ми наділяється
суб’єкт пра во вих відно син, зо к ре ма що до ство рен ня штуч но го вод но го об’єкту,
ха рак те ри зу ють зміст відповідних пра вовідно син. В.Ю. Ур ке вич підкрес лює, що
сьо годні най по ши ренішою є кон цепція, згідно з якою кожні пра вовідно си ни ма -
ють свій спе цифічний ма теріаль ний і юри дич ний зміст12. Так, ком плекс
суб’єктив них прав та юри дич них обов’язків, рег ла мен то ва ний в за ко но давстві, є
фор мою ви ра жен ня юри дич но го змісту, а фак тич на ре алізація нор ма тив но
закріпле но го ком плек су суб’єктив них прав та юри дич них обов’язків є про явом
ма теріаль но го змісту.

Струк ту ра суб’єктив но го пра ва ви ра жається у зв’яз ку йо го еле ментів – юри -
дич них мож ли во с тей (пра во моч но с тей), на да них суб’єкту: пра во на власні дії,
пра во на чужі дії, пра во до ма ган ня. Струк ту ра юри дич но го обов’яз ку є зво рот ним
бо ком суб’єктив но го пра ва і скла дається з трьох еле ментів, які яв ля ють со бою
кон кретні юри дичні ви мо ги до пра во зо бов’яза ної сто ро ни, зо к ре ма: здійсню ва ти
певні дії або ут ри ма ти ся від них, ре а гу ва ти на за конні ви мо ги пра во моч ної сто ро -
ни, не сти юри дич ну відповідальність13.

Та ким чи ном, суб’єктив не пра во на ство рен ня штуч но го вод но го об’єкту
(юри дич ний зміст) зна хо дить про яв у фак тич них діях суб’єкта (ма теріаль ний
зміст) під час ре алізації пра ва, рег ла мен то ва но го пра во вою нор мою (об’єктив но -
го пра ва). Тоб то, суб’єкт пра во вих відно син, яко го наділе но пра во суб’єктністю,
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мо же про во ди ти відповідні ро бо ти са мостійно з ви ко ри с тан ням до поміжно го об -
лад нан ня або ук ла с ти до говір підря ду з суб’єктом гос по да рю ван ня, спеціалізація
яко го пов’яза на са ме із про ве ден ням та ких робіт. Слід за зна чи ти, що такі суб’єкти
гос по да рю ван ня ма ють більший досвід у особ ли во с тях тех но логічно го про це су, а
то му при ватній особі, яка ви я ви ла во лю на ство рен ня штуч но го вод но го об’єкту,
доцільніше ре алізу ва ти ма теріаль не суб’єктив не пра во на ство рен ня штуч но го
вод но го об’єкту са ме шля хом ук ла дан ня до го во ру підря ду.

Пра во до ма ган ня, пе ре важ но пов’яза не із діями суб’єкта, що до про ве ден ня
виз на че них в за ко но давстві робіт, які ма ють пе ре ду ва ти ство рен ню штуч но го вод -
но го об’єкту. А то му пра во до ма ган ня не обхідно пов’язу ва ти із ви ко нан ням
суб’єктом закріпле но го в за ко но давстві ком плек су обов’язків що до ство рен ня
штуч но го вод но го об’єкту. На на шу дум ку, за зна чені обов’яз ки, про те, в чин но му
за ко но давстві відо б ра жені не в повній мірі. Мож на навіть ствер д жу ва ти, що чин -
не за ко но дав ст во вза галі не рег ла мен тує найбільш важ ливі обов’яз ки, яки ми має
наділя тись суб’єкт – влас ник зе мель ної ділян ки, який ви я вив во лю по бу ду ва ти
штуч ний вод ний об’єкт в ме жах на леж ної йо му зе мель ної ділян ки. Са ме це на
прак тиці ство рює пре це дент для ре алізації пра ва на ство рен ня штуч ної во дой ми,
на да но го влас ни ку зе мель ної ділян ки згідно з п. 2 ст. 59 ЗКУ та не виз на че но му ко -
лу осіб відповідно до ст. 82 ВКУ, на підставі йо го ба жан ня, яке, про те, не мо же
вва жа тись та ким, що є пра во вою підста вою, тоб то юри дич ним фак том. На наш
по гляд, істот ним обов’яз ком суб’єкта будівництва вод но го об’єкту є про ве ден ня
аналізу ком плек су при род них та пра во вих умов в рам ках про ек ту будівництва
штуч но го вод но го об’єкту. Ре зуль та том відповідно го досліджен ня має ста ти про -
гноз впли ву діяль ності на довкілля та пра ва зацікав ле них осіб.

З про ве де но го аналізу вип ли ває вис но вок про те, що чин не за ко но дав ст во рег -
ла мен тує ли ше об’єктив не пра во на ство рен ня штуч них вод них об’єктів, яке че -
рез відсутність нор ма тив но го закріплен ня всіх струк тур них еле ментів
відповідних пра во вих відно син не мо же на бу ти суб’єктив них оз нак. Це є підста -
вою для твер д жен ня, що п. 2 ст. 59 ЗКУ та ст. 82 ВКУ за ли ша ють ся не вве де ни ми
в дію, а то му ство рен ня штуч них вод них об’єктів влас ни ка ми при ват них зе мель -
них діля нок не мож на вва жа ти пра вомірним. Вве с ти відповідні нор ми в дію мож -
на шля хом по бу до ви послідо вної логічно-сфор мо ва ної мо делі пра во во го ме -
ханізму ство рен ня штуч них вод них об’єктів.
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РОЗ ВИ ТОК НА УКО ВО-ПРА ВО ВОЇ ДУМ КИ 
ПРО СІЛЬСЬКО ГО С ПО ДАРСЬ КУ ПЕ РЕ РОБ НУ КО О ПЕ РАЦІЮ 

В НЕ ЗА ЛЕЖНІЙ УК РАЇНІ

Досліджується роз ви ток на уко во-пра во вої дум ки про сільсько го с по дарсь ку пе ре -
роб ну ко о пе рацію в Ук раїні за період не за леж ності. Ви яв ле но, що пра вові особ ли вості
сільсько го с по дарсь ких пе ре роб них ко о пе ра тивів ок ре мо не вив ча лись. На ос нові
аналітич но го ог ля ду на уко вих праць, при свя че них сільсько го с по дарській ко о пе рації, ок -
рес ле но го ловні пер спек тивні на прям ки досліджень віднос но роз крит тя спе цифіки пра -
во во го по ло жен ня сільсько го с по дарсь ких пе ре роб них ко о пе ра тивів в Ук раїні.

Клю чові сло ва: сільсько го с по дарсь кий пе ре роб ний ко о пе ра тив, сільсько го с по дарсь -
ка ко о пе рація, сільсько го с по дарсь кий об слу го ву ю чий ко о пе ра тив.

Гай дар жи К.А. Раз ви тие на уч но-пра во вой мыс ли о сель ско хо зяй ст вен ной пе -
ре ра ба ты ва ю щей ко о пе ра ции в не за ви си мой Ук ра и не

Ис сле ду ет ся раз ви тие на уч но-пра во вой мыс ли о сель ско хо зяй ст вен ной пе ре ра ба -
ты ва ю щей ко о пе ра ции в Ук ра и не за пе ри од не за ви си мо с ти. Ус та нов ле но, что пра во -
вые осо бен но с ти сель ско хо зяй ст вен ных пе ре ра ба ты ва ю щих ко о пе ра ти вов не изу ча -
лись. На ос но ва нии ана ли ти че с ко го об зо ра на уч ных тру дов, по свя щен ных сель ско хо зяй -
ст вен ной ко о пе ра ции, очер че ны глав ные пер спек тив ные на прав ле ния ис сле до ва ний от -
но си тель но рас кры тия спе ци фи ки пра во во го по ло же ния сель ско хо зяй ст вен ных пе ре ра -
ба ты ва ю щих ко о пе ра ти вов в Ук ра и не.

Клю че вые сло ва: сель ско хо зяй ст вен ный пе ре ра ба ты ва ю щий ко о пе ра тив, сель ско -
хо зяй ст вен ная ко о пе ра ция, сель ско хо зяй ст вен ный об слу жи ва ю щий ко о пе ра тив.

Gaydarzhi Christina. Development of scientific and legal thought on agricultural pro-
cessing cooperation in independent Ukraine

In this article covers research around the development of scientific and legal thought on
agricultural processing cooperation in Ukraine during period of independence. Author found
that the legal features of agricultural processing cooperatives were not studied separately.
Author, based on an analytical review of scientific papers on agricultural cooperation, out-
lines the main perspective lines of research relative to the disclosure of the specific legal status
of agricultural processing cooperatives in Ukraine.

Key words: agricultural processing cooperatives, agricultural cooperation, agricultural
servicing cooperative.

Сільсько го с по дарсь ка (далі – с/г) ко о пе рація в Ук раїні по при усі труд нощі пе -
рехідно го періоду роз ви вається по сту паль но та має чітко оз на чені пер спек ти ви
по даль шо го про гре су. За ко но дав ст вом Ук раїни усі с/г ко о пе ра ти ви поділені на
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