
ment; the environmental dimension of sustainable development calls for preserving
the stability of the biosphere as a system; a prerequisite to sustainable development
is a socio-economic stabilization; all countries have the right to apply their own con-
cept of sustainable development.

The attention that the concept of sustainable development produced when all
the signs of a potential global catastrophe and the end of mankind have become a
reality. It produced no antidote or as a vehicle to overcome local problems, but as a
universal system to overcome global catastrophe. Since the latter is based on envi-
ronmental factors, it is obvious, we should have to talk about sustainable environ-
mental development.

This concept again become the focus of politicians in the new world under the
auspices of the UN Summit which took place in autumn 2002 in Johannesburg,
where they were adopted new regulations, including «Johannesburg Declaration on
Sustainable Development.» However, you must note that the focus of the summit
participants are, again, not the actual environmental problem, namely the concept
of sustainable development where environmental conservation is only a part, along
with economic and social development. It turns out that ekopolitychni objectives
are limited purposes «control nature» in question actually looking natural resources.

This view nowadays certainly outdated and unable to solve global environmen-
tal problems, because it had no value aspect of nature itself, transmits static and not
dynamic development of society and nature. Himself development of society should
be subject to the preservation of nature and to ensure sustainable environmental de-
velopment of each country must develop its own strategy of behavior.

Key words: ecology, ecological crisis, sustainable development, avoid updating
the environment, economic growth.
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А. І. КУ РАС

ПОГ ЛЯ ДИ НА ПОЛІТИ КУ БЕЗ ПЕ КИ 

У ПРОГ РА МАХ ПОЛІТИЧ НИХ ПАРТІЙ 

НА ВИ БО РАХ 2012 РО КУ

Оха рак те ри зо ва но прог ра ми політич них партій Ук раїни у сфері націо наль -
ної без пе ки, які взя ли участь у ви бо рах до Вер хов ної Ра ди Ук раїни 28 жовт  ня
2012 р. По ка за но, что прак тич но усі партії приділя ли ува гу не обхідності за без -
 пе чен ня національ ної без пе ки Ук раїни в своїх ви бор чих прог ра мах. До ве де но,
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що са ме на цих ви бо рах бу ло біль ше приділе но ува ги пи тан ню національ ної
без пе ки, аніж це бу ло на усіх по пе редніх ви бо рах. Ав тор при пус кає дум ку, що
це бу ло пов’яза но із знач ни ми ге о політич ни ми зміна ми, які відбу ва ли ся на той
час, а та кож подіями «арабсь кої вес ни», які про де мо н стру ва ли не га тивні
наслідки для національ ної без пе ки країн, в яких відбу ли ся коль о рові ре во люції.

Клю чові сло ва: ви бо ри, політич на партія, національ на без пе ка.

Ку рас А. И. Взгля ды на по ли ти чес кую бе зо пас ность в прог рам мах по -
ли ти чес ких пар тий на вы бо рах 2012 го да

Оха рак те ри зо ва ны прог рам мы по ли ти чес ких пар тий Ук ра и ны в сфе ре
на ци о наль ной бе зо пас нос ти, ко то рые при ни ма ли учас тие в вы бо рах в Вер хов ную
Ра ду Ук ра и ны 28 ок тяб ря 2012 го да. По ка за но, что прак ти чес ки все пар тии
уде ля ли вни ма ние не об хо ди мос ти обес пе че ния на ци о наль ной бе зо пас нос ти Ук -
ра и ны в своїх из би ра тель ных прог рам мах. До ка за но, что имен но на этих вы бо -
рах бы ло боль ше все го уди ле но вни ма ния воп ро сам на ци о наль ной бе зо пас  нос ти,
не же ли это бы ло на всех пре ды ду щих вы бо рах. Ав тор по ла га ет, что это бы ло
свя за но с серь ез ны ми ге о по ли ти чес ки ми из ме не ни я ми, ко то рые про ис хо ди ли
в то вре мя, а так же с со бы ти я ми «араб ской вес ны», ко то рые про де мо н стри -
ро ва ли не га тив не пос ле д ствия от но си тель но на ци о наль ной бе зо пас нос ти го -
су дарств, в ко то рых про и зош ли цвет ные ре во лю ции. 

Клю че вые сло ва: вы бо ры, по ли ти чес кая пар тия, на ци о наль ная бе зо пас -
ность.

Kuras Artem. The views of political parties at the security policy at the 2012
elections 

The programs of political parties of Ukraine in the sphere of security are cha rac -
terized in the article, that participated in the election campaign to Verchovna Rada
in 2012. It was shown that practically all the parties paid attention to the necessity
of strengthening national security of Ukraine in their election programs. It was
proved that at these elections it was paid much more attention to the national security
than at the previous ones. The author believes that it was connected with great
geopolitical changes that were happening at that time and also by the Arab spring
events that showed what negative consequences could happen in the country that
live through the color revolution. 

Key words: national security, elections, political parties.

Ви бо ри 2012 р. до Вер хов ної Ра ди Ук раїни про де мо н стру ва ли
зна че не зацікав лен ня політич ни ми партіями проб ле мою національ -
ної без пе ки. Су часні політо ло ги не безпідстав но стве рд жу ють, що
без пе ко ва те ма ти ка є однією з провідних у прог рам них до ку мен тах
біль шості політич них партій Ук раїни, що мо же опо се ред ко ва но
свідчи ти про підви щен ня ролі політич них партій у ви роб ленні дер -
жав ної без пе ко вої політи ки1. По си лен ня ува ги політич них партій до
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без пе ко вої проб ле ма ти ки сприяє фор му ван ню в Ук раїні гро ма дянсь -
ко го суспільства, по до лан ню дер жав ної мо но полії на те о ре тичні роз -
роб ки у сфері без пе ки, ди вер сифікації пог лядів та підходів до цієї
проб ле ма ти ки, а та кож пев ним чи ном пос лу го вує не за лежній екс -
пертній оцінці політи ки національ ної без пе ки, ви роб лен ню аль тер -
на тив них кон цепцій і прог рам2. Аналіз прог рам них до ку ментів
політич них партій у сфері національ ної без пе ки, що взя ли участь
у ви борчій кам панії 2012 р. — ос нов на ме та да ної розвідки.

У су часній ук раїнській на уці, зва жа ю чи на об ме жені ча сові рам -
ки, досліджу ва на проб ле ма, за ко номірно, ще не ста ла пред ме том де -
таль но го роз вит ку політо логів, істо риків та прав ників. На томість
низ ка грун тов них праць прис вя че на проб лемі ви роб лен ню дер жав ної
політи ки у сфері національ ної без пе ки. У пра цях І. Бінь ка, В. Гор -
буліна, М. Дмит рен ка, В. Кре ме ня, В. Кри са чен ка, А. Кузь мен ка,
В. Ліпка на, Г. Но виць ко го, М. Па ла мар чу ка, С. Пи рож ко ва, Т. Ро зо -
вої, та ін. дослідників оха рак те ри зо ва но пріори те ти зовнішньої по -
літи ки та політи ки національ ної без пе ки Ук раїни у по пе редні
де ся тиліття. Дже рель ну ос но ву статті ста нов лять політичні прог ра -
ми партій-учас ників ви бор чої кам панії 2012 р., за ко но давчі та нор -
ма тив но-пра вові ак ти ви щих ор ганів вла ди. 

Згідно За ко ну Ук раїни «Про ос но ви національ ної без пе ки Ук -
раї ни», національ на без пе ка — це за хи щеність життєво важ ли вих
інте ре сів лю ди ни і гро ма дя ни на, суспільства і дер жа ви, за якої за без -
 пе чу ють ся ста лий роз ви ток суспільства, своєчас не ви яв лен ня, за по бі -
ган ня і нейт ралізація ре аль них та по тенційних заг роз національ ним
інте ре сам у сфе рах пра во охо рон ної діяль ності, бо роть би з ко руп -
цією, при кор дон ної діяль ності та обо ро ни, міграційної політи ки,
охо ро ни здо ров’я, освіти та на у ки, на у ко во-технічної та інно ваційної
політи ки, куль тур но го роз вит ку на се лен ня, за без пе чен ня сво бо ди
сло ва та інфор маційної без пе ки, соціаль ної політи ки та пенсійно го
за без пе чен ня, жит ло во-ко му наль но го гос по да р ства, рин ку фінан со -
вих пос луг, за хис ту прав влас ності, фон до вих ринків і обігу цінних
па перів, по дат ко во-бюд жет ної та мит ної політи ки, торгівлі та під -
приємниць кої діяль ності, рин ку банківсь ких пос луг, інвес тиційної
політи ки, ревізійної діяль ності, мо не тар ної та ва лют ної політи ки,
за хис ту інфор мації, ліцен зу ван ня, про мис ло вості та сільсь ко го гос по -
да р ства, транс пор ту та зв’яз ку, інфор маційних тех но логій, енер ге ти ки
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та енер гоз бе ре жен ня, функціону ван ня при род них мо но полій, ви ко -
рис тан ня надр, зе мель них та вод них ре сурсів, ко рис них ко па лин, за -
хис ту еко логії і нав ко лишнь о го при род но го се ре до ви ща та інших
сфе рах дер жав но го уп равління при ви ник ненні не га тив них тен ден -
цій до ство рен ня по тенційних або ре аль них заг роз національ ним
інте ре сам3.

У ви борчій кам панії 2012 р. до Вер хов ної Ра ди Ук раїни у за -
галь но дер жав но му ви бор чо му ок рузі, згідно да них ЦВК, взя ло участь
87 політич них партій (43% від 202 за реєстро ва них Міністер ством
юс тиції), з них 22 — ви су ну ли ви борчі спис ки по за галь но дер жав -
но му ок ру гу (11% від за галь ної кіль кості)4. При сис тем но му аналізі
їх прог рам них до ку ментів та дер жа вот вор чої діяль ності, на ми вста -
нов ле но, що у став ленні до проб ле ми зовнішнь о політич но го фак то -
ру національ ної без пе ки партії про по ну ють: 1) по заб ло ко вий ста тус
на шої дер жа ви (згідно ст. 17 Конс ти туції Ук раїни); 2) нейт ралітет
у зовнішнь о політичній сфері; 3) вступ до ЄС та НА ТО (праві та пра -
во це нт ристські партії); 4) по вер нен ня до ядер но го ста ту су, яко го Ук -
раїна поз бу ла ся на зорі не за леж ності (пра во ра ди ка ли); 5) інтен сив на
інтег рація у струк ту ри СНД та мак си маль не збли жен ня з Російсь -
кою Фе де рацією та Біло рус сю (ліві політичні партії); 6) ба га то век -
торність, яка існу ва ла у період пре зи де н т ства Л. Куч ми.

Розг ля да ю чи прог рамні до ку мен ти політич них партій у сфері
національ ної без пе ки, за у ва жи мо, що кон ту ри без пе ко вої політи ки
на сь о годні, де-фак то, виз на чає прав ля ча політич на партія — Партія
регіонів, що у 2012 р. у за галь но дер жав но му ви бор чо му ок рузі здо -
бу ла пе ре кон ли ву пе ре мо гу, от ри мав ши 30% го лосів ви борців. Ця
політич на си ла, на сь о годні, про па гує збе ре жен ня по заб ло ко во го
ста ту су Ук раїни — га рантію без пе ки кож но го гро ма дя ни на; здо бут тя
асоційо ва но го член ства в Євро со юзі, ство рен ня зо ни віль ної тор гів лі,
знят тя візо вих бар’єрів між Ук раїною та ЄС; по си лен ня еко номічної
співпраці в рам ках зо ни віль ної торгівлі з країна ми СНД; стра тегічне
парт не р ство з Росією, США, Ки таєм; відкрит тя для Ук раїни ринків
країн «Ве ли кої двад цят ки» та країн, що роз ви ва ють ся; ре алізацію
кон ку ре нт них пе ре ваг країни для здо бут тя пра ва на про ве ден ня спор -
тив них та куль тур них за ходів євро пейсь ко го і світо во го рівнів5. 

Та ким чи ном, пе ред ви бор ча прог ра ма цієї політич ної си ли прак -
тич но не заз на ла змін у порівнянні із по пе редніми ви бо ра ми (2007 р.)
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до Вер хов ної Ра ди Ук раїни, під час яких партія вис ту па ла за: зба лан-
со ва ну зовнішню політи ку (од на ко во зна чущі східний (Росія та краї ни
Схо ду) і західний (країни ЄС і США) нап ря ми); збе ре жен ня по заб -
ло ко во го ста ту су Ук раїни; пи тан ня всту пу Ук раїни до НА ТО по вин но
вирішу ва ти ся за ре зуль та та ми все ук раїнсь ко го ре фе рен ду му; член ство
в ЄС і СОТ — не са моціль, а засіб підви щен ня доб ро бу ту ук раїнсь -
ких гро ма дян, роз ши рен ня мож ли вос тей вітчиз ня ної еко номіки, на у ки
і освіти6. Підсу мо ву ю чи відзна чи мо, що прог ра ма партії у зовнішнь о-
 політичній сфері відповідає ух ва ле но му у 2003 р. За ко ну Ук раїни
«Про ос но ви національ ної без пе ки Ук раїни». У ст. 8 до ку мен ту, зок -
ре ма, на го ло ше но, що ос нов на ме та на шої дер жа ви у міжна родній
політиці — «за без пе чен ня пов ноп рав ної участі Ук раїни в за галь -
ноєвро пейській та регіональ них сис те мах ко лек тив ної без пе ки...»7. 

Прог рамні до ку мен ти інших політич них партій розділи мо на
три гру пи, бе ру чи за ос но ву іде о логічний кри терій: праві, цент рис -
ти та ліві. Невідповідність дек ла рацій і прак тич них кроків що до ре -
алізації кур су на євро пейсь ку та євро ат лан тич ну інтег рацію, різне
тлу ма чен ня про ек ту Єди но го еко номічно го прос то ру, пріори тетів
політи ки національ ної без пе ки, мож ливість та не обхідність реп ри -
ва ти зації стра тегічних об’єктів — да ле ко не ви чеп ний пе релік пи -
тань, що різнять ці політичні си ли.

Праві політичні си ли на пар ла ме нтсь ких ви бо рах 2012 р. пред -
став ля ли ВО «Сво бо да», Ук раїнсь ка Національ на Асамб лея, Ук -
раїнсь ка плат фор ма «Со бор» та політич на партія «На ша Ук раїна».
При нагідно за у ва жи мо, що пра во ра ди кальні си ли — ВО «Сво бо да»
та УНА не ви су ну ли чіткої прог ра ми у сфері за хис ту національ ної
без пе ки. Біль ше то го, вар то по го ди ти ся із дум кою М. Дмит рен ка,
який відзна чив: «Інко ли партії, соціаль на плат фор ма яких збігаєть -
ся з етнічною, ста ють на се па ра ти стсь кий шлях, дес табілізу ю чи тим
са мим си ту ацію у країні, де во ни діють, і ут руд ню ють роз ви ток там
гро ма дянсь ко го суспільства»8. По до лан ня п’ятивідсот ко во го бар’єру
ВО «Сво бо да» — скоріше ви ня ток, ніж за конмірність.

Ок ре мий розділ проб лемі «національ ної без пе ки» приділи ла
політич на партія «На ша Ук раїна», яка зап ро по ну ва ла ви бор цям: збе -
ре жен ня ста ту су ук раїнсь кої мо ви як єди ної дер жав ної і дер жав на
підтрим ка та по ва га до роз вит ку мов національ них мен шин; вступ
до Євро пейсь ко го Со ю зу та НА ТО; де нон сацію «харківсь ких угод»
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та угод з Росією по га зу; за без пе чен ня енер ге тич ної не за леж ності
Ук раїни че рез ди вер сифікацію шляхів енер го пос та чан ня, аль тер на -
тив них дже рел енергії, енер гоз бе ре жен ня; дієва прог ра ма за без пе -
чен ня на се лен ня якісною пит ною во дою9. «Після пар ла ме нтсь ких
ви борів 2006 ро ку тве резі роз ра хун ки що до не обхідності всту пу до
ЄС і НА ТО пос ту пи ли ся місцем політич ним гас лам та по си лен ню про -
тис то ян ня між різни ми політич ни ми си ла ми, їх ге о політич ни ми орі -
єнтаціями за віссю «Схід — Захід», — конс та ту ють су часні на у ковці10. 

Праві політичні си ли вба ча ли у членстві ЄС та НА ТО до дат кові
фун да мен тальні га рантії за без пе чен ня дер жав но го су ве реніте ту та
те ри торіаль ної цілісності, а та кож: 2) фак тор, що при ве де до прог ре-
сив них політич них та соціаль но-еко номічних ре форм; 3) пок ра -
щить ся інвес тиційна при ваб ливість Ук раїни; 4) до дат кові фінан сові
вли ван ня для ліквідації зас таріло го війсь ко во го озб роєння. Мо же мо
при пус ти ти, що кількість при хиль ників всту пу Ук раїни до НА ТО та
єврост рук тур збіль шить ся, зва жа ю чи на два чин ни ки: при род не змен -
шен ня чи сель ності тих, хто сь о годні рішу че вис ту пає про ти НА ТО
(пе ре важ но лю ди по хи ло го віку); по даль шу ре алізацію інфор ма цій -
ної політи ки дер жа ви з пи тань євро ат лан тич ної інтег рації Ук раїни11.

З-поміж цент ри стсь ких політич них сил виділи мо партію «Удар»,
політич ну партію Н. Ко ро левсь кої «Ук раїна — впе ред», а та кож низ -
ку менш рей тин говіших партій (Лібе раль на партія, ВО «Гро ма да»,
політич не об’єднан ня «Рідна Вітчиз на», партія Зе ле них Ук раїни,
«Зе ле на Пла не та» та ін.). Більшість із ок рес ле них політич них партій
зо се ре ди ла ува гу на еко номічній, інфор ма тивній, енер ге тичній скла -
довій національ ної політи ки дер жа ви, що зва жа ю чи на аг ре сив ну
по ведінку сусідів по-де ку ди заг ро жує національній без пеці Ук раїни,
од нак не приділи ла на леж ної ува ги проб лемі зовнішнь о політич но -
го роз вит ку на шої дер жа ви.

Зок ре ма, Ук раїнсь кий де мок ра тич ний аль янс за ре фор ми (Удар
В. Клич ка) зап ро по ну вав: зму си ти бюд жет пра цю ва ти в інте ре сах
усіх гро ма дян; ство ри ти сис те му обов’яз ко вої публічної бюд жет ної
звітності, за якої ко жен гро ма дя нин змо же в ре жимі ре аль но го ча су
сте жи ти за до хо да ми і вит ра та ми бюд жетів всіх рівнів. за без пе чи ти
про зорість сис те ми дер жав них за купівель; про тидіяти кон це нт рації
прав влас ності на підприємства однієї га лузі; за без пе чи ти рівні стар -
тові мож ли вості для всіх та ін.12
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«Ук раїна — впе ред» ви ок ре ми ла де сять пріори тетів еко но міч -
но го роз вит ку країни. На дум ку лідерів партії, національ на без пе ка
дер жа ви суттєво пок ра щить ся за умов: підтрим ки національ но го ви -
роб ни ка; поліпшен ня умов ве ден ня ма ло го та се реднь о го бізне су;
від род жен ня ви со ко тех но логічно го ви роб ни цт ва; ство рен ня су час -
но го сільсь ко го гос по да р ства; ефек тив ної інфра ст рук ту ри; якісної
ме ди ци ни для всіх. Н. Ко ро левсь ка та кож дек ла ру ва ла дер жав ну
підтрим ку пріори тет них га лу зей (інфор маційні тех но логії, суд но бу -
ду ван ня, авіабу ду ван ня, ма ши но бу ду ван ня, при ла до бу ду ван ня),
ство рен ня ме режі про мис ло вих парків на базі дер жав них ВНЗ, а та -
кож пе ре не сен ня в Ук раїну ви со ко тех но логічних іно зем них ви роб -
ництв13.

Нечіткі та нест рук ту ро вані політичні прог ра ми у сфері націо наль -
ної без пе ки інших учас ників ви бор чих пе ре гонів цент ри стсь ко го
напря му. Партія Пенсіонерів Ук раїни розг ля дає національ ну без пе -
ку як систе му «політич них, еко номічних, соціаль них, пра во вих,
інфор маційних, куль тур но-іде о логічних, еко логічних, війсь ко вих за -
ходів та за собів за хис ту життєво-важ ли вих інте ресів ук раїнсь ко го
суспільства, ок ре мих йо го гро ма дян, дер жа ви, дер жав них кор донів,
те ри торіаль ної ціліс нос ті, національ но го рин ку, куль тур них ціннос -
тей від внутрішньої і зовнішньої заг ро зи, як стан дер жа ви, що дає
змо гу збе рег ти свій су ве ренітет і цілісність, вис ту па ти са мостійним
суб’єктом міжна род них відно син»14. Та ким чи ном, конс та туємо що
політи ка партії «ба зуєть ся на кон цепції національ ної без пе ки, в якій
віддаєть ся пріори тет не стіль ки війсь ко вим фак то ра ми, скіль ки за со -
 бам пос ту по во го пе рет во рен ня сис те ми національ ної без пе ки Ук раїни
в дійо ву скла до ву за галь ної без пе ки, зу силь світо вої спіль  но ти,
спря мо ва них на збе ре жен ня ми ру, деміліта ри зацію, де мок ра ти зацію
й гу манізацію міжна род них відно син»15.

«Ук раїна — рівноп рав ний міжна род ний парт нер», — вва жає го -
ло ва політич ної партії «Но ва політи ка» В. Се ми но жен ко. Під час пе -
ред ви бор чої кам панії партія про па гу ва ла: твердість та послідовність
у відсто ю ванні національ них інте ресів; рівноп равні, взаємо вигідні
відно си ни з Російсь кою Фе де рацією та Співдружністю Не за леж них
Дер жав; роз ви ток стра тегічно го парт не р ства з країна ми Євро пейсь -
ко го Со ю зу та США; еко номічне і на у ко во-тех но логічне співро біт -
ницт во з но ви ми ліде ра ми в світі16. 
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Лібе раль на партія Ук раїни пос та ви ла пе ред со бою зав дан ня
про тя гом 2012–2017 років, до би ти ся відрод жен ня доб ро бу ту до -
машніх гос по дарств — ро дин на рівні се редніх по каз ників індек су
ООН людсь ко го роз вит ку, шля хом по до лан ня ко рупції в Ук раїні. Не -
з ва жа ю чи на те, що у біль шості євро пейсь ких країн при владі зна -
хо дять ся лібе ральні партії (євро пейсь ка лібе раль но-де мок ра тич на
сис те ма ба зуєть ся на за са дах За галь ної дек ла рації прав лю ди ни,
Міжна род но го пак ту про гро ма дянські і політичні пра ва (прий ня то -
го ООН у 1966 р.), Кон венції про за хист прав і ос нов них сво бод лю -
ди ни (прий ня тої Ра дою Євро пи у 1950 р.), суттєво го виз нан ня на
батьківщині партія не здо бу ла17.

Поп ри те, що «зе лені» пе ре дусім на го ло си ли на не обхідності
ре алізації об’єднав чої національ ної ідеї ук раїнсь ко го на ро ду, що по -
ля гає у вирішенні проб лем еко логії, певні нап ра цю ван ня цих полі -
тич них сил помітні та кож у сфері національ ної без пе ки. Зок ре ма
пар тія «Зе ле на пла не та» вба ча ла пріори те ти національ ної без пе ки
у вит во ренні соціаль но орієнто ва ної рин ко вої еко номіки, а та кож на -
ціональ но му і ду хов но му відрод женні ук раїнсь ко го на ро ду і роз ви ток
са мо бут ності ук раїнців та ство рен ня гро ма дянсь ко го суспільства»18.
Політич на партія «Зе лені» про по ну ва ла «гострі політичні пи тан ня,
такі як за кон про мо ви, унітар ний чи фе де ра тив ний устрій, пре зи -
де нтсь ка чи пар ла ме нтсь ко-пре зи де нтсь ка фор ма правління та
подібні, з ме тою збе ре жен ня гро мадсь ко го спо кою … ви но си ти на
Все ук раїнсь кий ре фе рен дум, ре зуль тат яко го має вирішаль не зна -
чен ня». За га лом, прий нят ним для цент ри стсь ких партій бу де вис -
но вок про те, що у сфері національ ної без пе ки Ук раїнській дер жаві
не обхідно ста ти на ре аль ний грунт і усвідо ми ти, що свою воєнну
без пе ку Ук раїна має за без пе чу ва ти влас ни ми си ла ми19.

Се ред ліво це нт ри стсь ких партій провідні по зиції зай має ВО
«Батьківщи на». У розділі «Ук раїнсь ка са мо бутність — євро пейсь кий
вибір» пе ред ви бор чої прог ра ми цієї політич ної си ли відзна че но, що
пріори тет ним зав дан ням цієї політич ної си ли ста не фор му ван ня су -
час ної ук раїнсь кої політич ної нації із не пов тор ною національ ною
іден тичністю, влас ною історією та спіль ним євро пейсь ким май -
бутнім. Предс тав ни ки ВО «Батьківщи на» пе ре ко ну ють, що ліквіду -
ють кри зу у відно си нах із Євро со ю зом, за без пе чать підпи сан ня та
ра тифікацію Уго ди про асоціацію та зо ну віль ної торгівлі з ЄС, до -

Держава і право • Випуск 69124



сяг нуть безвізо во го ре жи му з країна ми Євро со ю зу, парт не р ства
з Російсь кою Фе де рацією. «Євро пейські цінності — це наші цін -
ності», — підсу мо ву ють опо зиціоне ри20.

Ліві політичні си ли, пе ре дусім — Ко муністич на партія Ук раїни,
тра диційно про по ну ють «По вер ну ти країну на ро ду». Зви чай но
у пріори те тах зовнішньої політи ки — вступ до Мит но го со ю зу, Єди -
но го еко номічно го прос то ру, Євразійсь ко го еко номічно го со ю зу.
КПУ та кож ка те го рич но ви ма гає при пи ни ти співробітницт во із
МВФ та пе рег ля ну ти всі нерівноп равні міжна родні до го во ри, пе ре -
дусім — у рам ках СОТ. Для зміцнен ня національ ної без пе ки Ук раї -
ни ко муністи про по ну ють конс ти туційно закріпи ти нейт раль ний та
по заб ло ко вий ста тус Ук раїни; роз ро би ти но ву кон цепцію обо ро ни,
яка бу де відповіда ти су час ним ви мо гам; за без пе чи ти пе ре о зб роєння
армії кра щи ми вітчиз ня ни ми зраз ка ми техніки21. 

Знач но ра ди кальніша прог ра ма політич ної партії «Русь кий блок».
Партія про по нує бе заль тер на тив но «іти до доб ро бу ту ра зом з Ро сією!».
Цій меті підпо ряд ко вані ос но во по ложні пер шо чер гові зав дан ня:
вход жен ня в Мит ний со юз із Російсь кою Фе де рацією й інши ми дер -
жа ва ми; спіль на з ни ми по бу до ва Євразійсь ко го со ю зу — єди но го
прос то ру куль ту ри, на у ки і освіти, взаємо вигідної ви роб ни чої ко -
опе рації, спіль но го рин ку капіталів, тех но логій, то варів, пос луг, си -
ро вин них, енер ге тич них і тру до вих ре сурсів; дер жав на російсь ка
мо ва — во ля корінно го на ро ду, за по ру ка рівноп рав ної інтег рації
в Євразійсь кий простір; підтрим ка ка нонічно го Пра вос лав’я і єдності
Русь кої Пра вос лав ної Церк ви; пе рехід до пар ла ме нтсь кої рес пуб -
ліки та фе де ра тив но го уст рою за крайо вим прин ци пом, з ура ху ван -
ням соціаль но-еко номічних і ет но куль тур них особ ли вос тей зе мель;
ство рен ня з Російсь кою Фе де рацією кон сорціуму з експлу а тації єди -
ної га зот ра нс по рт ної сис те ми; неп риєднан ня до ан ти російсь ких
блоків — НА ТО, Євро со ю зу; роз ви ток соціаль но-орієнто ва ної еко -
номіки з дієвим стя гу ван ням по датків з олігархічних капіталів;
в рам ках єди но го еко номічно го прос то ру пе рехід до спіль ної ва лю -
ти; про тидія ру со фобії, ук раїнсь ко му фа шиз му і ет но куль тур но му
шовінізму; безстро ко ве пе ре бу ван ня в Кри му і Се вас то полі Чор но -
морсь ко го Фло ту — га ран та стабіль ності на чор но морсь ко-се ред -
зем  но морсь ко му те атрі за без пе чен ня ми ру; конс ти туційне пра во на
дру ге гро ма дя н ство22.
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На жаль, мож на по го ди ти ся із відо мим дослідни ком М. Ми халь -
чи ком, який у ко лек тивній мо ног рафії «Ук раїна в Європі: по шу ки
спіль но го май бутнь о го» підкрес лив: «Пе ред ви борчі політичні прог -
рами — це швид ше об разні агітки чи політичні сло га ни для прик рит -
тя си ту ації цілісно го пе рет во рен ня країни — яку країну ми ство рює мо,
ку ди і як іде мо — не має ні в ко го з політич них лідерів»23.

Національ на без пе ка Ук раїни грун туєть ся на національ них інте -
ре сах, чинній Стра тегії національ ної без пе ки. Цей курс не по ви нен
бу ти розмінною мо не тою у внутрішнь о політичній грі політич них
партій. Ви бор ча кам панія 2012 р. до Вер хов ної Ра ди Ук раїни по ка -
за ла зво рот ню тен денцію — політичні си ли здебіль шо го вирішу ють
власні так тичні пи тан ня, що мо же при вес ти до то го, що Ук раїна
з пли ном ча су втра тить стра тегічне ба чен ня сво го місця у світі, своїх
стра тегічних зав дань.
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Kuras Artem. The views of political parties at the security policy at the 2012
elections 

The programs of political parties of Ukraine in the sphere of security are cha -
racterized in the article, that participated in the election campaign to Verchovna Rada
in 2012. It was shown that practically all the parties paid attention to the necessity
of strengthening national security of Ukraine in their election programs. It was
proved that at these elections it was paid much more attention to the national security
than at the previous ones. The author believes that it was connected with great
geopolitical changes that were happening at that time and also by the Arab spring
events that showed what negative consequences could happen in the country that
live through the color revolution. 

It is necessary to emphasize that 87 political parties took part in the election
campaign in 2012. Analyzing the program documents and state formation activity
we came to the conclusion that political parties in the sphere of national security
they propose the following: out-of-bloc status of the country; neutrality in the foreign
policy sphere; joining European Union and NATO (purpose of right-wing parties);
getting back the nuclear status; intensive integration to the structures of CIS (pur-
pose of left-wing parties). 

It is necessary to point out that there has been a contradiction between right-
wing and left-wing parties as for the approaches to the national security. Right-wing
parties believe that only European integration and joining NATO can provide
Ukraine with national security. Down to right-wing parties, left-wing parties con-
sider close cooperation with Russia and CIS states to be the way out in the econom-
ical development and providing national security. 

Key words: national security, elections, political parties.
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