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ПРИРОДООХОРОННИЙ ПОТЕНЦІАЛ СУЧАСНОЇ ЕНЕРГЕТИЧНОЇ СТРАТЕГІЇ УКРАЇНИ  
 

Актуальність. Актуальність дослідження змісту та критеріїв визначення природоохоронного 

потенціалу стратегічних перетворень, зокрема, в сфері енергозбереження обумовлена тим, що в умовах 

існуючої  асиметрії між соціально-економічної та екологічної складовими суспільного розвитку, цілі сучасних 

стратегій розвитку в різних сферах господарювання та життєдіяльності людини повинні забезпечувати не 

тільки економічне зростання та соціальну справедливість, а й покращення екологічної ситуації.   

Мета та завдання. Метою статті є розробка науково-методичного підходу до визначення 

природоохоронного потенціалу Енергетичної стратегії  України до 2035 року. 

Результати. На основі ресурсного, цільового та компетентнісного підходів розглянуто зміст поняття 

«природоохоронний потенціал» та деяких, сформованих за його допомогою, термінологічних конструкцій, 

якими може бути доповнений понятійно-категоріальний апарат енергозбереження. Доведена доцільність 

визначення природоохоронного потенціалу стратегій в різних сферах суспільного виробництва, одним з 

побічних результатів стрімкого розвитку якого є надмірне споживання паливно-енергетичних ресурсів та 

порушення теплового балансу планети внаслідок «карбонового» забруднення. Ефект від використання 

природоохоронного потенціалу енергозбереження залежить від наявності чітко визначених стратегічних 

орієнтирів подальшого розвитку. Критерієм результативності використання природоохоронного потенціалу 

енергетичної стратегії визначено відвернутий еколого-економічний збиток від скорочення викидів вуглекислого 

газу. Розраховано, що при досягненні цільових показників енергозбереження, що визначені в Енергетичній 

стратегії України до 2035 року, від скорочення викидів СО2 буде забезпечено одержання відвернутого 

економіко-екологічного збитку на рівні 14,635 млрд. дол. США. 

Висновки. В статті проведений аналіз теоретико-методичних підходів до визначення понятійно-

категоріального апарату енергозбереження, який довів, що існуючі дефініції у вигляді термінологічних 

словосполучень на основі поняття «потенціал», розглядаються дослідниками в контексті ресурсної, цільової 

та компетентнісної наукових парадигм без врахування екологічного фактору. З огляду на еколого-економічний 

характер енергозбереження, наводяться авторські трактування категорій «природоохоронний потенціал 

енергозбереження» та «природоохоронний потенціал енергетичної стратегії», критерієм оцінки 

результативності застосування яких може бути відвернутий еколого-економічний збиток від скорочення 

викидів вуглекислого газу. Обґрунтовано, що природоохоронний потенціал енергозбереження тобто здатність 

заходів, спрямованих на вирішення завдань енергозбереження, в результаті застосування яких має бути 

одержаний відповідний екологічний ефект, слід розглядати як об’єктивний показник можливості досягнення 

цільових показників Енергетичної стратегії України.  

Ключові слова: потенціал, енергозбереження, енергоефективність, природоохоронний потенціал 

енергозбереження, енергетична стратегія. 
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ENVIRONMENTAL POTENTIAL OF THE MODERN ENERGY STRATEGY OF UKRAINE 

 
Topicality. The relevance of the study of the content and criteria for determining the environmental potential of 

strategic transformations, in particular, in the field of energy conservation is due to the fact that in the current 

asymmetry between socio-economic and environmental components of social development, the goals of modern 

development strategies growth and social justice, but also improving the environmental situation. 

Aim and tasks. The purpose of the article is to develop a scientific and methodological approach to determining 

the environmental potential of the Energy Strategy of Ukraine until 2035. 

Research results. On the basis of resource, target and competence approaches the content of the concept of 

"environmental potential" and some terminological constructions formed with its help are considered. They can be 

supplemented by a conceptual and categorical apparatus of energy saving. The expediency of determining the 

environmental potential of strategies in various spheres of social production is proved. One of the side effects of its 

rapid development is excessive consumption of fuel and energy resources and disruption of the planet's heat balance 

due to "carbon" pollution. The effect of using the environmental potential of energy saving depends on the availability 

of clearly defined strategic guidelines for further development. The criterion for the effectiveness of the use of the 

environmental potential of the energy strategy is the averted ecological and economic damage from the reduction of 

carbon dioxide emissions. It is estimated that in achieving the energy saving targets set in the Energy Strategy of 

Ukraine until 2035, the reduction of CO2 emissions will ensure averted economic and environmental damage at the 

level of 14.635 billion dollars. USA. 

Conclusion. The article analyzes the theoretical and methodological approaches to defining the conceptual and 

categorical apparatus of energy conservation, which proved that the existing definitions in the form of terminological 

phrases based on the concept of "potential" are considered by researchers in the context of resource, target and 

competence scientific paradigms without taking into account environmental factors. Given the ecological and economic 

nature of energy saving, the author's interpretations of the categories "environmental potential of energy saving" and 

"environmental potential of energy strategy", the criterion for assessing the effectiveness of which can be averted 

environmental and economic damage from reducing carbon emissions. It is substantiated that the environmental 

potential of energy saving, that is the ability of measures aimed at solving energy saving problems, as a result of which 

the corresponding ecological effect should be obtained, should be considered as an objective indicator of the possibility 

of achieving the targets of the Energy Strategy of Ukraine. 

Keywords: potential, energy saving, energy efficiency, environmental potential of energy saving, energy 

strategy. 
 

Постановка проблеми та її зв’язок із важливими науковими та практичними завданнями. 
Глобалізація та суспільні перетворення, що відбуваються в світі протягом останніх десятиріч, 

обумовили актуалізацію досліджень з проблематики захисту навколишнього природного середовища 

та досягнення цілей сталого розвитку.  

Виснаження природних ресурсів і забруднення довкілля, які стали результатами дії поширеної 

й до сьогодні техногенної моделі суспільного виробництва, призвели до наростання  екологічної 

нестабільності, проявами якої є погіршення якості навколишнього середовища, зростання обсягів та 

концентрації шкідливих речовин у викидах до атмосферного повітря та скидах стічних вод, 

збільшення обсягів неутилізованих відходів, підвищення рівня захворюваності населення, 

прискорення темпів й масштабів зміни клімату та пов‘язаних з цим негативних впливів.   

Подолання існуючої асиметрії між соціально-економічної та екологічної складовими 

суспільного розвитку передбачає посилення пріоритету природоохоронної парадигми при реалізації 

взаємовідносин в системі «людина - природне середовище». З огляду на це, результати будь-якої 

господарської діяльності, управлінські рішення, програми, проекти обов‘язково мають оцінюватися з 

урахуванням одержаного екологічного ефекту, зокрема, можливості реалізації притаманного їм 

природоохоронного потенціалу. Згідно такій концепції, цілі сучасних стратегій розвитку в різних 

сферах господарювання та життєдіяльності людини повинні забезпечувати не тільки економічне 

зростання та соціальну справедливість, а й покращення екологічної ситуації. Тому вельми 

актуальним є дослідження змісту та кількісних характеристик природоохоронного потенціалу 
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можливих  стратегічних перетворень, зокрема, в сфері енергозбереження.   

Аналіз останніх досліджень та публікацій по проблемі. Комплексні дослідження взаємодії 

економічних, екологічних та соціальних складових функціонування сучасного суспільства з 

урахуванням національної специфіки соціально-економічного розвитку висвітлювались в численних 

працях вітчизняних учених, таких як О.І. Амоша В.П., Антонюк [1], Б.Є. Буркинський [2], І.К. 

Бистряков [3], В.М. Геєць [4], З.В. Герасимчук [5], Б.М. Данилишин [6], М.І. Долішній [7], М.З. 

Згуровський [8], Л.Г. Мельник [9], М.А. Хвесик [10], М.Г. Чумаченко [11], В.Я. Шевчук [12] та багато 

інших.  

Виділення невирішених раніше частин загальної проблеми. Разом з цим, запропоновані 

підходи щодо визначення складових потенціалу розвитку, проблемні питання його формування за 

галузевим спрямуванням в контексті досягнення стратегічних цілей природоохоронного характеру 

потребують проведення подальшого доопрацювання, що і обумовлює актуальність дослідження. 

Формулювання цілей дослідження (постановка завдання). Метою статті є розробка 

науково-методичного підходу до визначення природоохоронного потенціалу Енергетичної стратегії  

України до 2035 року. 

Виклад основних результатів та їх обґрунтування. Методологія визначення поняття 

«природоохоронний потенціал», в першу чергу, вимагає чіткого термінологічного розуміння 

дефініції «потенціал» як поняття багатоаспектного. В літературі наводяться численні тлумачення 

даного терміну, наприклад, «можливість, сили, запаси, способи, які можуть бути використані» [13, с. 

541] або «засоби, запаси, джерела, які є наявності та такі, що можуть бути мобілізованими, 

наведеними в дію, використаними для досягнення певних цілей, здійснення плану, вирішення якої-

небудь задачі, можливості окремої особи, держави в певній галузі» [14, с. 256]. Майже всі існуючі 

визначення поняття «потенціал», розглядаються в контексті ресурсного, цільового та 

компетентнісного підходів, що дозволяє умовно виділити такі структурні складові цієї категорії: 

- ресурси - це запаси або джерела засобів; 

- можливості - передбачувані напрямки розвитку системи (об'єднання ресурсів і можливостей 

дає синергітичний ефект по досягненню цілей системи, що також необхідно для її стабільного 

функціонування і здатне надати імпульс щодо подальшого розвитку); 

- цілеспрямоване управління, що передбачає аналіз наявних можливостей системи, які 

враховують здатність сукупності її ресурсів функціонувати при заданих параметрах; крім того, 

управління ресурсами системи актуалізує можливості її розвитку. 

Слід зазначити, що лише окремі аспекти сутності та змісту категорії «потенціал» пояснюються 

поняттями «можливість», «здатність» та «ресурс», при цьому кожне з них не дає цілісного уявлення 

про потенціал. Деякі вчені ототожнюють потенціал з можливостями, інші - зі здібностями або з 

ресурсами. В той же час, потенціал доцільно розглядати не тільки як можливості сукупності ресурсів, 

які є в наявності та необхідні для функціонування системи, але і як управління можливостями 

сукупності ресурсів системи здійснювати її ефективне функціонування і перспективний розвиток в 

майбутньому [15, с. 95].  

Широкий спектр змістовного наповнення поняття «потенціал» дозволяє використовувати його 

в різних галузях науки і людської діяльності в залежності від природи сил, засобів, запасів і джерел. З 

огляду на це, в наукових публікаціях згадуються різні види потенціалу (економічний, науково-

технічний, військовий, інформаційний, кадровий, інвестиційний, природно-ресурсний, 

асиміляційний, екологічний і т.д.).  

На думку багатьох дослідників, в економіці наукова категорія «потенціал» визначається 

невиявленими, несформованими, нематеріальними та такими, що не розкрилися, можливостями. 

Проте тільки в результаті певної економічної діяльності вони можуть перетворитися на реальні 

можливості. Отже, відносно поняття «економічний потенціал» існує низка наукових парадигм [16], 

згідно яких він визначається як: 

- сукупність наявних ресурсів;  

- результат економічних і виробничих відносин між суб'єктами господарської діяльності; 

- здатність продуктивних сил щодо досягнення певного ефекту. 

Так, користуючись ресурсним та цільовим підходами економічний потенціал визначають як 

«сукупність пов'язаних між собою наявних видів ресурсів, використання яких дозволяє одержати 

економічний ефект» [17], а відповідно до компетентнісного підходу, він трактується як «здатність 

суб‘єкта господарювання реалізувати свої компетенції на відповідному ринку» [18]. Економічний 

потенціал країни розглядається як «здатність національної економіки, її галузей і підприємств 
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здійснювати виробничу діяльність та надавати послуги, задовольняти суспільні потреби населення, 

забезпечувати розвиток виробництва та споживання, а також визначається наявністю природних 

ресурсів, забезпеченістю засобами виробництва, трудовим і науковим потенціалом» [19, с. 98]. Під 

економічним потенціалом діяльності суб‘єктів господарювання розуміють «засоби, ресурси, 

приховані та невикористані резерви, можливості та здібності господарюючого суб‘єкта забезпечувати 

мету економічного зростання і соціально-економічного розвитку, що включає можливості 

підвищення рівня конкурентоспроможності та розвитку самої системи управління», виділяючи при 

цьому природну, трудову, наукову, технічну, технологічну та інформаційну структурні складові 

потенціалу [20].   

На даний час в сфері природокористування вживається декілька дефініцій, пов'язаних з 

поняттям «потенціал», наприклад, природно-ресурсний потенціал, природний потенціал, екологічний 

потенціал, економіко-екологічний потенціал території, природно-економічний потенціал, 

природоохоронний потенціал.  

Так, екологічний потенціал підприємства визначається як «сукупність техніко-технологічних, 

фінансових, інтелектуальних, споживчих ресурсів, а також механізмів та інструментів їх реалізації, 

які використовуються в процесі екологізації діяльності підприємства з метою мінімізації шкідливого 

впливу виробництва підприємства та його продукції на навколишнє середовище» [21], іноді - як 

«сукупність засобів, можливостей і вмінь їх використовувати для досягнення цілей та мети еколого-

орієнтованого розвитку» [22]. 

Науковці, що досліджують питання управління охороною навколишнього природного 

середовища, тлумачать екологічний потенціал як «здатність природно-територіального комплексу 

задовольняти потреби людини у всіх необхідних первинних засобах існування, а також у природних 

умовах трудової діяльності, відпочинку, духовного розвитку» [23] або визначають його як 

«сукупність речовинно-енергетичних ресурсів та властивостей екосистем, що забезпечують її 

максимально можливі структурно-функціональні параметри і корисні функції, які можуть бути 

використані людиною» [24].  

З огляду на діалектичний характер природокористування, в науковому лексиконі з‘явилась  

поняття «еколого-економічний потенціал», який ототожнюється з «інтегрованою сукупністю 

потенційних можливостей забезпечення та підвищення прибутковості діяльності підприємства поряд 

зі зниженням техногенного впливу на навколишнє природне середовище» [25]. В широкому 

розумінні еколого-економічний потенціал характеризує максимально можливе  антропогенне 

навантаження на територію, технічно доступні для використання ресурси і властивості екологічних 

систем [26]. 

Досить рідко в науковій літературі зустрічається дефініція «природоохоронний потенціал». 

Аналіз публікацій, в яких використовується цей термін, показав відсутність чітко сформульованого 

визначення поняття «природоохоронний потенціал, що обумовлено наступним: 

- термін «природоохоронний потенціал» найчастіше застосовується в географічних та 

економічних науках; 

- в одних публікаціях природоохоронний потенціал розглядається безпосередньо як об‘єкт 

дослідження [27], в інших – як складова об‘єкту дослідження [28]. 

У публікаціях з географічних наук під природоохоронним потенціалом частіше розуміється 

властивість ландшафтів (перш за все, охоронюваних територій) зберігати або відновлювати 

генофонд, біологічне і ландшафтне різноманіття, стійкість геосистем; інколи обговорюваний термін 

вживається як «сукупність природних об'єктів, що мають екологічне, природоохоронне, наукове, 

культурне значення, повністю або частково вилучені з господарського та іншого користування з 

метою збереження генофонду рослин і тварин, типових рідкісних ландшафтів, еталонів 

навколишнього середовища» [29].     

В дослідженнях економіко-екологічного спрямування поняття «природоохоронний потенціал» 

зустрічається у вигляді таких термінологічних словосполучень як «природоохоронний потенціал 

країни або регіону», «природоохоронний потенціал підприємства», «природоохоронний потенціал 

технології», «природоохоронний потенціал структурної перебудови», «природоохоронний потенціал 

структурних технологічних змін»,  «природоохоронний потенціал інструментів ринкової економіки» 

тощо, які здебільшого не мають чітких визначень. Проте для деяких понятійних конструкцій 

змістовні тлумачення вже існують. Так, на підставі ресурсного підходу визначено поняття 

«природоохоронний потенціал підприємства (регіону, країни)», під яким розуміють «сукупність 

спільно функціонуючих в межах виробничо-господарської системи або території ресурсів, що 
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забезпечують досягнення цілей її екологоорієнтованого розвитку» [30, с. 168]. Враховуючи те, що 

особливістю потенціалу, яка істотно впливає на зміст і характер зв'язків його елементів, є їх 

взаємозамінність, стосовно дефініції «природоохоронний потенціал підприємства» забезпечується 

можливість вибору суб'єктом господарювання ефективних напрямків природоохоронної діяльності. 

Відповідно до компетентнісного підходу, трактується поняття  «природоохоронний потенціал 

інструментів ринкової економіки» як здатності активізувати реалізацію природоохоронних функцій 

за рахунок іманентних економічним регуляторам інвестиційних можливостей [31].  

Керуючись вищевикладеним, в сучасних умовах вкрай доцільним стає визначення 

природоохоронного потенціалу систем, процесів, заходів, програм та стратегій в різних сферах 

суспільного виробництва, одним з побічних результатів стрімкого розвитку якого є надмірне 

споживання паливно-енергетичних ресурсів (ПЕР) та порушення теплового балансу планети 

внаслідок «карбонового» забруднення. Саме задля поліпшення складної екологічної ситуації, 

зниження техногенного навантаження на довкілля реалізуються національні стратегії 

енергозбереження, спрямовані на: підвищення екологічності виробничих процесів; зниження затрат 

енергії на виробництво продукції та життєдіяльність людини; скорочення частки вуглеводневих 

енергоносіїв; використання джерел енергії, що не приводять до утворення парникових газів. 

Сьогодні в центрі уваги міжнародної спільноти знаходяться питання енергозбереження, 

вирішення яких пов‘язано із скороченням споживання ПЕР, зростанням енергоефективності 

суспільного виробництва та диверсифікацією енергозабезпечення за рахунок використання 

відновлюваних джерел енергії (ВДЕ). Досягнення стратегічних цілей сталого розвитку та реалізація 

виходу суспільства з еколого-економічної кризи безперечно стають неможливими без їх вирішення. 

Досвід провідних країн світу доводить, що результативна політика енергозбереження є 

важливим чинником економічного піднесення та підвищення конкурентоспроможності економіки, а 

також заощадження власних запасів вуглеводнів та фінансових ресурсів, скорочення викидів 

парникових газів, тобто обумовлює створення передумов щодо переходу до кліматично нейтральної 

економіки. Енергозбереження є одним із визначальних факторів боротьби із глобальною зміною 

клімату та ефективного функціонування національного господарства в сучасних умовах.  

Енергозбереження – це багаторівнева економічна категорія, яка має відповідні прояви та зміст 

на міжнародному, національному, регіональному, галузевому рівнях та на рівні окремого 

підприємства. Тому, з огляду на перспективи розвитку суспільного виробництва, поряд з 

традиційним показником ефективності енергоспоживання, а саме, енергоємністю, значущості набуває 

такий показник як «потенціал енергозбереження», під яким, наприклад, розуміють «сукупність 

резервів енергозбереження і здатність існуючої системи управління стимулювати персонал 

підприємства раціонально використовувати ПЕР» [32], «сукупність потенційних можливостей 

підприємства щодо економії паливно-енергетичних ресурсів усіма наявними засобами технічного, 

технологічного, організаційного, економічного характеру, з врахуванням екологічних, економічних, 

часових, соціально-культурних обмежень та особливостей використання паливно-енергетичних 

ресурсів на усіх стадіях їх життєвого циклу» [33]. 

На думку фахівців, потенціал енергозбереження зазвичай складає приблизно 50% поточного 

енергоспоживання в країні, а половина цього потенціалу може бути віднесена до категорії абсолютно 

ефективних заходів. В Україні галузева структура потенціалу енергозбереження виглядає таким 

чином: 35%  - промисловість та будівництво, 28% - паливно-енергетичний комплекс, 28% - житлово-

комунальне господарство, 6% - транспорт, 3% - сільське господарство. Його величина дозволяє 

зменшити обсяги споживання енергоресурсів на 45 % до поточного рівня, зокрема,  на 20% у 

системах теплопостачання, на 30% – в електроенергетиці, на 40% – у транспортній сфері та 

промисловості, на 50% – у житлових будівлях [34].  

Розгляд структури та існуючих підходів до визначень поняття «потенціал енергозбереження» 

змушує звернути вагу на відсутність екологічного погляду на зміст цієї категорії. Отже, у цьому 

аспекті під «потенціалом енергозбереження» доцільно розуміти «здатність забезпечувати скорочення 

витрат енергоресурсів та ефективності їх використання за рахунок реалізації комплексу 

різноманітних заходів (економічних, організаційних, правових, виробничих, науково-технічних), що 

спрямовані на одержання економічного результату при одночасному зменшенні негативного впливу 

на довкілля». Враховуючи ймовірні зміни цінової кон‘юнктури (падіння цін) на енергоресурси, 

економічний ефект від їх економії може зменшуватися в порівнянні з очікуваним, проте падіння 

обсягів утворення, зокрема, парникових газів буде залишатися стабільним, тобто важливішим 

результатом енергозбереження слід вважати природоохоронні досягнення. З огляду на це, доцільно 
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доповнити понятійно-категоріальний апарат енергозбереження дефініцією «природоохоронний 

потенціал енергозбереження». В авторському трактуванні – це «здатність дій щодо економії 

енергоресурсів, підвищення ефективності енергоспоживання і збільшення частки використання ВДЕ 

забезпечувати досягнення природоохоронних цілей». Критерієм оцінки результативності 

застосування природоохоронного потенціалу енергозбереження може стати відвернутий еколого-

економічний збиток від скорочення викидів вуглекислого газу.     

Ефект від використання природоохоронного потенціалу енергозбереження на всіх рівнях 

управління процесом енергоспоживання, значною мірою, залежить від наявності чітко визначених 

стратегічних орієнтирів подальшого розвитку. Отже, в контексті викладеного, природоохоронний 

потенціал енергетичної стратегії можна розглядати як «здатність активізувати досягнення 

природоохоронних цілей за рахунок чітко визначеного плану, завдань та показників поступового 

реформування енергетичного сектору економіки України».  

Для України, яка характеризується низькою енергоефективністю економіки, в Енергетичній 

стратегії України до 2035 року [35] вказано, що енергозбереження є пріоритетом щодо забезпечення 

енергетичної безпеки, соціально-економічного зростання, покращення якості життя та засобом 

боротьби із глобальною зміною клімату. Досягнення цільових показників, що містяться в 

Енергетичній стратегії України до 2035 року передбачає виконання наступних умов: 
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де   𝑉𝑖0 , 𝑉𝑖𝑡  – обсяг споживання ПЕР в базовому і прогнозному роках;  𝑒0 , 𝑒𝑡  – енергоємність ВВП в 

базовому і прогнозному роках;  
 𝑛0

 𝑁0
,
𝑛𝑡

𝑁𝑡
 - частка ВДЕ в енергетичному балансі країни в базовому і 

прогнозному роках. 

Сучасною енергетичною стратегією України передбачено більше, ніж у 2 рази зростання ВВП 

за умови змін у структурі енергобалансу, скорочення майже на 50% у порівнянні з 2015 роком 

використання нафти і вугілля, зменшення енергоємності економіки до 0,13 т н.е./1000 дол. США ВВП 

та підвищення частки ВДЕ до 25%. Зниження енергоємності національної економіки, диверсифікація 

джерел і шляхів енергопостачання, нарощування вітчизняного виробництва сприятимуть 

підвищенню економічної, енергетичної та екологічної безпеки, що призведе до оптимізації 

енергетичного балансу та дозволить створити міцне підґрунтя для сталого енергетичного 

майбутнього країни.  

Згідно цільових показників Енергетичної стратегії України, зменшення в 2035 році частки 

вугілля та нафтопродуктів у структурі загального первинного постачання енергії має забезпечити 

суттєве скорочення викидів СО2 (табл. 1). 

 

Таблиця 1 

Очікуваний ефект від реалізації Енергетичної стратегії України до 2035 року 

Джерело постачання 

первинної енергії 

Обсяги 

використання, 

млн. т н.е. 

 

Зміни (+/-), 

млн. т н.е. 

Викиди в атмосферне 

повітря, млн. т 

2015 

(факт) 

2035 

(прогноз) 

Забруднюючі 

речовини 

СО2 

Вугілля 27 12 - 15 - 6,426 - 59,12 

Природний газ 26 29 + 3 + 0,021 + 6,94 

Нафтопродукти 10,5 7 - 3,5 - 1,499 - 11,40 

Разом за викопними ПЕР 63,5 48 - 15,5 - 7, 904 - 63,58 
Джерело: розраховано авторами на основі [35] 

 

За розрахунками, відвернутий економіко-екологічний збиток від декарбонізації первинного 

енергопостачання в Україні становитиме 3,18 млрд. дол. США (за умови, що питома екологічна 
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шкода – це вартість квоти на емісію однієї тонни вуглекислого газу, яка за прогнозами експертів в 

2035 році має дорівнювати не менш 50 дол. США). Крім того, заплановане суттєве зростання частки 

ВДЕ в структурі енергопостачання від 3,6 млн. т н.е. до 24 млн. т н.е. в еквіваленті газоспоживання 

має призвести до зменшення викидів СО2 на 55,53 млн. т й, як слідство, одержання відвернутого 

збитку в розмірі 2,78 млрд. дол. США. Внаслідок підвищення енергоефективності вітчизняної 

економіки з 0,28 до 0,13 т н.е./1000 дол. США ВВП в перерахунку на споживання природного газу 

викиди вуглекислого газу мають скоротитися до 347 кг СО2 на 1000 дол. США ВВП. При прогнозі, 

що ВВП України в 2035 році становитиме 500 млрд. дол. США, відвернутий економіко-екологічний 

збиток складе 8,675 млрд. млрд. дол. США. Таким чином, при досягненні цільових показників 

енергозбереження, що визначені в Енергетичній стратегії України до 2035 року, тільки від 

скорочення викидів СО2 буде забезпечено одержання загального відвернутого економіко-

екологічного збитку на рівні 14,635 млрд. дол. США. Проте, з огляду на те, що на ринку торгівлі 

квотами вартість 1 тони вуглекислого газу формується під впливом ринкових механізмів, дана оцінка 

є приблизною.  
Висновки та перспективи подальших досліджень. Аналіз теоретико-методичних підходів до 

визначення понятійно-категоріального апарату енергозбереження свідчить, що існуючі дефініції у 

вигляді термінологічних словосполучень на основі поняття «потенціал», розглядаються дослідниками 

в контексті ресурсної, цільової та компетентнісної наукових парадигм без врахування екологічного 

фактору. З огляду на еколого-економічний характер енергозбереження, наводяться авторські 

трактування категорій «природоохоронний потенціал енергозбереження» та «природоохоронний 

потенціал енергетичної стратегії», критерієм оцінки результативності застосування яких може бути 

відвернутий еколого-економічний збиток від скорочення викидів вуглекислого газу. 

Одним із ключових пріоритетів забезпечення сталого розвитку суспільного виробництва в 

сучасних умовах є реалізація стратегічних завдань з енергозбереження, до яких відносять скорочення 

енергоспоживання (економію енергоресурсів), підвищення енергоефективності економіки та 

розвиток альтернативної енергетики, що, в свою чергу, сприяє покращенню якості довкілля та 

запобіганню зміни клімату. З огляду на це, природоохоронний потенціал енергозбереження тобто 

здатність заходів, спрямованих на вирішення завдань енергозбереження, в результаті застосування 

яких має бути одержаний відповідний екологічний ефект, слід розглядати як об‘єктивний показник 

можливості досягнення цільових показників Енергетичної стратегії України.     
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