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ПОМІЩИЦЬКЕ ПІДПРИЄМНИЦТВО МАКАРІВЩИНИ  

КІНЦЯ ХІХ – ПОЧАТКУ ХХ СТ.: ІСТОРИЧНА СПАДЩИНА1  
 

Оптимізація використання місцевого ресурсного потенці-
алу на основі розвитку підприємництва є важливим чинником 
відновлення господарства України. Метою статті є історико-
економічний аналіз підприємницької діяльності землевласників 
України, а саме специфіки агропромислового підприємництва 
Макарівщини в другій половині ХІХ – на початку ХХ ст. 

На основі ретроспективного аналізу становлення підпри-
ємництва в Україні охарактеризовані основні тенденції роз-
витку та особливості формування поміщицького підприємни-
цтва Макарівщини кінця ХІХ – початку ХХ ст. Показано, що 
підприємництво пореформеної доби посідало важливе місце у 
поміщицькому господарстві. Внаслідок поєднання вирощування 
сільськогосподарської продукції та її переробки дворянсько-
поміщицькі господарства перетворювалися на аграрно-
промислові комплекси. Спеціалізація була зумовлена природно-
кліматичними умовами. Розкрито вагомий розвиток технічної 
переробки сільськогосподарських продуктів: цукрове, винокур-
не, тютюнове, борошномельне виробництва. Визначено, що 

                                                           
1 Публікація здійснюється в межах виконання НДР «Економічна спадщи-
на у формуванні господарської системи України» (№ держреєстрації 
0122U201468) відділу економічної історії ДУ «Інститут економіки та про-
гнозування НАН України». 
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властивим для поміщицьких господарств підприємницького 
типу був практично замкнений виробничий цикл. 

Землевласники Макарівщини запроваджували такі вироб-
ництва, що найліпше відповідали природним, фінансовим умо-
вам та запитам ринку. Водночас з вирощуванням сільськогос-
подарської продукції здійснювали інвестиції у винокурні, пиво-
варні заводи і млини, лісопильні, які входили до складу маєтків. 
Поєднання виробництва сільськогосподарської продукції з її 
промисловою переробкою, забезпечувало власнику отримання 
сталих прибутків. 

Підприємницька діяльність поміщиків, орієнтована на мак-
симально ефективне використання місцевого природо-
ресурсного потенціалу, набула характеру аграрно-
промислового підприємництва, що поряд із забезпеченням при-
бутків, виконувало соціальну та економічну функції в розвитку 
Макарівщини. Формування стратегії і конкретних шляхів від-
новлення постраждалих, внаслідок російської агресії, регіонів і 
трансформації аграрного виробництва слід формувати з ура-
хуванням позитивного історичного досвіду. 

Ключові слова: поміщицьке підприємництво, аграрно-
промислове виробництво, прибутковість, ланцюги переробки 
продукції, історико-економічний досвід, Макарівщина. 

 
Kudlasevych O. 

 
LANDLORD ENTREPRENEURSHIP IN MAKARIV 

DISTRICT AT THE END OF THE 19TH – BEGINNING OF THE 
20TH CENTURY: A HISTORICAL HERITAGE 

 
Optimizing the use of local resource potential based on the de-

velopment of entrepreneurship is an important factor in the recovery 
of the Ukrainian economy. The purpose of the article is a historical 
and economic analysis of the entrepreneurial activities of Ukrainian 
landowners, namely the specifics of agro-industrial entrepreneurship 
of the Makariv District in the second half of the 19th and early 20th 
centuries.  

On the basis of a retrospective analysis of the emergence of en-
trepreneurship in Ukraine, the main development trends and specif-
ics of the formation of landlord entrepreneurship are characterized on 
the example of the Makariv District. It is shown that the entrepre-
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neurship of the post-reformation era occupied an important place in 
the landlord economy. As a result of the combination of cultivation of 
agricultural products and their processing, landlords’ farms turned 
into agrarian-industrial complexes. Specialization was determined by 
natural and climatic conditions. In the course of the research, it was 
revealed that the technical processing of agricultural products: sugar, 
distillery, tobacco, and flour mill production gained a powerful devel-
opment. The author notes that the existence of a practically closed 
production cycle was characteristic of the entrepreneurial type of 
landlord farms. 

The landowners of the Makariv District introduced such produc-
tions that best corresponded to natural, financial conditions and mar-
ket demands. Simultaneously with the production of agricultural 
products, they made investments in distilleries, breweries, mills, and 
sawmills that were part of their estates. Combining the production of 
agricultural products with their industrial processing provided the 
owner with stable profits. 

The business activities of the landowners, focused on the most 
effective use of local natural resource potential, acquired the charac-
ter of agrarian and industrial entrepreneurship, which, along with en-
suring profits, performed social and economic functions in the devel-
opment of the Makariv District. The formulation of a strategy and 
specific ways of regional recovery and transformation of agricultural 
production affected by Russian aggression should be based on posi-
tive historical experience. 

Keywords: landlord entrepreneurship, agrarian-industrial pro-
duction, profitability, product processing chains, historical-economic 
experience, Makariv District. 

 
Постановка проблеми. Внаслідок жорсткої воєнної агресії 

Російської Федерації проти нашої держави, Україна зазнала 
масштабних економічних втрат. Розробка програм відбудови віт-
чизняної економіки має відповідати стратегічним напрямкам роз-
витку нашої держави та враховувати особливості всіх секторів 
економіки, зокрема забезпечити відновлення агровиробництва 
та відбудові сільських територій. Повномасштабне вторгнення 
Росії в Україну 24 лютого 2022 р. призвело до масового підви-
щення цін на продукти харчування (особливо на пшеницю, куку-
рудзу та олійні культури) і спричинило дефіцит продовольства в 
світі. Націлюючись на активи вітчизняного сільського господарс-
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тва (поля, сільськогосподарське обладнання, склади, ринки, до-
роги, мости й порти) російській уряд має на меті знищити аграр-
ний сектор економіки України, таким чином позбавивши її основ-
ного джерела доходу. Виклики сьогодення актуалізують пере-
осмислення минулого, що спонукає сучасників до фундамента-
льного вивчення уроків історії, пошуку історичних підказок щодо 
формування стратегії і конкретних шляхів відновлення постраж-
далих регіонів і трансформації аграрного виробництва. Зокрема, 
важливим завданням є дослідження та врахування досвіду роз-
витку агропромислового підприємництва на селі в другій полови-
ні ХІХ – на початку ХХ ст.  

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Питання розвит-
ку вітчизняного підприємництва в період першої спроби України 
стати на ринкові рейки розвитку (друга половина ХІХ – початок 
ХХ ст.) стали предметом досліджень багатьох українських нау-
ковців. Зокрема деякі аспекти підприємницької діяльності в аграр-
ній сфері знайшли відображення у працях В. Небрат [5; 9], 
Н. Темірової [16], Т. Лазанської [7], А. Тимошенко [17], О. Ткачен-
ко [18] та інших. Виходячи з засад історико-інституційної методо-
логії до дослідження ґенези господарського середовища здійс-
нив комплексне історико-економічне дослідження розвитку під-
приємницької діяльності науковий колектив під керівництвом 
В. Небрат [3, 7], зокрема вчені-економісти виявили історичні за-
кономірності та національні особливості еволюції підприємниц-
тва саме в другій половині ХІХ – на початку ХХ ст. У наукових 
розвідках авторки [6] узагальнено внесок представників україн-
ської економічної думки другої половини ХІХ – початку ХХ ст. у 
формування теоретичних засад підприємництва. Ґенезу ринко-
вого господарства, в тому числі підприємницьких відносин в 
українській економічній думці другої половини ХІХ – початку 
ХХ ст. дослідила В. Фещенко [20]. Докладний аналіз порефор-
меного розвитку українського села у 1861–1914 рр. зробила 
Н. Романюк [13]. 

Дослідженню актуальних питань відновлення аграрного сек-
тора та сільських територій присвячені роботи О. Бородіної [2], 
О. Риковської [12], Т. Осташко [8]. Так, в своїй науковій розвідці 
Т. Осташко [8] здійснила оцінку втрат сільськогосподарського 
експорту України внаслідок блокування експортних морських 
перевезень збройними силами РФ, визначила наслідки війни для 
внутрішнього і світового зернових ринків, а також для продово-
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льчої безпеки у світі. Обґрунтовано шляхи часткового відновлен-
ня сільськогосподарського експорту в умовах воєнних дій і пово-
єнного відновлення експортних ринків. Дослідження О. Бородіної 
[2] присвячено сучасним особливостям критичного стану глоба-
льної продовольчої безпеки і аграрних ринків у зв’язку з воєнним 
вторгненням Російської Федерації в Україну. Автор здійснила 
критичний аналіз наслідків воєнної загрози глобальній продо-
вольчій безпеці й шляхів їх подолання з огляду на вразливість 
продовольчих систем у сучасному глобалізованому світі. У свою 
чергу О. Риковська [12] запропонувала напрями відновлення 
сільської економіки у повоєнний час, які передбачають стимулю-
вання розвитку нових підприємств у сільській місцевості з пріо-
ритизацією малого підприємництва та креативних ініціатив, зміц-
нення сільської інфраструктури.  

Водночас залишаються малодослідженими або взагалі не 
дослідженими історико-економічні аспекти проблематики синтезу 
аграрного та промислового виробництва на підприємницьких 
засадах, досвід формування локальних ланцюгів переробки си-
ровини, успішні практики використання місцевих ресурсів для 
розвитку експортного потенціалу, а також питання, безпосеред-
ньо пов’язані зі специфікою агропромислового підприємництва 
Макарівщини (Київщина). 

Метою статті є історико-економічний аналіз підприємниць-
кої діяльності землевласників України, а саме специфіки агро-
промислового підприємництва Макарівщини в другій половині 
ХІХ – на початку ХХ ст. 

Виклад основного змісту дослідження. Сучасна Макарівщи-
на є давнім аграрним краєм, на який традиційно було покладено 
важливе завдання в життєзабезпеченні регіону продуктами про-
довольства. У XV–XVII ст. територія сучасної Макарівщини, яка 
на той час перебувала у складі Польщі, увійшла до складу Поль-
сько-Литовської держави. Значну роль у розвитку краю та його 
господарства мали литовські та польські землевласники, які за-
кладали тут свої маєтки. Під владою Російської імперії ці землі 
опинилися після другого поділу Польщі, у 1793 р. Внаслідок про-
ведених реформ 60-х років ХІХ ст. на українських теренах поча-
ли утверджуватися капіталістичні засади землекористування. 
Реформування відносин власності в аграрному секторі економіки 
мало скласти інституційні передумови для вивільнення продук-
тивного потенціалу найманої праці, розвитку селянського підпри-
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ємництва та підвищення продуктивності сільськогосподарського 
виробництва.  

Підприємництво займало чільне місце у поміщицькому гос-
подарстві. Його формування розпочалося ще в дореформений 
час, але набуло свого успіху вже після реформ 60-х років ХІХ ст. 
Аграрно-промисловому комплексу належала першочергове зна-
чення у процвітанні великих землевласників на українських зем-
лях. Спеціалізація зумовлена була природно-кліматичними умо-
вами, тому на Правобережжі поширеними були цукрове вироб-
ництво, винокуріння, а у поміщицьких господарствах Лівобереж-
жя розвивалися переробні галузі, що оптимально використову-
вали продукти землеробства (бурякоцукрові, винокурні, пивоварні 
заводи, млини). На Півдні домінувало виробництво зернових, 
переробні галузі відігравали другорядне значення. Продукція 
промислового виробництва приносила поміщикам найвищі при-
бутки. Виробництво зерна з млинарством і винокурінням, буря-
ківництво з виробництвом цукру, лісовирубка з торгівлею лісом 
завдяки високій концентрації капіталу розвивалися найшвидше і 
стабільніше.  

Поміщики мали вільні капітали, завдяки чому отримали 
шанс примножити своє багатство, перетворюючи власні сільські 
господарства на аграрно-промислові комплекси. Своєрідною 
прикметою підприємницької діяльності землевласників Макарів-
щини було те, що, створивши конкурентоспроможні товарні гос-
подарства, вони запроваджували такі різновиди виробництва, що 
найліпше відповідали природним, фінансовим умовам та запи-
там ринку. Водночас з виробництвом сільськогосподарської про-
дукції здійснювали інвестиції у винокурні, пивоварні заводи і 
млини, лісопильні, які входили до складу маєтків. Поєднання 
виробництва сільськогосподарської продукції з її промисловою 
переробкою забезпечувало власнику отримання сталих прибут-
ків. Наявність промислових підприємств сприяла кращому фі-
нансуванню сільського господарства, яке постійно залежало від 
погодних умов. Разом з тим, аграрний сектор давав необхідну 
сировину для винокурної, борошномельної та інших галузей 
промисловості. 

Властивим для поміщицьких господарств підприємницького 
типу було існування практично замкненого виробничого циклу. 
Сільськогосподарське виробництво, окрім прямого продукту, ще 
давало корм для худоби, останнє дозволяло угноювати ґрунт. 
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У пореформений період обсяги сільськогосподарської про-
дукції (пшениці, жита, буряків) стали збільшуватися з кожним де-
сятиліттям, що дало змогу здійснювати переробку землеробської 
сировини в поміщицьких маєтках. За даними Дворянського банку 
наприкінці ХІХ ст. промислове підприємництво найбільшого по-
ширення набуло в губерніях Правобережної України (Київщина – 
57,6, Поділля – 59,9, Волинь – 67,4% заставлених маєтків мали 
промислові заклади), найменшого – в лівобережних губерніях 
(від 19,3 до 27,3% маєтків). Чисельність промислових закладів у 
маєтках перевищувала чисельність самих маєтків, так у право-
бережних губерніях України цей показник становив 2,4, у той час 
як у Катеринославській, Таврійській, Харківській, Полтавській, 
Чернігівській губерніях цей показник був меншим за 2 промислові 
заклади [4, с. 156]. 

Наочним свідченням інтенсифікації господарства можуть 
служити маєтки польських поміщиків. Так, господарство підпол-
ковника Миколи Павші в містечку Макарові Київського повіту 
(1866 р.), яке займало 8400 десятин землі, мало чотири економії. 
У маєтку діяв цегельний, винокурний заводи, кілька млинів. Річ-
ний прибуток господарства – 100900 руб. [13]. Маєток Володи-
мира Рильського в селі Маковище (1219 десятин землі) мав два 
водяні млини, два шинки і приносив щорічний доход 2214 руб. 
[1, с. 324–329]. У селі Ніжиловичі існувало навіть кілька лісопи-
лень, підприємство з виробництва скла та невеликий винокурний 
завод. 

Особливий інтерес становить господарювання в маєтку 
Копилів Миколи фон Мекка (1300 десятин землі), що базувалося, 
переважно, на високопродуктивному молочному господарстві 
[13, с. 237]. Копилівське господарство переробляло молоко на 
масло, яке постачали до Києва. Господарство обходилося влас-
ними грубими кормами, молочні відходи згодовували свиням. 
Фон Мекк постійно впроваджував нові технології у своє госпо-
дарство, у маєтку були викопані два озера, в які вода надходила 
з річки Здвиж. Одне з них використовувалося для потреб маєтку, 
інше – для селян. Це був один із етапів створення складної сис-
теми меліорації, яка за декілька років зробила родючими піщані 
ґрунти села. Поміщик-підприємець також побудував водонапірну 
вежу, кінний завод, млин і розарій. Крім того, для місцевих жите-
лів було створено кооперативні товариства та місцевий банк [1, 
с. 302–313]. У 1903 р. в містечку Макарові (3266 десятин землі) 
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за його ініціативою діяв водяний, паровий та вальцьовий млини, 
а також сірникова фабрика в селі Калинівка. 

Маєток Михайла Рихлинського в селі Колонщина (1770 де-
сятин землі) мав два водяні млини, вітряк, кузню, два шинки, 
корчму. Винокурний завод (11 робітників) виробляв спирту на 
суму 7890 руб. [3]. 

Про вигідність поєднання виробництва сільськогосподарсь-
кої продукції з її промисловою переробкою свідчить господарська 
діяльність в маєтках північної частини Київської губернії (Радо-
мишльський, Київський повіти), яка своїми піщаними ґрунтами 
відрізнялась від іншої її частини. Тому винахідливі власники 
маєтків в цих умовах найбільш вигідним напрямком господарю-
вання вважали вирощування картоплі для винокуріння. Це дава-
ло господарствам найбільший валовий грошовий виторг, що 
складався з оплати продуктів рільництва, які переробляли на 
спирт, й виторгу за побічний продукт – барду. Використання від-
ходів для згодовування тваринам цього регіону мало тим більше 
значення, що давало можливість підтримувати родючість бідних 
ґрунтів завдяки внесенню органічних добрив. 

Більшість поміщиків, які займалися підприємництвом у за-
значеному регіоні, мали винокурні, гуральні. Працювало там по 
кількадесят працівників, а дохід сягав десятків тисяч рублів що-
річно. У 1869 р. сталі прибутки від винокуріння отримували дво-
ряни Київського повіту: граф Й.А. Шембек (Бородянський має-
ток), О.О. Ких (Наливайківський маєток), Д.О. Каменський (Мако-
вище), О.В. Савицький (Мотижин), О.М. Мольська (Грузьке), 
І.М. Хижняков (Червона Слобода) [15]. 

Великі землевласники спеціалізувалися на вирощуванні зер-
нових. Наприклад, за даними 1907 р. маєток Спиридона Корнєє-
вича в селі Пашківка (800 десятин землі) спеціалізувався на ви-
рощуванні зернових. В маєтку запроваджено трипільну сівозміну, 
урожай пшениці щорічно становив від 100 до 200 пудів. Середня 
врожайність пшениці – 140 пудів, жита – 120 пудів, проса – 200 
пудів, ячменю – 120 пудів. Доход від лісу щорічно становив 
12080 руб. При маєтку діяли два млини, два шинки [19]. 

Великі поміщицькі латифундії, які працювали на ринок, по-
требували розгалуженої управлінської структури, їх обслугову-
вала численна адміністрація. Наприклад, Бородянський маєток 
графа Шембека (Київський повіт) займав площу 22 тис. десятин 
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землі, мав управителя, його помічника, трьох завідувачів, шіс-
тьох прикажчиків і п’ятьох конторських службовців. 

Характерною рисою поміщицького господарства Макарів-
щини, як і всієї Київської губернії пореформеного періоду, було 
формування агропромислових комплексів, які включали в себе 
як виробництво сільськогосподарської продукції, так і її перероб-
ку.  

Висновки. Дослідження підприємницької діяльності великих 
землевласників Макарівщини важливе як з точки зору осмислен-
ня закономірностей історичного процесу формування господар-
ської системи України, так і з огляду на гострі запити сучасності. 
Повоєнна відбудова економіки України актуалізує вивчення істо-
ричного досвіду розвитку ринкових відносин в окремих регіонах, 
зокрема специфіки агропромислового підприємництва Макарів-
щини в другій половині ХІХ – на початку ХХ ст., їх господарської 
ініціативи у сільському господарстві та промисловості, так як, 
завдяки землевласникам відбувалося залучення місцевого на-
селення до нових технологій і передового господарського досві-
ду. Характерною особливістю підприємницької діяльності ве-
ликих землевласників краю було те, що створивши конкурен-
тоспроможні товарні господарства, вони запроваджували такі 
напрямки та галузі виробництва, які найбільше відповідали при-
родним, фінансовим умовам та запитам ринку. На цій основі від-
булося становлення агропромислових комплексів, які включали 
як виробництво сільськогосподарської продукції, так і її перероб-
ку. Властивим для поміщицьких господарств підприємницького 
типу було існування практично замкненого циклу на основі мак-
симального врахування і використання ресурсних можливостей і 
природно-кліматичних умов. 

У ході дослідження розкрито, що потужного розвитку набула 
технічна переробка сільськогосподарських продуктів: цукрове, 
винокурне, тютюнове, борошномельне виробництва. Найбільші 
прибутки давали великі багатогалузеві дворянсько-поміщицькі 
підприємства, що мали розвинуті переробні галузі: винокуріння, 
млинарство. Визначальною рисою економічного життя було по-
ширення підприємницької діяльності та зростання прибутковості 
господарства. Підприємницька діяльність поміщиків, орієнтована 
на максимально ефективне використання місцевого природо-
ресурсного потенціалу, набула характеру аграрно-промислового 

Поміщицьке підприємництво Макарівщини кінця ХІХ …  
 

295 

підприємництва, що поряд із забезпеченням прибутків, викону-
вало соціальну та економічну функції в розвитку Макарівщини. 
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