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ДОСВІД ПОВОЄННОГО ВІДНОВЛЕННЯ  
ЕКОНОМІКИ КРАЇН БАЛКАНСЬКОГО РЕГІОНУ:  
ФІНАНСОВІ ТА СТРУКТУРНІ ОСОБЛИВОСТІ1  

 
Досвід повоєнної відбудови Західних Балкан є актуальним 

для України, зокрема як щодо структурних особливостей 
трансформації їхніх економік, так і в частині диверсифікації 
інструментів фінансової підтримки. З метою визначення мож-
ливостей апробації досвіду повоєнної відбудови країн Балкансь-
кого регіону в Україні охарактеризовано основні втрати і нас-
лідки військових дій для економік цих країн. В результаті про-

                                                           
1 Публікацію підготовлено в рамках виконання НДР «Трансформація мо-
делі просторового розвитку України» (№ держреєстрації 0122U002055) 
ДУ «Інститут регіональних досліджень імені М.І. Долішнього НАН Украї-
ни». 
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ведених досліджень розкрито сутність підходів до трактуван-
ня змісту поняття «повоєнне відновлення», обґрунтовано його 
пріоритети, критерії та засоби досягнення. На основі аналізу 
досвіду повоєнної відбудови цих країн виокремлено низку інсти-
туційних змін, які були впроваджені задля посилення економіч-
ної інтеграції Балканських країн з країнами-членами ЄС та оха-
рактеризовані можливості диверсифікації фінансових ресурсів 
міжнародної допомоги через програмні та грантові інструмен-
ти підтримки.  

Аналіз економічних втрат Боснії і Герцеговини, Хорватії 
та Сербії, зумовлених війною, дозволив визначити традиційні 
види економічної діяльності, що становлять економічну спеці-
алізацію цих країн. У статті узагальнено основні напрями ви-
користання та розподілу донорських коштів і коштів гранто-
вої підтримки, а також проаналізовано стратегічні документи, 
розроблені владою цих країн та міжнародними інституціями 
для досягнення повоєнної стабілізації. На основі аналізу секто-
ральної структури ВВП Балканських країн, особливостей їх 
конкурентних позицій в загальноєвропейському економічному 
просторі, сформульовано висновки про специфіку динаміки по-
воєнної структурної перебудови економіки цих країн. 

Досвід повоєнного відновлення економік Балканських країн 
засвідчив, що успіх повоєнної відбудови є результатом ціле-
спрямованої політики структурних реформ та послідовних 
регуляторних заходів держави щодо досягнення визначених ці-
лей і пріоритетів відбудови. Отже, в умовах війни та після її 
завершення Україна має враховувати досвід країн Західних 
Балкан щоб пришвидшити цей процес та уникнути помилок.  

Ключові слова: повоєнне економічне відновлення, пост-
воєнні країни, структурна трансформація, фінансова підтрим-
ка, міжнародна допомога, інституційні зміни. 
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The experience of the post-war reconstruction of the Western 

Balkans is relevant for Ukraine, in particular, both with regard to the 
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structural features of the transformation of their economies, and with 
regard to the diversification of financial support instruments. In order 
to define the possibilities of approving the experience of the post-war 
reconstruction of the countries of the Balkan region in Ukraine, the 
main losses and consequences of military actions for the economies 
of these countries have been characterized. As a result of the con-
ducted research, the essence of approaches to interpretation of the 
meaning of the concept of «post-war recovery» was revealed, and its 
priorities, criteria and means of achievement were substantiated. 
Based on the analysis of experience of the post-war reconstruction in 
these countries, a number of institutional changes that were imple-
mented to strengthen the economic integration of the Balkan coun-
tries with the EU member states are highlighted, and the possibilities 
of diversifying the financial resources of international aid through 
program and grant support tools are characterized. 

Analysis of the economic losses of Bosnia and Herzegovina, 
Croatia and Serbia caused by the war made it possible to determine 
the traditional economic activities that constitute the economic spe-
cialization of these countries. The article summarizes the main direc-
tions of the use and distribution of donor funds and grant support 
funds, as well as analyzes the strategic documents developed by the 
authorities of these countries and international institutions to achieve 
post-war stabilization. Based on analysis of the sectoral structure of 
the GDP in the Balkan countries, and the peculiarities of their com-
petitive positions in the European economic space, conclusions are 
formulated about the specifics of the dynamics of the post-war struc-
tural restructuring of their economies. 

The experience of the post-war recovery of the economies of 
the Balkan countries proves that the success of the post-war recon-
struction is the result of a purposeful policy of structural reforms and 
consistent regulatory measures of the state to achieve the defined 
goals and priorities of the reconstruction. Therefore, in the conditions 
of war and after its end, Ukraine should take into account the experi-
ence of the countries of the Western Balkans in order to speed up 
this process and avoid mistakes. 

Keywords: post-war economic recovery, post-war countries, 
structural transformation, financial support, international aid, institu-
tional changes. 
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Вступ. Україна в перспективі вирішуватиме проблему еко-
номічного відновлення країни, її регіонів та окремих територіаль-
них громад. Сьогодні території, що наближені до бойових дій, за-
знають тотального руйнування, а тилові регіони вирішують про-
блеми релокації підприємств, притоку трудових мігрантів, руйну-
вання господарських зв’язків, зміни напрямів логістичних потоків 
тощо. 

За цих умов досвід країн, які вирішували проблему повоєн-
ного відновлення буде вкрай корисним для України. Зазвичай 
виклики, з якими стикаються повоєнні країни, є більш серйозни-
ми, ніж навіть ті, які виникають в бідних, але мирних країнах. Ці 
виклики зумовлені насамперед сильно ослабленими фінансови-
ми можливостями повоєнних країн, зруйнованим інфраструктур-
ним потенціалом, втратами людського та соціального капіталу, 
поширенням бідності, масовим безробіттям, загостренням еколо-
гічних проблем та низкою інших важливих перешкод для розвитку. 

Крім того, тривалість, масштаби та інтенсивність військових 
дій впливатимуть на перспективи повоєнного відновлення краї-
ни. Досвід країн, які пережили війну свідчить, що процес віднов-
лення був тривалим та поступовим, і тому потребує ефективної, 
цілеспрямованої та послідовної політики повоєнної відбудови 
економіки, в тому числі і щодо залучення масштабних інвести-
ційних ресурсів, раціонального та прозорого їх використання. 
Після завершення військових дій, постраждалі країни потребу-
ють масштабного інвестування в зруйновану інфраструктуру, у 
підтримку розвитку виробничого сектору економіки, а також у 
модернізацію системи державного управління. 

Аналіз останніх публікацій. Проблематика повоєнної від-
будови країн загалом, їх економіки, інфраструктури, міст і окре-
мих територій перебуває у центрі уваги науковців, практиків і по-
літичних діячів. Проблему структурної трансформації повоєнних 
економік досліджували іноземні науковці, а саме: Б. Айхенгрін, 
Т. Бекер, С. Джонсон, Дж. Ерікссон, А. Креймер, Д. Пападімітріу, 
Г. Петракос, Б. Рашкован, К. Рогофф, С. Тотев, К. Скотт, 
С. Стефанович, М. Уваліч, В. Цвіянович та інші [3; 8; 13; 14; 16]. 
Ці вчені акцентували увагу на необхідності здійснення ефектив-
них інституційних реформ, активізації міжнародної допомоги та 
поглиблення міжнародних відносин, формування сприятливого 
інвестиційного клімату тощо. 
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Ряд вітчизняних вчених (Т. Богдан [6], О. Булана, С. Дячен-
ко, І. Крамаренко, Е. Лібанова, О. Охріменко, І. Підоричева, 
І. Сіренко, Н. Трушкіна [11], О. Ципліцька [17, с. 249–261]) дослі-
джували інструменти фінансової підтримки реконструкції еконо-
міки та аналізували інституційні зміни, які впроваджувалися у по-
воєнних країнах. 

З огляду на сучасні виклики та загрози, які постали перед 
Україною внаслідок повномасштабного вторгнення рф, розроб-
лення цієї проблематики потребує ґрунтовного аналізу як пози-
тивних, так і негативних уроків відбудови повоєнних європейсь-
ких країн, а також вивчення їх досвіду щодо поглиблення євроін-
теграційних процесів.  

Мета публікації – аналіз структурних особливостей транс-
формації економік країн Балканського регіону та визначення 
можливостей і напрямів використання їхнього досвіду диверси-
фікації фінансових інструментів повоєнної відбудови. 

Виклад основного матеріалу. У світі налічується близько 
35 країн, які з початку 1990-х років перебували у постконфліктній 
або поствоєнній фазі  економічного розвитку. Для відбудови еко-
номіки ці країни мобілізували як внутрішні людські і фінансові ре-
сурси, так і залучили допомогу міжнародних партнерів. Страте-
гічні перспективи економічного відновлення повоєнних країн до-
волі часто ускладнювались і через довоєнні проблеми економіки 
цих кран.  

Серед найвідоміших локальних воєнних конфліктів ХХ сто-
ліття були війни в Кореї, Кіпрі, В’єтнамі, Афганістані, Сирії, Грузії, 
Балканських країнах. Економічні кризи внаслідок війни зазнали 
також Афганістан та низка африканських країн (Демократична 
Республіка Конго, Ліберія, Сьєрра-Леоне та інші). Хоча вказані 
військові конфлікти мали локальний характер, однак вони безу-
мовно впливали на політичні та економічні процеси у глобально-
му просторі.  

Аналіз світового досвіду країн, які зазнали впливу військо-
вих дій, дозволяє виокремити низку аспектів, які характеризують 
їх наслідки, а саме: 

– зменшення офіційних можливостей працевлаштування, 
що призвело до втрати населенням засобів до існування та зро-
стання рівня безробіття. За цих обставин спостерігалось зни-
ження купівельної спроможності населення, в тому числі і через 
високі темпи інфляції; 
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– нарощення масштабів неформальної діяльності. Яскравим 
прикладом цього є Афганістан, де  під час війни майже вся еко-
номіка була неформальною, а виробництво опіуму стало одним 
із найбільших секторів економіки, де працювало понад 3 мільйо-
ни людей (близько 20% населення). До того ж ключові економічні 
інститути, такі, як Центральний банк, податкова і митна служби, 
правоохоронні ограни і судова системи виявились надзвичайно 
слабкими [1]; 

– зниження інституційної спроможності воюючих держав че-
рез концентрацію зусиль на військовому протистоянні та поши-
ренні незаконної діяльності. Зазвичай, військові потреби до пев-
ної міри витісняли цивільні потреби, що обмежувало продуктивні 
можливості економіки; 

– послаблення продовольчої безпеки країн, наприклад, че-
рез обмежений доступ до сільськогосподарських земель внаслі-
док їх захоплення та замінування, неможливість збуту продукції 
через руйнування логістики і ланцюгів поставок призвело до під-
вищення цін на споживчі товари. У країнах з традиційною сільсь-
когосподарською спеціалізацією зміцнення продовольчої безпеки 
стало одним з основних пріоритетів  економічного відновлення; 

– погіршення екологічної ситуації внаслідок забруднення 
довкілля, деградації земель, знищення природних ландшафтів 
та ресурсів територій де відбувались активні бойові дії; 

– відсутність фінансових можливостей держави підтримува-
ти купівельну спроможність населення – від виплат заробітних 
плат, соціальних виплат і пенсій до проведення їх індексації, від-
повідно до зростаючих цін на споживчі товари.  

Вирішення вищевказаних проблем закладено у зміст понят-
тя «повоєнне відновлення» (табл. 1). Наведені підходи до розу-
міння сутності процесів повоєнного відновлення вказують на 
необхідність проведення комплексу довгострокових економічних, 
інституційних, правових і політичних реформ для відновлення 
потенціалу саморозвитку країн. Крім того, пріоритети економічної 
політики для країн, що перебували на стадії повоєнного віднов-
лення включали мінімізацію ризику повторення військових дій та 
відновлення довіри до соціальних, політичних та економічних 
інститутів. За цих обставин вкрай важливо посилити здатність 
держави забезпечувати безпеку домогосподарств і громад, 
включаючи економічну безпеку, шляхом дотримання верховенс-
тва права та надання основних соціальних послуг.  
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Таблиця 1 
Підходи до трактування змісту поняття  

«повоєнне відновлення» 
Організаційна  
структура 

Сутність поняття Критерії та засоби  
досягнення 

Бюро з попередження 
криз та відновлення 
[2] 

Багатовимірний процес, 
що передбачає повну со-
ціально-економічну тран-
сформацію, а не лише по-
вернення країни до дово-
єнних рівнів і тенденцій її 
розвитку. Відновлення є 
складним процесом і ви-
магає часу. 

Темпи економічного зрос-
тання, які дозволяють по-
долати  розрив з довоєн-
ними темпами економіч-
ного розвитку. 
Ефективна та цілеспря-
мована політика держави.  

Світовий банк [3] Постконфліктна реконст-
рукція, яку визначають як 
відновлення соціально-
економічної структури сус-
пільства та відновлення 
сприятливих умов для 
функціонування суспільс-
тва мирного часу.  

Ефективна система са-
моврядування та верхо-
венства права. 

Програма розвитку 
ООН (ПРООН) [4] 

Відновлення як процес по-
вернення від нестабільно-
сті та конфлікту до «нор-
мальної» траєкторії роз-
витку, де країна знову на-
буде спроможність розро-
бляти та впроваджувати 
ефективну економічну по-
літику як частину самопід-
тримуваного процесу еко-
номічного управління. 

Розвиток внутрішнього 
потенціалу, відновлення 
верховенства права, фо-
рмування послідовної ма-
кроекономічної політики 
та ефективної системи 
нагляду та підзвітності. 

Звіт про запобігання 
кризам та відновлен-
ня [5] 
 

Економічне відновлення 
розглядається як досяг-
нення соціально-
економічного добробуту в 
країні. 
 

Продовольча безпека, 
розширення міжнародної 
торгівлі; ефективна сис-
тема охорони здоров’я, 
освіти та соціального за-
хисту для всіх громадян; 
реконструкція фізичної 
інфраструктури; створен-
ня нових робочих місць; 
відкриття ринків; прове-
дення правових і регуля-
торних реформ; створен-
ня прозорих банківських і 
фінансових установ. 

Джерело: складено за [2; 3; 4; 5]. 
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Водночас пріоритети економічного відновлення мають бути 
сконцентровані на забезпеченні зайнятості населення, заохо-
ченні продуктивних інвестицій, пом’якшенні бізнес-ризиків і змен-
шенні соціально-економічної нерівності. 

Програми повоєнної реконструкції, які впроваджувалися в 
різних країнах протягом останніх десятиліть засвідчили, що до-
сягнення позитивних результатів їх реалізації вимагає створення 
безпечного середовища за умов завершення військових дій, ви-
роблення стратегічного бачення перспектив розвитку, запрова-
дження політики «сильного лідерства» в процесах державотво-
рення та перезапуску економіки. Значна увага при розробці про-
грам реконструкції економіки повоєнних країн приділялась пи-
танням активізації залучення приватних інвестицій у розвиток 
малих та середніх підприємств та створення нових робочих 
місць для населення, яке втратило роботу під час війни, для міг-
рантів, що повертатимуться в країну та для демобілізованих 
військовослужбовців [6]. 

Розглянемо досвід країн Західних Балкан в контексті оціню-
вання наслідків військових дій, структурних трансформацій та 
фінансових аспектів повоєнної відбудови.  

Наслідками військових дій в Балканських країнах стали 
значні руйнування та людські втрати (2,3% від наявного насе-
лення вбито, понад 2 млн вимушено переселені, 2 тисячі пропа-
ли безвісті), високий рівень безробіття, зростаючий неформаль-
ний сектор економіки, низький рівень внутрішніх інвестицій та 
заощаджень (від 1% до 3% ВВП) [7]. Про зруйнований економіч-
ний потенціал країн свідчить те, що рівень промислового вироб-
ництва становив лише 25% від довоєнного рівня, а частка без-
робітних сягала 40% [1]. 

З метою подолання наслідків війни було запроваджено низ-
ку інституційних змін, пов’язаних із впровадженням заходів щодо 
наближення цих країн до ЄС та залучення фінансових ресурсів 
міжнародної допомоги. Серед таких новацій доцільно виділити: 

– План стабілізації та асоціації Балканських країн – 
Stabilisation and Association Process (SAP), який був створений 
Європейською комісією в травні 1999 року і спрямований на за-
хист миру і стабільності, активізацію економічного розвитку За-
хідних Балкан і покращення умов для інтеграції країн до вступу в 
ЄС [1]. 
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– Агентство з управління міжнародною допомогою, функції 
якого концентрувались на підтримці взаємодії з донорами в про-
цесі формування і реалізації програм повоєнної реконструкції [6]. 

Найбільш постраждалою під час війни серед країн Балкан-
ського регіону була Боснія і Герцеговина. Прямі втрати країни 
після війни оцінювали у 50–70 мільярдів доларів, що у 15–20 ра-
зів перевищувало її ВВП; сукупне виробництво становило менше 
20% від довоєнного рівня; 45% промислових об'єктів було зруй-
новано. ВВП на душу населення знизився з 1900 доларів США у 
1991 році до 500 доларів США по завершенню війни. Виробниц-
тво електроенергії та вугілля скоротилося до 10%; поголів'я ху-
доби – до 30% довоєнного рівня. Населення країни зменшилося 
на 23%, рівень безробіття становив 70–80% [8]. Така ситуація 
засвідчила значні втрати економічного потенціалу країни. 

Фінансовими джерелами повоєнної відбудови країни були 
кошти фінансової допомоги від держав-донорів, зокрема: США, 
Німеччини, Великої Британії, Франції, а також Світового банку, 
МВФ, Європейського банку реконструкції та розвитку (ЄБРР), 
Агентства США з міжнародного розвитку (USAID), Міжнародної 
групи управління та низки філантропічних ініціатив. Сумарно з 
1996 по 2005 роки міжнародна фінансова допомога від них для 
післявоєнної відбудови Боснії і Герцеговини становила 9 мільяр-
дів доларів США. Загалом у перші роки післявоєнного віднов-
лення обсяги міжнародної допомоги перевищували 20% ВВП 
країни. У розрахунку ВВП на особу, сума міжнародної підтримки 
в різні роки коливалася від 140 до 279 доларів США [9]. Такі 
вкладення сприяли швидкому відновленню базової інфраструк-
тури країни. 

Кошти ЄБРР та Світового банку спрямовувались на підтрим-
ку тих секторів економіки, які зазнали найбільших збитків, а саме: 
транспортної інфраструктури, енергетики, сільського господарс-
тва, охорони здоров'я, соціального захисту населення, поліп-
шення довкілля. Також фінансування повоєнної відбудови країни 
забезпечували й інші джерела [1], зокрема, такі:  

– гранти, які виступили домінуючою формою офіційної до-
помоги і їх сума до 2005 року досягла 5,95 млрд доларів США 
(82% загального обсягу міжнародного фінансування); 

– програми підтримки ЄС, серед яких: PHARE, кошти якої 
були спрямовані на підтримку країни Східної та Центральної Єв-
ропи у їх прагненні до вступу в ЄС; SAPARD, яка була орієнтова-
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на на підтримку розвитку виключно сільського господарства і 
сільських територій; OBNOVA, що фокусувалася на формуванні 
громадянського суспільства, налагодженні міжрегіонального 
співробітництва в межах колишньої Югославії та була націлена 
на відбудову інфраструктури та вирішення проблеми повернення 
біженців [10; 11]; 

– неурядові та доброчинні організації, які найбільш активно 
співпрацювали з місцевими органами влади у сферах відбудови 
інфраструктури, розвитку культури та розбудови громадянського 
суспільства.  

Основні напрями використання донорських коштів та коштів 
грантової підтримки фокусувались на підтримці 10 ключових сек-
торів економіки країни шляхом постачання матеріалів та облад-
нання для сільського господарства і забезпечення життєдіяль-
ності сільських територій, а також реконструкції транспортних 
мереж, житлового фонду, енергетичних об'єктів, телекомунікацій, 
закладів освіти. Значна увага приділялась і розширенню регіо-
нального співробітництва. Відзначимо, що висока інвестиційна 
активність спостерігалась у традиційному секторі економіки краї-
ни – сільському господарстві. Натомість недостатньо уваги при-
ділялось підтримці розвитку промисловості, зокрема не було за-
діяно дієвих інструментів відновлення і реструктуризації промис-
лових підприємств та залучення внутрішніх інвестицій. Фактично 
лише 3% офіційної допомоги для  повоєнного відновлення Боснії 
і Герцеговини у 1996–2004 рр. було спрямовано у промисловий 
сектор [9].  

Повоєнну відбудову Хорватії, 30% економіки якої було зруй-
новано, вирізняє:  

– менший територіальний масштаб ушкоджених територій 
(лише 20% території країни). Регіони, які опинилися в тилу і за-
знали менших втрат, активно включалися в економічну діяль-
ність; 

– наявність власної стратегії – Проєкту соціального та еко-
номічного відновлення Хорватії (CSERP), пріоритетами якої ста-
ли інвестування громад, забезпечення соціальної згуртованості, 
розбудова потенціалу центральних, регіональних і місцевих ор-
ганів влади, а також прийняття необхідних нормативно-правових 
актів для забезпечення прозорості процесу використання коштів 
міжнародної допомоги та прийняття ефективних рішень щодо їх 
цільового використання; 
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– диверсифікація джерел фінансування. Так, для повоєн-
ної відбудови країни були використані: кошти програм ЄС, Світо-
вого банку та ЄБРР; бюджетні надходження у вигляді податку, 
який сплачували фізичні і юридичні особи, які здійснювали гос-
подарську діяльність на територіях, де не велись активні бойові 
дії; кошти неурядових організацій (наприклад, Arbeiter-Samariter-
Bund Deutschland). 

Структурними пріоритетами відновлення економіки Хорватії 
було визнано будівництво доріг, відновлення туризму та судно-
будування. Основною статтею хорватського експорту була про-
дукція суднобудівної галузі, обсяги експорту якої у 2000 році ста-
новили 7 мільярдів доларів США. Активно кредитувалися й інші 
сектори економіки, зокрема: сировинний, паливно-енергетичний, 
будівельний та виробництво товарів народного споживання [12]. 

Підводячи підсумок відзначимо, що Хорватія вже у 2003 році 
відновила ВВП до рівня 1990 року, а завдяки ефективній реалі-
зації програм післявоєнного відновлення країна виконала умови 
вступу в ЄС і у 2013 році стала її членом. 

Економічне повоєнне відновлення Сербії відбувалось пові-
льніше, ніж в інших країнах Балканського регіону через відсут-
ність легітимної влади впродовж двох років після завершення 
війни та високий рівень безробіття (70%) [12].  

Крім того, через розрив ланцюгів доданої вартості та знеці-
нення більшості промислових активів в країні не була повною 
мірою реалізована Програма приватизації та реструктуризації 
промисловості [13].  

Світовий досвід економічного відновлення повоєнних країн 
засвідчує, що зростання ВВП на душу населення після війни не 
перевищував 2% на рік. Разом з тим слід відзначити і той факт, 
що в усіх без винятку аналізованих країнах середні постконфлік-
тні темпи економічного зростання були вищими, ніж доконфліктні 
(табл. 2). 

Як бачимо, на фоні спадних тенденцій ВВП на одну особу у 
всіх повоєнних країнах Балканського регіону лише у Боснії та 
Герцеговині спостерігалося зростання цього показника впродовж 
періоду військових дій (3,6%). У повоєнний період темпи еконо-
мічного зростання країн відрізняються. Приміром, середньорічні 
темпи зростання ВВП в Боснії і Герцеговині становили 10,5%, у 
Хорватії – 4,5%, Грузії – 7,7%. Такі відмінності у темпах зростан-
ня ВВП країн зумовлені довоєнними темпами економічного роз-
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витку, рівнем міжнародної допомоги, географічним масштабом 
охоплення військовими діями територій, а також інтенсивністю і 
тривалістю війни. На думку багатьох іноземних експертів зрос-
тання ВВП повоєнних країн понад 7% можливе лише за умов не-
значних руйнувань, успішних структурних реформ та регулярних 
надходжень коштів в рамках міжнародних програм і грантів [14]. 

Таблиця 2  
Тенденції економічного розвитку країн у довоєнний, 

воєнний та повоєнний періоди 
Середньо-
річні темпи 
зростання 
(падіння) 
ВВП на 

душу насе-
лення до 
конфлікту, 

% 

Трива-
лість 

конфлік-
ту 

(роки) 

Середньо-
річні темпи 
зростання 
(падіння) 
ВВП на 

душу насе-
лення 

в умовах 
конфлікту 

Кіль-
кість 
років 
після 
конфлі-
кту 

Середньо-
річні темпи 
постконф-
ліктного 
зростання 
ВВП на ду-
шу насе-
лення, % 

Відхилен-
ня повоєн-
ного зна-
чення ВВП 
від дово-
єнного  

рівня ВВП 
(в.п.) 

Країна, дати початку та закінчення війни 
 

Афганістан 1978–2001 
0,6 24 -6,5 6 10,4 9,8 

Ангола 1975–2002 
3,4 28 -1,3 5 11,8 8,4 

Азербайджан 1991–1994 
-2,2 4 -17,8 13 9,4 11,6 

Боснія і Герцеговина 1992–1995 
-11,9 4 3,6 12 10,5 22,4 

Камбоджа 1970–1991 
– 22 -4 16 4,8 – 

Чад 1965–1990 
– 26 -0,3 17 2,3 – 

Конго 1996–2001 
-4 6 -5,2 6 2,6 6,6 

Хорватія 1991–1993 
– 3 -12,9 13 4,5 – 

Ефіопія 1974–1991 
1,1 18 -0,9 16 2,3 1,2 

Грузія 1991–1994 
2,4 4 -26,4 13 7,7 5,3 

Ліван 1975–1990 
0 16 -5 17 3,7 3,7 

Ліберія 1989–2003 
-2 15 -9,3 4 2,8 4,8 
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Закінчення таблиці 2 
Середньо-
річні темпи 
зростання 
(падіння) 
ВВП на 

душу насе-
лення до 
конфлікту, 

% 

Трива-
лість 

конфлік-
ту 

(роки) 

Середньо-
річні темпи 
зростання 
(падіння) 
ВВП на 

душу насе-
лення 

в умовах 
конфлікту 

Кіль-
кість 
років 
після 
конфлі-
кту 

Середньо-
річні темпи 
постконф-
ліктного 
зростання 
ВВП на ду-
шу насе-
лення, % 

Відхилен-
ня повоєн-
ного зна-
чення ВВП 
від дово-
єнного  

рівня ВВП 
(в.п.) 

Країна, дати початку та закінчення війни 
 

Мозамбік 1976–1992 
1,6 17 -1,4 15 5,3 3,7 

Руанда 1990–1994 
0,7 5 -8,4 13 4 3,3 

Соломонові острови 1998–2003 
0,3 6 -5,7 4 3,2 3 

Сьєрра-Леоне 1991–2001 
-0,1 11 -7,3 6 8 8,1 

Таджикистан 1992–1997 
-2,3 6 -15,2 10 7,1 9,5 

Уганда 1979–1991 
-1 13 -2 16 2,9 3,9 

В середньому по країнах 
-0,8 12,7 -7 11,2 5,7 6,5 

Джерело: складено за [14]; – дані відсутні. 
 

Як свідчать дані табл. 2, існує залежність між тривалістю 
конфлікту та економічною динамікою. Європейські експерти вка-
зують на закономірний негативний кумулятивний вплив трива-
лості військових дій на темпи відновлення економіки. Існує дум-
ка, що чим довші війни, тим вищим стає потенціал стійкості еко-
номіки країн. Це відбувається завдяки адаптації країн до наслід-
ків війни та наявності стратегій повоєнного відновлення, які пе-
редбачають більш кардинальні кроки щодо модернізації еконо-
міки.  

Аналіз секторально-галузевої структури ВВП у воєнний і по-
воєнний періоди дозволяє виокремити низку важливих висновків 
про специфіку структурної перебудови економіки таких країн. 
Так, здатність Балканських країн до повоєнного відновлення 
значною мірою залежала від структури економіки, яку вони ус-
падкували від попередньої політичної системи, і змін, які відбу-
лись внаслідок проведення реформ.  
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Структура економіки країн Західних Балкан у 90-х роках ви-
різнялась від структури економіки країн-членів ЄС високою част-
кою промисловості (в межах 50%) та сільського господарства, а 
також низькою часткою сфери послуг (рис. 1) [15]. Така структура 
економіки була характерна для більшості країн регіону, окрім 
Словенії, структура економіки якої була ближчою до економічної 
структури країн-членів ЄС. У той час як структура ВВП Польщі, 
Чехії та Угорщини, наближається до країн-членів ЄС, то структу-
ра ВВП і зайнятості Балканських країн залишається близькою до 
грецької структурної моделі економіки, яку характеризує доміну-
вання частки сільського господарства.  

 

 
Рис. 1. Секторальний розподіл ВВП Балканських країн  

у період воєнного конфлікту 
Джерело: побудовано за даними [15]. 

 
У повоєнний період структурні зміни в кранах Західних Бал-

кан зазвичай були зумовлені: 
– зменшенням абсолютного та відносного розміру вторин-

ного сектора економіки, що свідчить про успішну адаптацію цих 
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країн до тенденцій сучасних структурних трансформацій. Скоро-
чення частки промислового виробництва у ВВП стало прямим 
наслідком інтернаціоналізації економіки та тиску, спричиненого 
функціонуванням єдиного європейського ринку [16];  

– скороченням частки промисловості різними темпами у 
різних країнах. Так, в Албанії спостерігалось найбільш помітне 
зменшення питомої ваги промисловості, тоді як в інших країнах 
ці процеси були менш відчутним; 

– домінуванням сільського господарства в структурі ВВП 
Балканських країн. Залежність ВВП цих країн, окрім Словенії і 
Хорватії, від сільського господарства є вищою, ніж в країнах-
членах ЄС. Албанія зберігала одну з найвищих часток сільського 
господарства у ВВП та одну з найнижчих часток промисловості 
та послуг у світі;  

– низькими темпами розвитку третинного сектора, що зу-
мовлено намаганням зберегти промисловість цих країн через її 
важливу роль у боротьбі з безробіттям. Виняток становили знов 
ж таки Словенія, Хорватія та Македонія, які вже мали на той час 
достатньо високі частки третинного сектора у ВВП в структурі їх 
економіки; 

– зростанням міжтериторіальних диспропорцій через заго-
стрення конкуренції між фірмами, регіонами та країнами, у яких 
розташовані найефективніші європейські підприємства. 

Отже, країни Західних Балкан мали менш розвинену еконо-
мічну структуру, ніж країни Центральної Європи, а тенденції 
промислової реструктуризації повоєнних країн Балкан зберіга-
лись аж до початку 2000-х років. Крім того, секторально-галузеві 
дані вказують на існування відмінностей між Балканськими краї-
нами на півночі і півдні цього макрорегіону.  

Отже, констатуємо, що в новій просторовій економіці Євро-
пи внаслідок воєнних дій Балканський регіон залишається євро-
пейською периферією, яка досі має «найслабшу» структуру еко-
номіки.  

Висновки. Досвід країн, які пройшли період повоєнного від-
новлення, свідчить, що їхній успіх став можливим завдяки наяв-
ності ефективних стратегій відновлення та модернізації економі-
ки. У цьому контексті для України вкрай важливим питанням є 
розробка і прийняття ефективних управлінських рішень не тільки 
з реалізації розробленого Плану відновлення України, а й Дер-
жавної стратегії регіонального розвитку, яка б враховувала по-
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тенціал продуктивної спроможності регіонів і територіальних 
громад. 

Позитивний результат цілеспрямованої політики держави 
може бути отриманий за умов поглиблення євроінтеграції та мо-
білізації фінансової міжнародної підтримки, зокрема шляхом 
розширення партнерства з країнами-членами ЄС та у взаємодії з 
Міжвідомчою координаційною платформою донорів. Важливу 
роль відіграватиме взаємодія з європейськими фінансовими ін-
ституціями через програмні та грантові інструменти підтримки.  

Успіх повоєнної відбудови економіки України залежатиме і 
від ефективності структурних реформ та послідовності регуля-
торних заходів держави, спрямованих на створення нової інфра-
структури для забезпечення життєдіяльності громад та регіонів, 
підтримку розвитку підприємництва та підвищення ресурсної 
продуктивності економіки загалом.  
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