Adrian JUSUPOVIC

WPLYW HALICKIEGO OTOCZENIA KSIAZECEGO NA
“WEADZE” W PIERWSZEJ POLOWIE XIII WIEKU, NA
PRZYKLADZIE SUDYSEAWA

Kronika halicko-wotynska, jak nie raz byto podnoszone w literaturze prob-
lemu, jest przekazem unikatowym. Juz Nikotaj P. Daszkiewicz uwazal ja za waz-
ne zrédlo poniewaz “znajduja si¢ w niej $wiadectwa osob zyjacych w tamtych
czasach. Niektdrzy z nich, by¢ moze, brali nawet udziat w opisywanych przez
nich wydarzeniach. Byli wowczas blisko [ksiecia] Daniela [Romanowicza], caty
czas z nim... Latopis ten nie sktada sie z suchych, oderwanych rocznych zapisow
rozmaitych wydarzen, lecz ma charakter jednolity”!. Poza tym stusznie zauwa-
zyl, zrodla tego nie mozna poréwnac z zadnym innym latopisem, pod katem
szczegdtowosci zawartych w nim informacji. Co najwazniejsze jednak badacze
dziejow Rusi Halicko-Wotynskiej sa zgodni, ze omawiany zabytek pismien-
niczy to zrédlo wiarygodne®. Pojawiajace si¢ na jej kartach postacie, gtéwnie
cztonkowie elity ruskich i krajow osciennych, znajduja potwierdzenie w innych
zrodlach — zaréwno latopisarskich jak i z kregu kultury tacinskiej. Jak podkre-
slit Wlodzimierz Dworzaczek, “wartos¢ dla badan genealogicznych bedq miaty
przede wszystkim te [kroniki], ktore dotycza wydarzen wspodtczesnych autoro-
wi i charakterem swym zbliZajq si¢ do pamietnika. Zawarte tam wiadomosci
byty czerpane w znacznie wigkszym stopniu z tego, co kronikarz sam widziat
lub styszatl od naocznych $wiadkow, niz z tego co wziat ze zrodet pisanych™.

Nalezy jednak z duza ostroznoscia podchodzi¢ do osadéw i informacji
podanych przez kronikarza. Dzielo, ktore pisat miato by¢ kronika dworska
wychwalajacaq ksiazat z dynastii Romanowiczéw?. To ich sukcesy przede

' Mychait Tichomirow (Tuxomupos M. H.
PazButne wucropmueckux 3nanmii B Kwues-
cko  Pycu, ¢eomanbHO-pa3npobIeHHOM
Pycu m PocuiickoM LieHTpaan30BaHHOM TO-
cynapcree (X—XVII BB) // Ouepku ucTopun
ucropuyeckoil Hayku B CCCP. — Mockaa,
1955.—T. 1 —C. 63) udowadnial, ze Kronika
halicko-wolynska — to $wiecki zabytek pis-
mienniczy, o czym $wiadcza z jednej strony
rzadkie i niesystematyczne informacje o zy-
ciu miejscowej Cerkwi, z drugiej za$ czgste
wzmianki o ksiazgcym dworze i zwigzanych
z nim zudzioch.

2 Literatura zob.: Jusupovic¢ A. Elity ziemi
halickiej 1 wlodzimierskiej w czasach Roma-
nowiczow (1205-1269). Studium prozopo-
graficzne. — Warszawa, 2011. — S. 17-30 /
(mps., Biblioteka Instytutu Historycznego
Uniwersytetu Warszawskiego).

3 Dworzaczek W. Genealogia. — Warszawa,
1959. - S. 54.
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wszystkim miaty by¢ uwydatnione, zas opozycji bojarskiej zdeprecjonowane.
Widoczna prébe manipulowania rzeczywistoscia (lub zwyczajna niewiedza),
spotykamy przy okazji Wolodystawa Kormiliczicza. Kronika sugeruje, ze
bojarzyn éw zmart w wiezieniu wegierskim po tym jak zostat zdjety z urzedu
namiestnika wegierskiego w 1214 r. Tym czasem dokumenty donacyjne
Andrzeja I dla Wotodystawa wskazuja, ze Kormiliczicz nie trafit do wigzienia
i najprawdopodobniej zmart okoto 1231-1232 r.> Dyskusyjne rowniez wydaje
sie¢ podejécie kronikarza do os6b opozycyjnie nastawionych do rzadéw
Romanowiczow. Do takich oséb nalezy miedzy innymi Sudystaw.

Sudystaw mimo, ze przez blisko 20 lat lawirowat miedzy dworami chcacymi
opanowac ksiestwo halickie i aktywnie uczestniczyl w ich zyciu politycznym
oraz wplywat na kariery wielu bojaréw, nie doczekat sie catosciowego
opracowania®. Tymczasem nalezal on do oséb dobrze poswiadczonych
zrédtowo. W Kronice halicko-wotyniskiej wzmiankowany jest siedemnascie
razy. Postac ta z racji swojej opozycyjnej dziatalnosci w stosunku do planéw
opanowania Halicza przez Daniela i Wasylka Romanowiczdéw, postrzegany byt
przez kronikarza i otoczenie synéw Romana Mscistawowiczéw, jako postacé
negatywna — jako “buntownik ziemi Ruskiej”. Naturalnie powyzszy odbior
postawy Sudystawa jest subiektywny, lecz nawet w nim przebija jego wybitna
rola w zyciu politycznym opisywanego regionu.

Nim przejdziemy do glownych rozwazan, nalezy rozwikia¢ pewne
zagadnienie, wplywajace w istotny sposdéb na identyfikacje Sudyslawa.
Problematyczna mianowicie wydaje sie jego filiacja. Czes¢ badaczy uwaza,
ze byl synem Bernarda’. Wniosek taki wysuneli na podstawie zapisu w
Kronice halicko-wotynskiej. W czasie wyprawy na Halicz w 1211 r. lub 1212 r.
wojska polskie prowadzil Sudystaw Bernartowicz. Jak zostalo przed laty

5 Codex diplomaticus et epistolaris Slova-
ciae. Inde ab anno DCCCV usque ad anno
MCCXXXYV / Red. R. Marsina. — Bratislava,
1971. — T. 1. — Nr 229, 394. — S. 179-180,
281-282. Por.: Ilawymo B. T. Ouepku 1o
ucropun ['anuuxo-BonbiHckoit Pycu. — Mo-
ckBa, 1950. — C. 141. Autor ten zauwazyl,
ze w 1218 r. “Ladislao Rutheni” ktorego
powigzat z Wotodystawem Kormilicziczem,
otrzymal winnice w Pagran od Andrzeja II.
Myrostaw Wotoszczuk wskazuje na jeszcze
jeden dokument z r. 1232, z ktorego
wnioskuje, ze Wotodystaw zmarl migdzy
1231, 2 1232 r. Czytamy w nim: “...quosdam
homines de villa Pagran, in comitatu Nitriensi
commorantes, olim tempore bone memorie
Iohannis Strigoniensis archiepiscopi, mortuo
Rutheno Ladislao...”. Zob.: Bonowyx M.
Bonomucnas  Kopmmnsama:  Benrepckas
obiTHOCTH 1214-1232 1. // IpeBuss Pyceb. —
2009. — Ne 3(37). — C. 19-20.

¢ Problem indywidualizacji postaci oraz
kierunek badan prozopograficznych opisatem
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Bapuctsa imeHi IlleBuenka (gani — 3HTII). —
JIpBiB, 2010. — T. 260, 4. 1. — C. 86-104.
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Huk. — 2001. — Bun. 5. — C. 35-36; Hoeco .
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C. 111-112; Maiiopos A. B. T'aniuko-BosbiH-
ckast Pycp. Ouepku counuanbHO-TIONUTHYC-
CKHX OTHOIIEHUH B TOMOHTOJICKHH MEPHOLL.
Kus13b, 00spe u ropojckast oomunHa. — CaHKT-
IerepOypr, 2001. — C. 635. Omoéwienie za-
gadnienia zob.: Borowyx M. M. Jlo nutanHs
IIPO €THIYHE Ta couiaibHe NnoxomxeHHs Cy-
mucinaBa (bepuarosuua?) // Jymxa. Ilpukap-
narcekuii Bicauk HTII. — 2008. — Ne 3(3) —
C. 131 (tu literatura).



WPLYW HALICKIEGO OTOCZENIA KSIAZECEGO NA “WEADZE” ... 147

a“”_r

przekonujaco udowodnione kronikarz prawdopodobnie pomylil litery “a
i “a” i zamiast Sulistaw (byt to kasztelan sandomierski®) napisat Sudystaw’.
Do tego zagadnienia powrocit ostatnio Myrostaw Votos¢uk badacz z
Iwanofrankiwska, ktory starat sie udowodnic, ze wielokrotnie wzmiankowane
w Kronice halicko-wotyriskiej imie Sudystaw jest tozsame z imieniem Sulistaw
oraz Subislaus. Obserwacja ta pozwolita mu wyselekcjonowac¢ cztonka
wegierskiej elity, zapisanego w dokumentach Arpaddéw jako Subislaus i
utozsamic¢ go z Sudystawem. Zalozenie, na ktérym opiera si¢ cata hipoteza
posiada zasadniczy blad, gdyz de facto mamy do czynienia z trzema réznymi
imionami: Sudystawem (polski Sedzistaw; tac. Sudizlauus, Sandislavo, Sandislao,
Sudiszlaus, Sudizlaus, Zandyzlaum, Sandislaus, Sandoslao, Zodislavo"), Sulistawem
(fac. Sulizlaus, Sulislaw, Sulislaus, Zulizlaus, Zulyzlaus'?) oraz Sobiestawem
(Subislau, Sobeslao, Sobezlaus, Zobezlawus, Sobezlao, Sobeslaus, Sobezlavo, Sobelislaus,
Sobieslaus, Sobizlai, Sobozlavi”). W zwiazku z powyzszym nalezy odrzuci¢
hipoteze Myrostawa Voloscuka i uzna¢, ze w znanych nam dokumentach
wegierskich nie zachowata si¢ wzmianka o Sudystawie.

Po raz pierwszy pojawia sie¢ Sudystaw na kartach Latopisu Hipackiego pod
rokiem 6716 (faktycznie lato 1211 r."*). Wéwczas wraz z Wotodystawem Kormi-
licziczem i Filipem uciekl na Wegry, aby unikna¢ rzezi bojaréw opozycyjnie
nastawionych do rzadéw synéw Igora Swiatostawowicza. Tam prosit kréla An-
drzeja II, by ten datim Daniela Romanowicza na ksiecia Halicza “Krdl z wielka
mitoscia postat wojow w sile znacznej, wielkiego dworskiego Pota, powierzajac
mu dowodztwo nad wszystkimi wojskami. Imiona bedacych z nim wojewo-
dow to: pierwszy Piotr Turowicz, drugi Banko, trzeci Mika Brodaty, czwarty
Lotocharot, piaty Mokjan, szdsty Tibrec, siddmy Marcel, i wielu innych, o kto-
rych nie sposob opowiedzie¢ i napisa¢””>. W wyprawie tej posta¢ Sudystawa
zostata zmarginalizowana i przy¢miona przez Wotodystawa Krormiliczicza.
Pozwala to na przypuszczenie, ze nalezal w tym czasie do stronnikéw Kormi-
liczicza, wspierajacych go w jego planach i dziataniach.

Wyprawa na Halicz zakonczyla si¢ pojmaniem Igorewiczéw i osadzeniem
na stolcu Daniela Romanowicza. Zapewne Wotodystaw Kormiliczicz liczyt
na to, ze wraz ze swoimi stronnikami bedzie rzadzit w ksiestwie w imieniu

8 Urzednicy dawnej Rzeczpospolitej XII-
XVIII wieku. Spisy. — Wroctaw etc., 1990. —
T. 4: Urzegdnicy Matopolscy XII-XV wieku.
Spisy / Pod red. A. Gasiorowskiego. — S. 172,
poz. 727.

° Balzer O. Genealogia Piastow. — Krakow,
2005. —C. 475.

1 Borowyx M. M. Jlo nurtanns... — C. 132—
138.

I Por.. Stownik staropolskich nazw
osobowych / Red. W. Taszycki. — Wroctaw
etc., 1977. - T. 5. - S. 34, 36.

2Ibidem. — S. 250-252.

BIbidem. — S. 137-138.

4 I'pyweescoruit M. XpOHOIBOTIS TIOMIH
TalIMIbKO-BOIMHCHKOI sitonmen // 3HTII. —
1901.-T. 41. - C. 10-11.

15 “KOpOITB JKE C BEITMKOI JIFOOOBBIO MOCIIA
BOEBb B CHJIC TSDKIE M BEJIHMKOTO JTBOPHCKO-
ro [lora. mopoy4uBb €My BOEBOABCTBO HaJI0
BCHMH BOMMH MMEHA ke OBIBIIM BOCBOIAAMD
¢ auM: nepsbin Iletps ToypoBuus, BTOpBHIN
banko, Tpetu Muka bpanarbiu, ueTBepThin
JloroxapoTb, mATHIM MOKBSHB, MLIECTHIU
Tubpenp, cenmbl Maponenb U UHUM MHO-
3MM MX)KE€ HE MOIIHO CKa3aTH W HU MUCATh
Wnareesckas neronucs // [lomHoe cobpanne
pycwkux geronuceit (gami — [ICPJT). — Cankr
netrepOypr, 1908. — T. 2 — Cr6. 724.
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nieletniego podéwczas starszego syna Romana Mscistawowicza. Nadzieje te
rozwiala ksiezna Maria', ktora, zaraz po tym jak pojawita sie w miescie, za-
garneta wladze i zaczela rzadzi¢ w imieniu swojego maloletniego syna Da-
niela Romanowicza. Wdowa po Romanie Mscistawowiczu zjawila si¢ w Hali-
czu, prawdopodobnie wraz z wlodzimierskim otoczeniem, rozpoczynajacym
zapewne przejmowac co bardziej intratne stanowiska. W zaistnialej sytuacji
Wotodystaw Kormiliczicz najprawdopodobniej wraz ze swoimi wspdtpracow-
nikami, czyli Sudystawem, Filipem, Jawotodem i Jaropetkiem doprowadzili do
usuniecia pod koniec 1211 r. lub na poczatku 1212 r."” ksieznej Marii i jej otocze-
nia. Zaczeli tym samym rzadzi¢ w imieniu Daniela Romanowicza kumulujac
przy tym wszystkie najwazniejsze funkcje dworskie w swoich rekach, stajac sie
de facto wladcami ksiestwa halickiego.

Zaistniala sytuacja doprowadzita do interwencji krdla wegierskiego,
Wolodystaw Kormiliczicz zostat pochwycony i wywieziony na Wegry, Kro-
nika halicko-wotyniska nie informuje nas jedynie co si¢ stato z Filipem'. Do-
wiadujemy sie z kolei, ze Sudystawowi pozwolono si¢ wykupi¢: “Sudystaw
zas na zloto si¢ zamienil - inaczej méwiac dat wiele zlota, zeby sie wyku-
pi¢”?. Sudyslaw posiadat znaczne kontakty wsrdd elit wegierskich, swoja
cérke wydal za wojewode krola Andrzeja II - Filie?. By¢ moze ocalit si¢ przed
wiezieniem dzigki posiadanym wptywom. Prawdopodobnie na ewentualny
wykup byto sta¢ takze Wolodystawa, nie pozwolono mu jednak na to, ze
wzgledow na niebezpieczenstwo jakie mogt stwarzac dla swiezo ustanowio-
nej w Haliczu wladzy.

Wierni stronnicy Wolodystawa (by¢ moze jego bracia)* Jawotod i Jaropetk uda-
li sie do Peresopnicy do ksiecia Mscistawa Jarostawowicza Niemego. Na miejscu

' Hieronim Grala udowadnia, ze druga
zona Romana Mscistawowicza, a matka
Daniela i Wasylka Romanowiczow nosita imig¢
Maria: Grala H. Drugie malzenstwo Romana
Mscistawowicza // Slavia Orientalis. — 1982. —
R. 31. — Nr 3-4. — S. 124-125. Omowienie
literatury zob. Dgbrowski D. Genealogia
Mscistawowiczow. Pierwsze pokolenia (do
poczatku XIV wieku). — Krakow, 2008. —
S. 264-266.

Y Ipywescoruii M. Xporounsorist... —C. 11—
12. Por.: Illapanesuuv 1. Vctopis [Nanuiko-
Bonogumupckou Pycu. OTb HalijaBHEHIINXD
BpeMeHb 10 poky 1453. — JIbBoBb, 1863 —
C.72.

8 Mozemy si¢ tylko domyslaé, ze Filip zo-
stal takze wywieziony na Wegry i osadzony
pod strazg podobnie jak Wotodystaw Kormi-
liczicz: UnarbeBckas neromnuck. — C10. 728.
Por.: Hlapanesuuv U. Uctopis... — C. 73.

19 “Cymucnas jke BO 371aTO TIPEMEHUCS PEK-
11Ie MHOTO 3J1aTa 1aBb n30aBu”.: nareeBckas
neronuck. — Ct6. 728. Por.: Ulapanesuuv U.
Ucropis... — C. 73.

20 Posrednio z przekazu, ktory dotyczy wy-
darzen 1221 r. (I pywescokuii M. XpoHOIBO-
rist... — C. 17) dowiadujemy sie, ze Sudystaw
posiadat corke. Czytamy w nim, ze Filia
zmobilizowal Wegrow, bojaréw halickich i
“Sudystawa teScia” (“CymucnaBa 1bTS
Wnarbesckas sneronuch. — Ct6. 736) 1 Pola-
kow, a nastgpnie wyprawit si¢ na Daniela Ro-
manowicza. Z relacji tej wynika, Ze nieznana
z imienia corka Sudystawa zostala zong woje-
wody wegierskiego Filii. Malzefistwo to mia-
to zapewne wzmocni¢ pozycje Sudystawa na
dworze wegierskim i wsrod miejscowych elit.

2 Jlumeunosa A. @., Yenenckuii @. b. Bol-
00p uMeHNK y pycckux KHs3eit B X—X VI BB.
Junactuyeckass HMCTOpUSI CKBO3b TPHU3MY
antporonumMuku. — Mocksa, 2006. — C. 69.
Analizujac przekazy dotyczace Wotodysta-
wa, Jawotoda i Jaropetka, autorzy doszli do
wniosku, ze byli to bracia. Fakt za$, Zze Jaro-
petk nosi imi¢ typowe dla dynastii ksigzecej
uznali, za podstawe do wysunigcia hipotezy,
ze Kormiliczicze mogli by¢ spokrewnieni
z dynastig ksigzeca. Jakkolwiek hipoteza o
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przekonali peresopnickiego wladce, aby uderzyt na Halicz?. Pierwsze uderzenie
poszio na Busk, za$ ostrzezona wdowa po ksieciu Romanie Mscistawowiczu i jej
otoczenie opuscili Halicz. Ostatecznie miasto zostalo zdobyte w 1212 r.* Trudno
oprze¢ si¢ wrazeniu, ze akcja Jawoloda i Jaropetka miata pomoc Wotodystawowi.
Pokazata ona pozycje Kormilicziczow w Haliczu, a w konsekwencji uswiadomi-
fa Arpadom, ze poparcie Wolodystawa jest bezcenne, jezeli chca utrzymac mia-
sto i cale ksigstwo. Kormiliczicz moze przebywac w wiezieniu, ale posiada jeszcze
znaczne wplywy w ziemi halickiej. Owa intryga wptyneta zapewnie bezposrednio
na uwolnienie Wotodystawa i zawarcie jakiego$ porozumienia miedzy krdélem we-
gierskim a Kormilicziczem, ktdrej przejawem bylto postawienie tego ostatniego na
czele wojsk majacych wyprze¢ Mscistawa Jarostawowicza z ksigstwa halickiego™.

Tymczasem Sudystaw po wykupieniu si¢ z niewoli wegierskiej najpewniej
wsparl dziatania, jakie podjeli Jawotod i Jaropelk, majace na celu uwolnienia
Wotodystawa Kormiliczicza i odzyskanie wptywow w Haliczu. Za taka hipo-
teza przemawia przypuszczenie, iz trudno byloby zaja¢ miasto ksieciu Mscista-
wowi Jarostawowiczowi Niememu w 1212 r.* bez pomocy miejscowych elit*.
Porownujac dzieje Wotodystawa Kormiliczicza, Sudystawa, Filipa, Jawotoda i
Jaropetka trudno oprzec sie wrazeniu, ze elity halickie prowadzily swoistego
rodzaju gre o wptywy z wladcami dazacymi do opanowania ksiestwa hali-
ckiego, realizujac przy tym wlasne interesy:.

Krdl wegierski widzac nieskutecznos¢ swoich dziatan oraz zaleznos$¢ mie-
dzy utrzymaniem wplywéw w ksiestwie halickim, a poparciem miejscowych
elit, na poczatku jesieni 1213 r.” wypuscit Wotodystawa Kormiliczicza i dat mu
wojsko by ten opanowat ziemie halicka i w jego imieniu sprawowat nad nig
rzady namiestnicze®. Po zdobyciu Halicza i objeciu urzedu przez Wolodysta-
wa, Sudystaw zapewne aktywnie go wspieral. Mozna si¢ domyslac, ze 1213 lub
na poczatku 1214 r.”, gdy Leszek Biaty wraz z koalicja ksigzat ruskich wypra-
wil sie na Halicz Sudystaw stanal po stronie wegierskiego namiestnika®.

W 1214 r' po umowie w Spiszu krola Andrzeja II z ksieciem Leszkiem
Biatym, na mocy ktdrej syn krdla wegierskiego Koloman miat poslubi¢ corke

pokrewienstwie Jawotoda, Jaropelka i Woto-
dystawa jest niezwykle prawdopodobna bio-
ragc pod uwage ich $cista wspoélprace, nalezy
zaznaczy¢, ze przekaz na podstawie ktorego
teza zostala wysunigta brzmi nastepujgco
“BonoauciiaBy ke BeJeHy ObIBIIIO BO YIpbl,
SIBonony u Slpononky Opary ero OkaBuIO B
Ilepeconbuuito ko Mbcrucnay” (Mnarbes-
ckas sieroruch. — Cr6. 728). Uzyte w nim
stowo “Opary” wskazuje na pierwszy stopien
pokrewienstwa tylko i wylacznie migdzy Ja-
wotodem a Jaropetkiem.

2 UnarbeBckast ietonuck. — Ct6. 728.

B I'pywescokuii M. Xponomsorist... —C. 12.

24 Za takg interpretacjg przemawia kolejny
przekaz dotyczacy Jawotoda i Jaropetka. W
czasie wyprawy ksiecia polskiego Leszka
Biatego i ksigzat ruskich, ktora miata miejsce

w 1213 lub na poczatku 1214 r. (I pywesco-
xkuii M. Xpounomnsorig... — C. 13), bracia
wystepujg jako wojewodowie haliccy (Mna-
TheBcKas jeronuck. — Ct6. 730). Jak wynika
z narracji  Kroniki  halicko-wolynskiej
Wotodystaw Kormiliczicz nakazat im aby
bronili Halicza podczas gdy sam stanat do
walki na otwartym polu. Ostatecznie wojska
Kormiliczicza zostaly rozbite nad rzeka
Bobrka przez ksigcia krakowskiego, jednak
miasto nie zostato zdobyte.

2 [pywescokuti M. Xpononporis... — C. 12,

26 narbesckas jetonuck. — Cto. 728.

2 Ipywescoruii M. Xponomsorist... —C. 12.

2 NnarpeBckast jeromucs. — Cto. 729.

» I'pywescokuii M. Xpononsoris... — C 13.

3 Unarpesckast seromuck. — Cro. 729-730.

3 pywescwruil M. Xponomsoris... — C. 13.
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ksiecia krakowskiego Salomee i wspdlnie mieli rzadzi¢ w Haliczu®, Sudystaw
nadal pozostal wierny Arpadom. Gdy w tym samym roku Andrzej II odwotat
ze stanowiska Wotodystawa Kormiliczicza, wowczas Sudystaw, wraz z Bene-
dyktem Lysym, wojewoda wegierskim™®, objeli rzady namiestnicze, w imieniu
nieletniego poddwczas, zaledwie szescioletniego Kolomana.

Gdy pod koniec 1215 r. lub na poczatku 1216** doszto do konfliktu w wyni-
ku, ktorego Andrzej II odebrat ksieciu krakowskiemu Przemysl i Lubaczow™,
wowczas Leszek Bialy wystal postéw do Nowogrodu po Mscistawa Mscista-
wowicza Udatnego ze stowami: “Bratem mi jestes. Pojdz i zasiadz w Haliczu”.
Mscistaw po tych stowach niezwlocznie podazyt do Halicza. Sudystaw dowie-
dziawszy sie¢ o wyprawie zorganizowat wiec, na ktérym postanowiono we-
zwac¢ Daniela na pomoc. Romanowicz nie zdazyt przyjechac na czas, dlatego
tez “Benedykt Lysy uciekt na Wegry z Sudystawem, a Mscistaw Mscistawowicz
[w 1217 1.%] zasiadt w Haliczu"*.

Po zajeciu Halicza Mscistaw Mscistawowicz umacnial swoje panowanie w
ziemi halickiej i prawdopodobnie jeszcze w tym samym roku zajal Przemysl*.
Daniel Romanowicz nie rywalizowal z nowym ksieciem halickim, lecz szu-
kal u niego wsparcia w przygotowywanej wyprawie na ksiecia krakowskiego
w celu odzyskania swojej ojcowizny. Gdy Mscistaw Udatny odmdwit, mtodzi
Romanowicze na wiasna reke zorganizowali wyprawe, w wyniku ktdrej zajeli:
Brzes¢, Ugrowsk, Wereszczyn, Stolpie, Kumow i przygraniczne ziemie®.

W kolejnym roku Leszek Bialy zorganizowat wyprawe odwetowa za-
koniczona porazka*. Widzac, ze posiada niewystarczajace sity zwrdcit sie do
krola wegierskiego o pomoc, rezygnujac nawet z Przemysla i Lubaczowa*.

32 UnarbeBckast geronuck. — Cr6. 730-731.
Por.: Komnsap H. ®. unnomarus HOxHoi
Pycu. — Cankr-IlerepOypr, 2003. — C. 131-
132; Holly K. Knazna Salomea a uhorskj-
pol'ské vztahy v rokoch 1214-1241 // Histo-
ricky Casopis. — 2005. — Nr 53.1. — S. 6-10.
W 2003 r. ukazata si¢ praca zbiorowa po-
swigcona zjazdowi w Spiszu. Por.: Prochdz-
kova N. Koloman Hali¢sky na Spisi pred ro-
kom 1241 // Terra Scepusiensis. Stan badan
nad dziejami Spiszu. — Wroctaw, 2003. —
S. 243-249; Klaty M. Uhri, Uhorsko a Spis
v hali¢skej kronikarskej tradicii. Kultirno-an-
tropologicka analyza “Hali¢sko-volynského
latopisu” // Terra Scepusiensis. — S. 251-268.

3 By¢ moze jest to ta sama osoba, ktora byta
wspomniana pod rokiem 1205 i 1206. Zob.:
WnarbeBckas neronuck. — C10. 731-732.

3% I'pyweecokuit M. XpOHONBOTIA.... —
C. 13-14.

3 Por.: Holly K. Kniazna Salomea... —
S. 15.

3 “Gparp mu ecu! [Towau u csiu B ['amm-
ye”: MnarbeBckas seronuch. — C16. 731.

3" Wlodarski B. Polska i Ru$ 1194-1340. —

Warszawa, 1966. — S. 68-73.

3 “BenenukTsh JIbIChl Oexka BO Yrpbl co
CycnaBomb a Mbcrucnas ceae B [amuun’™
Umnarwesckas neroruck. — Ct6. 732. Por.: [o-
ao06ko O. b. Tamuipkuii nepiof AisiIbHOCTI
KHs134 McTrcnaBa McTtuciaBuya YiaTHoro //
Vkpaina B LlenTpansro-Cxignid €Bpori (3
HaiaBHimmx vaciB g0 kinug XVIII ct). —
Kuig, 2007. — Bumn. 7. — C. 76.

¥ Por.. Wiodarski B. Polska i RuS... —
S. 71-73.

0 Unarpesckas neronuck. — Cro. 732.

4 Tam xe. — C16. 732-733. Por.: Holly K.
Knazna Salomea... —S. 15; Ionosko O. b. I'a-
munbkuii nepiox... — C. 80-81.

4 Leszek Bialy mial powiedzie¢: “me
xouto yactu B [ammun”. Zob.: MnarseBckast
neronuck. — C10. 732. Przemys$l i Lubaczow
byly czeScia ziemi halickiej. Wcze$niejsze
wydarzenie  takze nie  pozostawiaja
watpliwosci, ze chodzi wlasnie o te miasta.
Andrzej [ po wyprawie z 1214 r. dat Leszkowi
Bialemu Przemysl i Lubaczéw, ktore w
kolejnym roku odebrat. Por.. Tam xe. —
C16. 731.
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Andrzej II przyjal propozycje i w 1219 r.** wystat swoje wojska na Prze-
mysl. Pod tym miastem doszto do potaczenia obu wypraw — wegierskiej i
polskiej — i po jego zdobyciu koalicja ruszyta w kierunku Grodka, ktory jak
pisze autor Kroniki halicko-wotynskiej: “odtaczyl sie, poniewaz w nim byli lu-
dzie Sudystawa™*. Okres$lenie “ludzie Sudystawa” odnosi sie do elity ziemi
halickiej, ktora jak pokazaly pdzniejsze wydarzenia byta w stanie zorgani-
zowac pulki majace za zadanie wesprzeé dazenia Arpadow w opanowaniu
ksiestwa halickiego. Dowiadujemy si¢ miedzy innymi o Wolodystawie Wit-
kowiczu i Glebie Wasylewiczu®.

Mscistaw Mscistawowicz wystat tymczasem swoich wojewodéw Dymitra,
Mirostawa z Halicza i Michatka Glebowicza, aby spacyfikowali zbuntowa-
ne miasto. Jednak w wyniku odsieczy wegiersko-polskiej zostali zmuszeni do
wycofania sie spod miasta. W czasie odwrotu zostat rozbity putk dowodzony
przez Michatka Glebowicza, a on sam zostat zabity*.

Daniel Romanowicz na prosbe ksiecia Mscistawa Mscistawowicza Udat-
nego zamknatl sie w Haliczu, zostal zmuszony opusci¢ miasto z powodu
niekorzystnego dla koalicji ruskiej przebiegu wydarzen'. Gdy probowat sie
przedrze¢ do Wlodzimierza* “dogonil go niewierny Wotodystaw Witkowicz.
Skierowawszy sie na niego, ruszyli w poscig i zabrali mu konia™. Mimo
schwytania dowddcy, walki trwaty cala noc, zostalo wzietych wielu jericow.
Nad ranem przybyl Gleb Wasylewicz, ktory mial wesprze¢ Wotodystawa Wit-
kowicza. Prawdopodobnie widzac jego kleske zawrdcit putk i zapewne przy-
byt do Sudystawa i koalicji wegiersko-polskiej.

Mimo sukcesu Daniela Romanowicza pod Totmaczem™ w ostatecznym
rozrachunku Halicz zostal opanowany i zasiadt w nim Koloman. Jego wojewo-
da Filia przystapil do umacniania rzadow wegierskich w krolestwie halickim.
Poczynania krolewicza poza oddziatami Wegrow®! i Polakéw wspierata czes¢
elity ziemi halickiej z Sudystawem, tesciem Fili oraz “Lazarzem i z innymi

 Ipywescokuti M. XpOHOJBOTIS... —
C. 15-16. Por.: Wiodarski B. PolskaiRus... —
S. 68-73.

# “Topomokb 60 O OTIOKUIBCS OSXyTh
B HeMmb mmoabe Cymucnasmm’”: MmarbeBckast
neromuck. — Ct0. 733. Por.:. Tonogxo O. b.
lanuupkuii nepioxn... — C. 81-82.

* Unarpesckast serorucs. — Cto. 734.

# Tam xe. — C16. 733.

* Mécistaw Mscistawowicz nie mogt sie
bi¢ z wojskiem wegierskim. Zapewne pod-
czas odwrotu, sily ruskie zostaly znacznie
ostabione. Wniosek ten potwierdza informa-
cja o $mierci wojewody Michatka Glebo-
wicza i rozbicia pulku prowadzonego przez
niego. Ksigze¢ w tej sytuacji wystalt Dymitra
do Halicza by tam wraz z ksigciem Danielem
Romanowiczem bronili miasta.

4 Fakt, ze zmierzali do Wtodzimierza
potwierdza miejscowos¢, niedaleko ktorej

doszto do bitwy. Kronika halicko-wotynska
podaje, ze byt to Tolmacz (MnarbeBckas
neronuck. — Cr0. 734), potozony na poinoc
od Halicza i okoto 37 km od Dzwinogrodu.
Por.: Stownik Geograficzny Krolestwa Pol-
skiego 1 innych krajow stowianskich / Pod
red. B. Chlebowskiego. — Warszawa, 1892. —
T. 12. - C. 366.

4 “yroHM W  HeBEPHBIM  BHUTOBHYb
Bononucnaps. HaBopoTuBIecs: Ha Hb U TPO-
THaIla U KOHA OT Hero orsauia”: MnarbeBckas
neronucsk. — C16. 734.

“Po wygranej bitwie Daniel skierowat si¢
na potudniowy-wschdd w kierunku Dniestru.

S'Dowiadujemy si¢ o czterech wojewodach
wegierskich: Iwanie Lekinie, Dymitrze, Bocie
i Uzie — zostat zastrzelony w czasie bitwy w
1221 r.: UnarseBckas sneronuck. — Ct6. 737.
Por.: Ipywescokuti M. XpOHONBOTIA... —
C.17.
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bojarami [halickimi]”*%. Sudystawowi nie udalo si¢ zgromadzi¢ wokot siebie
wszystkich bojarow halickich, czeé¢ z nich jak podaje kronikarz “rozpierzchta
sig, poniewaz [Filia za bardzo — A. ].] zhardzial”*. Zapewne Filia zaczat ula-
twiac¢ kariere urzednicza ludziom z otoczenia swojego tescia Sudystawa. Wszy-
scy, bedacy poza wplywami Sudystawa, musieli szuka¢ szczescia na innych
dworach, albo stac sie “klientami” ziecia Filii.

Sytuacja ta pokazuje podziaty jakie zachodzily wewnatrz elity oraz sym-
patie jej cztonkow. Dos¢ oczywiste staje si¢ stwierdzenie, ze wraz ze zmiana
wladzy nastepowalo tez przesunigcie w ramach elity urzedniczej. Co za tym
idzie aktywna dotychczas elita stawata si¢ bierna, albo zmuszona byta emi-
growac. Ich majatek, rola i funkcja spoteczne byly zalezne od wtadzy. Zmiana
wladcy mogta oznaczac¢ dla nich degradacje spoteczna, nierzadko potaczona
z majatkowa. Podobna sytuacje obserwujemy na przykladzie Kormilicziczéw
czy pbzniej u Zyrostawa i Sudystawa. Sa to przyklady skrajne, gdyz wywodzili
sie oni z rodzin, ktore od co najmniej dwoch pokolen tworzyly elite, predys-
tynowana od chwili narodzin do wiodacej roli. Ksiaze chcac kontrolowac to
srodowisko musiat z nimi wspdtpracowaé, a nawet wybaczac “zdrade stanu”.

Sudystaw bral aktywny udziat w walkach majacych na celu podporzadko-
wanie ziemi halickiej wladcy wegierskiemu. Walki te zakonczyly sie w 1221 r.*%,
kiedy wraz z Potowcami wzietymi od Kotjana" powrdcit ksigze Mscistaw Msci-
stawowicz Udatny. Pokonat on wojska koalicji wegiersko-polsko-ruskiej®. W
czasie walk pochwycony zostat Filia”.

Sudystaw za$ jak wynika z przekazu zamknat si¢ w Haliczu. “Poszed}t Msci-
staw do Halicza i byta bitwa u bram grodu. Obroncy wdrapali si¢ na sklepienie
cerkwi, a niektdrzy z nich wdrapali si¢ dzigki linie, a konie ich zdobyto. Na cer-
kwi zostalo zbudowane miejsce obronne. Oni strzelali w mieszkancéw i rzucali
w nich kamieniami. Zaniemogli z pragnienia, gdyz nie bylo tam wody. Kiedy
przyjechat Mscistaw, oni poddali sie i zostali Sciagnieci z cerkwi. Daniel [Ro-
manowicz] przyjechal z mala druzyna i z Demjanem tysiecznikiem, ale w tym
czasie [kiedy te wydarzenia sie¢ rozgrywaty] on nie przyjechal. Potem przyjechat
Daniel do Mscistawa [Mscistawowicza] i bedzie rados¢ wielka: Bog ocalit ich od
obcych. Wszyscy Lachowie i Wegrzy zostali zabici, a niektdrzy wzieci do niewo-
li, a inni uciekli, utoneli, albo zostali zabici przez smerdow, nikt sposréd nich nie
zostal ocalony — taka byla faska Boza dla ruskiej ziemi. Potem przyprowadzili
Sudystawa do Mscistawa [M$cistawowicza], ktéry nie uczynit jemu zla, lecz oka-
zal mitos¢. Ten zas objawszy jego nogi, obiecat, ze zostanie stugg jego. Mscistaw
uwierzyl jego stowom, obdarzyt go wielka czcia i dat jemu Dzwinogréd™®.

52 <.

u Jlozops i unbl”: MnarbeBckas JeTo-
nuck. — C10. 736.

53 “pHu pasberomacs 3aropae 6o cs 6e”:
WnarpeBckas neronuck. — C10. 736.

3 I'pywescokuu M. XpoOHONBOTIS... —
C.17.

* Kotjan byl teSciem ksiecia MScistawa
Mscistawowicza Udatnego.

¢ Gdy szala zwyciestwa przechylila si¢ na

strone wegiersko-polska, Aleksander Betski
odstapit od ksiecia Mscistawa Mscistawowi-
cza 1 zaczat wspiera¢ ksigcia Krakowskiego
Leszka Biatego: MnarbeBckast JeTOMUCH. —
C16. 736.

S’ NnarbeBckast ieronuch. — C16. 737.

8 “MpcrucimaBy momae K - Lamwdro.
buBmyMb ke ¢4 UMb O Bpara rpajHas, u
B030€eroIa jxe Ha KOMapbl EPKOBHBIS, U UHU
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Mscistaw z racji pozycji Sudystawa nie mogt postapic inaczej. Dajac mu
w zarzad Dzwinogrdd ksiaze zatatwiat dwie rzeczy. Po pierwsze nie mogac
zdegradowac go spolecznie, gdyz wypedzony z Halicza znalaztby spokojna
przystant na Wegrzech i rownoczesnie dalej miatby wptywy w ziemi hali-
ckiej, mégt miec jego poczynania pod kontrola. Po drugie dawat wyrazny
sygnal grupie bojaréow skupionych wokoét Sudystawa, ze moga liczy¢ na ta-
ske i urzedy podczas jego rzadow.

Wiernos¢ Sudystawa zostata wystawiona na probe w czasie wyprawy kro-
la Andrzeja II, positkowanego przez Polakéw™ na Halicz pod koniec 1226 lub
na poczatku 1227 r.%° Po zdobyciu Przemysla koalicja skierowata si¢ na DZzwino-
grod, ktéry zapewne zdobyta. Jak wynika z dalszej relacji, Sudystawowi udato
sie przedrze¢ do ksiecia Mscistawa Mscistwowicza, a ten wystal go z posel-
stwem do ksiecia Daniela Romanowicza “z tymi stowami: “nie odstepuj ode
mnie”. Temuz [Daniel] odpart: ,Mam prawde w sercu swoim™'. Pomoc udzie-
lona przez Romanowiczow, jak i wczesniejsze sukcesy wojewody krzemienie-
ckiego i Mscistawa pod Dzwinogrodem® znacznie ostabity krola wegierskiego.
W zaistnialej sytuacji swojej szansy dopatrywat sie Sudystaw i dlatego “prze-
szkadzatl jemu, poniewaz miat oszustwo na sercu i nie chciat $mierci krola,
gdyz pokltadal w nim wielkie nadziej¢”®. Zapewne z powodu utraty przewagi
militarnej krol zdecydowat si¢ na uaktywnienie bytego sprzymierzenca w oso-
bie Sudystawa. Mogt on liczy¢ na zaszczyty w przypadku opanowania Halicza
przez kréla. Obecnie za$, torpedowal dziatania Mscistawa Mscistawowicza
wspomagajac tym samym Wegrow.

Sudystaw po wycofaniu si¢ krdla wegierskiego dalej wspierat jego dziata-
nia na rzecz opanowania Halicza. Potwierdzenie tego wida¢ w wydarzeniach,
ktdére rozegraty sie tuz po 1227 r. Sudystaw wraz z Glebem Zeremeewiczem
namowili ksiecia MScistawa Mscistawowicza, zeby nie przekazywal Halicza
Danielowi Romanowiczowi, lecz krélewiczowi Andrzejowi®. Dotychczasowa
elita zapewne bata sig, ze oddanie miasta spowoduje odsuniecie jej od urzedow

e yXKM BO3BIauuInacs, a gape uxp MouMa-
ma. be 60 rpagb CTBOpEHD Ha IEPKBH, OHEM
e CTPeJIOIUMB U KaMEHHE MEIIIOIINMb
Ha rpakaHbl. FI3HEMOraxoy jka)xero BOJHOO,
He O6e 00 Bogbl B HuX. M IpuEXaBLIIO Xe
MbcTHCIaBY U BIamacs eMy ¥ CBeIeHH ObIIa
CO LIepKBH. JlaHUIIOBN e MPUEXABILIO B MaJIe
IpyXuHe ¢ JIeMbSHOMB THICSYKBIMB, HE O¢
00 mpuexanb Bo Bpems To. [1oToM ke mpuexa
Januns ko MbCTHCIAaBY U OBICTH PaoOCTh
BeJIMKa, Crach bory oT MHOMICHbHUKD. Beu
60 Yrpe, u JIsxoBe yObeHHU OBbIIIA, 8 HHUU ATH
ObIllIa, a MHUK OETarolIle Mo 3eMJI€ HCTOIOIIIA,
JPY3UH 5Ke CMepIbl 130bCHH ObIIIIa, H HHKOMY
K€ YTeKIIH Tako 00 MuiocTh ot bora Poyc-
xou 3emJie. [lorom ke mpusenoma CynucnaBa
k0 Mbctucnary. OHOMY ke HEe TOMBICITHBIIIIO
0 HEMb 3J71a, HO MHJOCTb €My MOKa3aBIIIO.

OHn xe oOyuMmasi Ho3e ero, oberacsi pabore
ObITu eMy MbCTHUCIIABY k€ BEPOBABILIO CJIO-
BeceMb ero. M 4ecThio BEJIMKOIO MOYTHBD €ro
1 3BEHUTOPOIH acTh eMy”: marbeBckast je-
tornuck. — Ct0. 737.

% 7 positkami zostal wystany Pakostaw
Wnareesckas neronuck. — Cto. 749.

8 Ipywescokuti M. XpOHONBOTIS... —
C. 19-20.

1 “pekpin: “He OTCTymau oT MeHe”. OHOMY
JKE PEKIII0: “UMaMb TPaBIy BO CEpALH CBO-
emp”’: narpeBckast geronuck. — Ct6. 749.

2 NnarpeBckas aeromuck. — Ct0. 749.

63 “xe OpassueTs eMy, 6e 60 MMesIIeTh
JeCTh BO CEpIIH CBOEMb, HE XOTsme 00
naryObl KOposieBH, umesiie 00 B HeMb Ha-
JeKy Benuky’: MnarbeBckasi JETONHCh. —
C10. 749.

% WnarpeBckas neronuch. — Cto. 750.
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przez bojarow wlodzimierskich i te cze$¢ Haliczan, ktdra “chciata Daniela i stad
odprawili [postéw]” do Daniela z informacja o planach ksiecia Mscistawa®.
Kolejna wzmianka opisuje wydarzenia konca 1228 r.* Wéwczas znajdu-
jemy Sudystawa na dworze krolewicza Andrzeja, bedacego w Haliczu. Fakt
ten jedynie wzmacnia dotychczasowe wnioskowanie, potwierdzajac, ze we
wczesniejszym okresie byl bardzo aktywnym dziataczem na rzecz interesow
Arpaddéw. Kierowat on “kampania propagandowa” wsrod bojarow halickich
na rzecz krola. Zapewne Scisle wspotpracowat z Glebem Zeremeewiczem od
momentu pojawienia sie jego na dworze ksiecia Mscistawa Mscistawowicza®.
Pod koniec 1228 r. zebrata sie koalicja ksiazat potudnioworuskich: Michat
Wsiewotodowicz Czernihowski, na czele z Wlodzimierzem Rurykowiczem®,
do ktorej dotaczyt takze krélewicz Andrzej oraz Potowcy. Daniel Romano-
wicz na wiesc¢ o zblizajacej sie koalicji udat si¢ do Polakéw po pomoc, a posta
swojego Pawta postat do Kotjana, ktory przekonat chana polowieckiego, by
przeszedl na strone Romanowiczéw. Chan wycofat si¢ z koalicji, a wracajac
do siebie spustoszyt ziemie halicka®. Daniel i Wasylko Romanowicze tym
czasem wraz z wojewoda Pakostawem, stojacym na czele positkéw lackich i
Aleksandrem Wsiewolodowiczem ksigeciem betskim, udali sie na Kijéw™. “Po

5 “xorsiump JlaHuna, oTTyy jKe mocia-

mra”: MnareeBckas sieronuck. — Ct6. 750.

 Ipywescvkuii, M. XpoHONBOTIS... —
C.22.

¢ Po raz pierwszy o Glebie Zeremeewi-
czu dowiadujemy si¢ w zwigzku z wypad-
kami jakie si¢ rozegraty w 1213 lub 1214 r.:
WnareeBckast serormmuch. — C16. 729-730.
Por.: Ipywescoxkuii M. XpOHONBOTiA... —
C. 13. Wowczas petnit stuzbe na dworze ksig-
cia Mscistawa Jarostawowicza Niemego. W
1217 r. Gleb Zeremeewicz pojawia si¢ jako
uczestnik walk o Halicz miedzy koalicjg pol-
sko-wegierska a ruskg z Mécistawem Mscista-
wowiczem na czele, po stronie tego ostatniego.
W czasie zmagan wraz z Danielem Roma-
nowiczem przebywal w Haliczu (“U3uunu
u3 rpaga! Jlanune ke msuuae ¢ JAMutpomsb
ThICAYbKBl U ¢ [uebomb 3epeMeeBUYEMb
u co MupocnaBoMb H3MMAONIA U3 Trpajga’
WnarwbeBckast nerornuch. — Cr0. 734.). By¢
moze MScistaw Jarostawowicz Niemy, ktory
wspieral Romana Mscistawowicza, a teraz
takze jego starszego syna wystal swojego wo-
jewode, by ten wspomogt militarnie mtodego
Romanowicza. Prawdopodobnie stowa kroni-
karza —“MpbcTHcnaBs 60 O€ cO BCHMU KHA3BMHU
Pyckbimu”  (MmarbeBcKas — JE€TONUCH. —
C16. 733) — odnosza si¢ miedzy innymi do
ksigcia peresopnickiego. Nastepnie Gleb Ze-
remeewicz wzmiankowany jest w zwiazku z
wydarzeniami 1227 1. (por.: I pywescoruii M.,
Xponomnsoris... — C. 19-20), juz jako cztonek

elity halickiej. Wowczas wraz z Sudyslawem
przekonat ksigcia Mscistawa Mscistawowi-
cza, by oddat Halicza nie Danielowi Roma-
nowiczowi, lecz krdlewiczowi Andrzejowi
synowi Andrzeja II: InaTbeBckas 1€TONUCH. —
Ct0. 750. Trudno okresli¢ czas kiedy niedaw-
ny wojewoda peresopnicki przeszedt na stuz-
be do ksiecia halickiego (Becenosckuii C. b.
HccnemoBanus 0 HCTOPHHU KIIAcca CITY)KHBIX
3eMJieBiaeableB. — Mocksa, 1969. — C. 466—
469, uwaza, ze dwor wielkiego ksigcia sktadat
si¢ z miejscowych i przyjezdnych ludzi, kto-
rzy wstepowali na stuzb¢ na podstawie swojej
wczesniejszej reputacji. Wlasnie dzieki niej
zajmowali odpowiednie miejsce w dwor-
skim porzadku. Por.. Komusp H. @. ]IBop
ramuukux Pomanosnueii (XIII B.) // [IpeBHsist
Pycb —2008. — Ne 1(31). — C. 62). Data post
quem jest rok 1219, czyli walki o Halicz, a
ante quem 1227 1. Prawdopodobnie Gleb Ze-
remeewicz zostal zwerbowany po bitwie nad
Katka w 1223 r., kiedy to ksigciu Mscistawo-
wi MScistawowiczowi brakowato ludzi.

% Por.. Dgbrowski D. Wtlodzimierz
Dymitr Rurykowicz 1 jego stosunki z
Danielem Romanowiczem. Kartka z dziejow
politycznych Rusi w 1 pol. XIII w // ®op-
teus. 30ipHUK 3amoBinHuka “TycraHp”. —
JIsBiB, 2009. — T. 1: Ha momany Muxaiina
Poxxa. — C. 76-77.

% UnarpeBckast geronuck. — Cto. 753. Por.:
Komnap H. @. Tunnomarus... — C 277.

" MnarseBckas sietonuck. — Cr6. 753-754.
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drodze [do Kijowa] spotkali postéw od Wiodzimierza i Michata: Wracistawa
Pietrowicza i Jerzego Toligieniewicza, ktorzy chcieli zawrze¢ pokdj. Pokdj zo-
stal zawarty i powrdcili do Polski””".

Po tym jak ksiaze M$cistaw Mscistawowicz abdykowat w koncu 1227 r.”
i przekazal Halicz krélewiczowi Andrzejowi, nastapit podzial bojarow hali-
ckich. Czes¢ przeszta na stuzbe do krolewicza wegierskiego, a reszta pozostata
wierna Mscistawowi. Po jego $mierci w 1228 r. nastapita dekompozycja dwo-
ru. Co bardziej obrotni, jak na przyklad Gleb Zeremeewicz i Sudystaw”™ bez
problemu utrzymali swdj status spoteczny i urzedy, przechodzac na stuzbe do
Andrzeja, pozostali np. Mirostaw, czy Wotodystaw zostali zmuszeni szukac
nowego dworu™. Oczywistym wyborem w tej sytuacji staje si¢ dom Roma-
nowiczéw, z ktérym bojarzy nieraz zetkneli si¢ w czasie rzadow Mscistawa.
Zapewne wlasnie ta grupa w 1230 r.”” wysylata poselstwo do ksiecia Daniela z
informacja, ze Halicz stanal przed nim otworem, gdyz zabrakfo w nim Sudy-
stawa, ktory byt w stanie skonsolidowac wokot siebie znaczna liczbe bojaréw
halickich. Tym samym krolewicz pozostat w grodzie otoczony bojarami, kto-
rzy byli gotowi bez wystrzatu wpusci¢ Romanowicza. By ten stan utrzymac
Daniel wystal swojego wojewode Demjana na Ponizie na ktérym przebywat
poddéwczas Sudystaw”™. Zapewne ten bojar halicki miat za zadanie spacyfiko-
wac, przylaczyc¢ i podporzadkowac ponownie Ponizie administracji Halicza'.

T “Cpetemra e mociau oT Bomomume-
pa 1 Muxana u: Boporucnass Ilerposuus,
IOpbun TonmurHeBUYb, XOTAIIE MHpA. YMU-
putnacs u JIsixoBe BO3BOPOTHIIACS BBCISTH
Wnarkesckast aeronuck. — Cto. 754.

2 [ pywescoruti M. Xponosorist... — C. 21.

3 Mikotaj Daszkewicz ([Jawxesuu H. I1.
Kusoxenie [lanina anunkaro. ITo pycckuMb
WUHOCTPAaHHBIMB  M3BecTisiMb. — KieBb,
1873. — C. 47) uwazal, ze Sudystaw rzadzit
wespot z krolewiczem Andrzejem. On takze
thumit wszelkie bunty.

™ Mirostawa i Wotodystawa w 1230 r. spo-
tykamy jako zwolennikéw Romanowiczow.
Zob.: UnarbeBckast nerornch. — Cto. 759.
(Problem wystepowania dwoch Mirostawow
zob. w: Jusupovi¢ A. Mirostaw-piastun 1 Mi-
rostaw halicki w przekazach Kroniki halicko-
wotynskiej // Vkpaina: KyJbpTypHa CHIaANIHHA,
HalliOHAJIbHA CBIOMICTb, AEPXKABHICTb. —
JIeBiB, 2011. — Bun. 20: Actes Testantibus.
IOBineiinuil 30ipHuK Ha nomady JleoHTis
BotitoBuua. — C. 769-783; Hoeo sc. [Tpyuun-
ku 10 npoconorpadii... — C. 86—104.

I pywescoruii M. Xpononsoris... — C. 23.

W 1230 r. Demjan uczestniczyt w zor-
ganizowanej napredce wyprawie na Halicz.
Gdy Wasylko Romanowicz pojechat z pia-
stunem Mirostawem i innymi na wesele do
Wlodzimierza nad Klazmg wowczas do Da-

niela Romanowicza przybylo poselstwo od
bojarow halickich, ktorzy doradzili synowi
Romana, ze jezeli chce zdoby¢ Halicz, to na-
stat najlepszy moment, gdyz “Kussto xe Jla-
HUIO0BH Oyaymy Bo OyrpoBbelie, Ipuciania
lannyane pekyme sxo: “CoyauciaBb MIENb
ectb Bo IloHm3be, a koponeBnub B [ammym
octranb. A mounu Oopxke”: MnarbeBckas Jie-
toruch. — C10. 758. Daniel nie czekajac
zebral wojsko i podazyt do Halicza, a De-
mjana wystat na Sudystawa (ITawymo B. T.
Ouepku... — C. 211) blednie podat, ze Daniel
Romanowicz przeciwko Sudystawowi wystat
wojewod¢ Mirostawa, ktory mogt przeszko-
dzi¢ starszemu Romanowiczowi w zdobyciu
miasta, w przypadku, gdyby udato mu si¢ do
niego przedosta¢. Zadanie wojewody bylo
niezwykle istotne dla calej kampanii. Kronika
halicko-wotynska wprawdzie podaje, ze Su-
dystaw nie opart si¢ Demjanowi, jednak samag
wyprawe nalezy uznac za porazke wojewody,
gdyz Sudystaw nie tylko si¢ uratowat, ale
udato mu si¢ przebi¢ do oblezonego krole-
wicza Andrzeja. Ostatecznie zamierzony cel
wyprawy zostal zrealizowany, czyli Halicz
zostal zdobyty i tym zapewne nalezy thuma-
czy¢ brak wyciagniecia konsekwencji przez
Daniela wzgledem swojego wojewody.

* MScistaw Mscistawowicz ostatni rok
zycia na Poniziu spedzit. Zapewne  po
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Sudystaw ulegt wojskom Demjana, jednak udato mu sie uciec i przebi¢ do Ha-
licza, ktory byt oblegany przez Daniela Romanowicza™.

W czasie dziatan wojennych Daniel Romanowicz zajat dwor Sudystawa,
znajdujacy sie poza miastem, na tym samym brzegu co ono: ,,Daniel [Romano-
wicz] zajal dwor Sudystawa. Ile tam byto wina, owocow, jedzenia, kopii, strzat —
ciezko zliczy¢! Potem kiedy Daniel spostrzegl, ze jego ludzie upili sig, nie chciat
rozbija¢ obozu w poblizu miasta lecz poszedt na druga strone Dniestru. Su-
dystaw tej nocy przybyl do grodu; pochwyceni zostali ludzie z jego wojska i
powiedzieli, ze Sudystaw jest juz w Haliczu. Daniel zatrzymat si¢ w Ugolnicach
na brzegu Dniestru. Haliczanie i Wegrzy wyjechali na 16d i strzelali. Gdy nastat
wieczor, kiedy zatamat sie 16d, rzeka wezbrata, podpalili most na Dniestrze — to
zrobil bezbozny, zty Siemionko, przez rudos¢ swa, podobny lisowi””.

Daniel Romanowicz jeszcze przed wyprawa rozestat stugi po ziemi halic-
kiej, aby sprowadzili jego poplecznikdw. Po przybyciu Wlodzimierza Ingwaro-
wicza i Demjana wraz zwerbowanymi bojarami halickimi, wojska przeprawity
si¢ przez rzeke. Miasto zostalo zdobyte a krolewicz wraz z Sudystawem po-
chwyceni. Starszy Romanowicz wypuscit obydwu i odeskortowat ich do Dnie-
stru: “Z nim uszed! jeden Sudystaw, w ktorego rzucali kamieniami krzyczac:
“Precz z grodu, buntowniku ziemi!”®. Sytuacja ta pokazuje jak wysoka pozy-
cje miat Sudystaw na dworze wegierskim. Byl on w koncu tesciem wojewody
Filii, ktory z pewnoscia wspieral jego dziatania. Jak mozemy wnioskowac z
przekazu zostal on potraktowany jak wojewoda krolewicza, ktérym zapew-
ne byt, a nie jak zwykty cztonek elity halickiej. Przypuszczenie to potwierdza
jego wyprawa na Ponizie i wypuszczenie go wraz z krélewiczem Andrzejem z
niewoli Daniela Romanowicza. Na dworze wegierskim, zapewne byl on trak-
towany jako “ekspert” w sprawach ksiestwa halickiego. Warto przypomnie¢ w
tym miejscu Wotodystawa Kormiliczicza, ktéry miat na tyle silna pozycje, ze w
czasie wyprawy Andrzeja II na Halicz w 1211 r. byt w stanie przekonac¢ miesz-
kancéw Przemysla do poddania miasta. Wydaje sie, ze pozycja Sudystawa byta
poréwnywalna, a moze nawet mocniejsza. Prawdopodobnie posiadat on nie
tylko dobra w ziemi halickiej, ale takze mdgt zosta¢ obdarowany przez wiladce
z dynastii Arpadéw dobrami na Wegrzech.

Jeszcze w tym samym roku krolewicz Andrzej i Sudystaw przekonali An-
drzeja II i jego syna Bele (pdzniejszego Bele 1V), aby wyprawi¢ si¢ na Halicz:
“Sudystaw ciagle mowit: “Idzcie na Halicz i zdobadzcie ziemie ruska. Jesli

jego $mierci teren ten uniezaleznil si¢ od
administracji halickiej.

UnarseBckast teronuch. — Ct6. 758-759.

7 “Naumwrb ke B3 ABOpH CymuCIaBIb,
SIKO)KE€ BUHO, M BOINA, M KOPMa, U KOIHH, U
cTpend mnpuctpanbHo Buautu! Ilotom xe
JlaHWTb BUAWBB JIIOAW CBOSL SIKO HWCIIMJIM-
cs1. He xoTe craté Bb ropojia HO e Ha MHY
ctpany [uectpa. Cyaucnasy ske To€ HOYH BO-
OerpIl0 BO ropob. STH ObIBIIIE OT BOM €ro
moane, U pekoria sko Cynuciass yxe B ['a-
nuun. Jlanune croaie YriipHHUIIEXD Ha Oepese

[uectpa. BeiexaBmmms ke ['anuuanoms . u
VYrpomb u cTpensmiacs Ha yeny. Beuepy xe
OBIBIIY U JIIOMb BOCTABIIMMbB U peEIE Ha-
BOJHMBIIMCS. 3akroma MocTh Ha JlHectpe;
0e3aKOHBHBIN JINXBIK CEMBIOHBKO MOJ00HBIN
JIMCUIIN,YePbMHOCTH  pagn’: MmarbeBckast
neronuck. — Ct0. 758-759.

80 “H3unme xe ¢ HUMD eauHab CyIancliaBs,
Ha HbM K€ MeTaxy KaMeHHe, peKylle ,,I3uu-
M U3 Tpaja MsTexHude 3emnn”: Mnarbes-
ckast geronuck. — Ct0. 759-760.
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nie pojdziecie oni stang sie silniejsi od nas”®'. Na czele wyprawy stanal Bela.
Zrédto milczy o udziale Sudystawa w kampanii halickiej, ale prawdopodob-
nie uczestniczyt w niej jako doradca i wojewoda. Przedsiewziecie zakonczyto
sie porazka. Nie dos¢, ze nie udato sie zdoby¢ Halicza, to jeszcze wojska Beli
zdziesiatkowala zaraza. Demjan kontratakiem zmusit krolewicza do odwrotu.
Wojowie wegierscy gineli z powodu choroby albo w czasie ucieczki®.

Zdaje sig, ze ta wyprawa zniechecita krola do dalszych kampanii majacych
na celu zdobycie Halicza. Sudystaw jednak nie dawat za wygrana. Nieopano-
wanie Halicza przez wladce wegierskiego w perspektywie ograniczatoby jego
pozycje. Po pierwsze utracitby swoje dobra w ziemi halickiej". Po drugie zdawat
sobie sprawe, ze byt potrzebny na dworze wegierskim poki byly plany opa-
nowania Halicza. Zaniechanie takowych mogto spowodowac ostabienie jego
pozyciji. Po trzecie brak interwencji dawat czas ksieciu Danielowi Romanowi-
czowi na podporzadkowanie sobie Halicza i odciagniecie od Sudystawa czesci
elity. Jak mozna wnioskowa¢ z wydarzenn w Wiszni 1230 lub 1231 r.%, starszy
Romanowicz prowadzil negocjacje z bojarami halickimi, aby przy wspotpracy
z nimi rzadzi¢ nowymi nabytkami i by¢ moze, aby podzieli¢ urzedy miedzy
nich a otoczeniem ksiecia. Poza tym pozostawata kwestia unormowania sto-
sunkow. Nalezy pamietac, ze czesc¢ elit halickich wspieralo rzady wegierskie w
Haliczu, a niektdrzy przez lata dziatali na szkode Romanowiczéw. Mogli oni
czuc si¢ niepewnie politycznie i ekonomicznie, gdyz nie wiedzieli jak posta-
pi z nimi Daniel Romanowicz. W takiej sytuacji wystarczyla iskra w postaci
plotki, lub zasianie wérdd bojarow wigkszej niepewnosci, aby doprowadzi¢ do
eskalacji konfliktu. Na czele takiej grupy stal miedzy innymi Filip, ktory pod
pretekstem rozmdéw zaprosit starszego Romanowicza do Wiszni®*. W czasie

81 “CymucnaBy TIIIIe HEMPECTaHbHO: “U3EH-
nere Ha ['annyb, 1 npunmere 3emito Pyckyro.
Ale He nouzely yKptaTucy”: MnarbeBckast
neromuck. — Ct6. 760. Por.: Jawxesuu H. I1.
Kusokenie. .. — C. 46.

8 NnarbeBckast etomnuck. — Cr6. 760-761.

* Prawdopodobnie gdyby Sudystaw chciat
powréci¢ do Halicza, Daniel Romanowicz
przyjat by go i zwrocit zajeta ojcowizng. W
tym okresie pozycja starszego syna Romana
byla bardzo staba, co pokazujg opisywane
wyzej wydarzenia. Ksigzg halicki nie mogt
sobie pozwoli¢ na zaognianie sytuacji. Musiat
pokazac, ze kazdy nawet najwickszy zdrajca
ma szans¢ na kontynuowanie kariery na jego
dworze (najlepiej ta prawidtowos$¢ pokazuje
spisek na zycie Daniela Romanowicza; ksia-
z¢ pojmal czgé¢ intrygantdw, ale publicznie
im wybaczyl, by w ten sposob przekonac
innych do wspotpracy i da¢ sygnal, ze do-
tychczasowe poczynania bojarow halickich
nie majg znaczenia; por. Molibogowiczow),
co oczywiste najwyzsze stanowiska zajeliby
jego zaufani, czyli otoczenie wlodzimierskie.

Sudystaw nie mogt liczy¢, ze zajmie rownie
prestizowa pozycj¢ w strukturze urz¢dniczej
co za czasOw wegierskich rzagdow na tym te-
renie. Dla niego bytaby to po prostu degrada-
cja spoleczno-polityczna.

8 I'pywescoruii M. Xponounboris... — C 23.

85 “@unune 6e300KHBIN 3Ba KHsI3s J{aHu-
na Bo BumbHi0”: VnaTbeBckasi JeTONMUCH. —
C16. 762. Najprawdopodobniej chodzi o
Sadowg Wiszni¢. [anuiiko-BosIbIHCKas JICTO-
nuch. TeKCT, KOMMEHTapHii, HccIexoBaHue /
Iloxn pen. H. @. Komispa. — Canxr-IlerepOypr,
2005.—C. 225. Por.: Pamuu A. A. [IpeBHepyc-
ckue roponuina B Cynosoii Bunine // Te3ucht
JIOKJIaJIOB COBETCKOM Aenerannu Ha | Mexny-
HApOJAINOM KOHTPECCE CIIABSIHCKOH apxeojo-
ruu — Mocksa, 1965. — C 39-41. Por.: be-
aukoea T. B. Kusxeckas BiacTb U 00OSIpPCTBO
IOro-3amannoii Pycu B XI nagana XIII BB. —
Jlenunrpan, 1990. — C. 113 (mps, Jlenun-
rpaackuii opaeHa Jlenuna u opaena Tpyno-
Boro KpacHoro 3HaMeHH rocyaapCTBEHHBIH
yuuBepcuter wuMmenn A. A. JXmanosa,
VIK 947.027). Mozna wnioskowaé z tego
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tego spotkania syn Romana Mscistawowicza miat by¢ zamordowany. Plany
spiskowcow pokrzyzowal Demjan, ktory wystat posta Konstantego, aby ten
ostrzegt ksiecia. Daniel powrdcil do Halicza i przystapit do likwidacji spisku®.

Pikanterii sytuacji dodaje fakt uczestnictwa w intrydze kuzyna ksiecia
halickiego, Aleksandra Wsiewotodowicza ksiecia belskiego. By¢ moze za calg
intryga stal Sudystaw. Zapewne skontaktowat sie on z ksieciem betskim®, obie-
cujac mu Halicz i niezbedne poparcie bojarstwa, ktérym faktycznie dyspono-
wal. Hipoteze ta posrednio potwierdza uczestnictwo w spisku Filipa, ktory
przeciez w pierwszej dekadzie XIII wieku $cisle wspotpracowat z Sudystawem
i Wotodystawem Kormilicziczem?®. Kontakty te najprawdopodoniej nie zostaty
zerwane takze pdzniej. Z Kroniki halicko-wolyniskiej mozemy wnioskowac,
ze do calego spisku poza Filipem Sudystaw zwerbowat takze klan Molibogo-
wiczéw, Woldrysa i Wolodystawa Juriewicza®. Z kolei analizujac wczeéniejsze
jego kontakty z duza doza prawdopodobienstwa do spiskowcow mozna zali-
czy¢ Gleba Zeremeewicza i Siemionka Rudego®. Aleksander Wsiewotodowicz
byl zapewne zywo zainteresowany opanowaniem Halicza. Dalszy przebieg
wypadkdéw, pozwala sadzi¢, ze Sudystaw wykorzystat w swoich planach am-
bicje ksiecia i przy jego pomocy doprowadzil do zaognienia sytuacji w zie-
mi halickiej. Plan byt majstersztykiem. Zaréwno niepowodzenie spisku, jak i
samo zabojstwo sprzyjato interesom Sudystawa. Oba warianty powodowaty
zamieszanie na ziemi halickiej. Ostatecznie wykrycie spisku wywotato po-
ploch wéréd uczestnikow zmowy i strach przed ewentualna zemsta ksiecia
Daniela Romanowicza. Ukryli si¢ oni wraz z Aleksandrem Wsiewolodowi-
czem w Przemyslu. Miasto to z racji swego potozenia byto idealne. W razie
porazki mozna bylo stad uciec na Wegry.

Gdy w 1231 r.”? zblizala si¢ wyprawa karna do Przemysla ksiaze betski
nie wytrzymat napiecia i uciekl na Wegry. Tam spotkat sie z Sudystawem®. W
zrodle nie ma wzmianki o spotkaniu Aleksandra Wsiewolodowicza z krélem

fragmentu, Ze opisywany posta¢ stata na
czele bojarow halickich. Grupa ta zapewne
pod pretekstem przeprowadzenia rokowan z
nowym ksigciem halickim na temat “nowego
porzadku”, zaprosita go do Wiszni. Opozycja
do$¢ starannie wybrata miejsce spotkania z
Danielem. Wisznia zapewne byla dobrami
Filipa, polozona na wschdd od Przemysla,
niedaleko od dzisiejszego Lwowa wydawata
si¢ idealnym miejscem do negocjacji. W razie
niepowodzenia przedsigwzigcia spiskowcy
mogli schroni¢ si¢ w Przemy$lu, miescie nie
po raz pierwszy chronigcym opozycyjnie
nastawionych bojaréw i w razie czego uciec
na Wegry.

8 marpeBckas etonuch. — C16. 762-763.

8 Z analogiczng sytuacja spotykamy
sic w roku 1233 (por.: Ipywescokuii M.
Xponomneoris... — C. 24), kiedy to Sudystaw
namowil ksiecia Aleksandra Wsiewotodo-

wicza, aby ten odstgpit od Romanowiczéw
1 przylaczyl si¢ do kampanii krolewicza An-
drzeja. W zamian miat otrzymaé Halicz, by¢
moze i tym argumentem zachgcil Sudystaw
Aleksandra do przystapienia do spisku, ma-
jacego na celu zamordowanie Daniela Ro-
manowicza. Zob.: nareeBckasi J€TONHUCh. —
Cr16. 771.

8 Nnarpesckast neroruch. — Ct0. 727.

8 Tam xe. — C16. 762-764.

% Por.. HnarbeBckas
C16. 748-750.

* Zapewne gdyby drugi scenariusz zakon-
czyt si¢ sukcesem, Sudystaw udatby si¢ do
wladcy Wegier i powiedzial, Ze sg sprzyjajace
warunki do zajecia Halicza. Jezeli nie byloby
odzewu ze strony Arpadow przeszedt na stuz-
be do Aleksandra Wsiewolodowicza.

2 [ pywescokuut M. Xponomnboris... — C. 23.

3 Unarbesckast seronuck. — Cto. 764.

JICTOIIMCE. -
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wegierskim, co pozwala sadzi¢, ze Sudystaw albo dziatal na wtasna reke nie in-
formujac wladcy Wegier, albo za jego cichym przyzwoleniem. Przybycie ksiecia
ruskiego uwiarygodniato chaos panujacy w Haliczu. Sudystaw zapewne udat
sie do Andrzeja Il i poinformowat go o sprzyjajacych warunkach dla opanowa-
nia Halicza. Krdl wegierski pospiesznie zorganizowat kampanie, a ksieciu bet-
skiemu nie pozostawalo nic innego jak przylaczy¢ sie do dziatani. Na zdobycie
Halicza nie mial szans, a na domiar ztego utracil rowniez Betz**. Potrzebowat
w tej sytuacji silnego protektora jakim byt wtadca wegierski. Kampania 1232 r.
zakonczyla sie zwycigstwem wojsk dowodzonych przez Arpadow.

W marcu 1233 r.”* krolewicz Andrzej zorganizowat kolejna wyprawe prze-
ciwko Danielowi Romanowiczowi. Towarzyszyl mu ksiaze Aleksander Wsie-
wolodowicz, Gleb Zeremeewicz i Sudystaw®. Cata trdjka ruskich towarzyszy
walczyta obecnie o swdj byt: Aleksander o petne uniezaleznienie si¢ i odbi-
cie Belza, Gleb Zeremeewicz i Sudystaw o odzyskanie wplywéw w Haliczu
i utracone dobra. Sudystaw we wzmiankowanym przekazie prowadzit putki
wegierskie, jako wojewoda krolewski, przeciwko Danielowi Romanowiczowi.
Bitwa, ktora miata miejsce pod Szumskiem, mimo, ze pozostata nierozstrzyg-
nieta, zmusita oddziaty wegierskie do wycofania sie w kierunku Halicza”.

W tym samym roku odbyta si¢ kolejna wyprawa: “Krdlewicz i Sudy-
staw postali Dyjanisza na Daniela Romanowicza. Daniel za$ udat sie do
Kijowa i sprowadzil stamtad Potowcow i Izjastawa przeciw nim; Daniel z
Izjastawem [Wlodzimierzowiczem] i Wlodzimierzem [Rurykowiczem] w
cerkwi przysiegli jeden drugiemu. Wyruszyli oni przeciwko Dyjaniszowi.
Izjastaw zlamat umowe, gdyz rozkazat grabi¢ ziemie Daniela. On zdobyt
Tychom i powrdcit do siebie, a Wlodzimierz z Danielem i Kotjanem zostali
sami”®®. Przekaz ten ponownie potwierdza, ze Sudystaw nalezal do osob,
ktore mialy najwiekszy wplyw na polityke wegierska w Haliczu i, ze krdle-
wicz konsultowatl z Sudystawem wszelkie przedsiewziecia. Kronikarz czy-
ni go wspotdecydentem.

Daniela Romanowicza przygotowujacego obrone swoich ziem przed wy-
prawa krola wegierskiego wspierat rowniez Izjastaw Wlodzimierzowicz, ktory
by¢ moze za sprawa Sudystawa zdradzit go. Izjastaw, aby nie pozostac strat-
nym, najechat ziemie Daniela i powrdcit do Nowogrodka. Sytuacja wydaje sie
analogiczna do tej z konca roku 1228 r., lub poczatku 1229 r.*’, kiedy to Pawet
doprowadzit do wycofania sie z kampanii przeciwko ksieciu Danielowi chana
polowieckiego Kotjana, ktory nie tylko opuscil grono agresoréw, ale spusto-
szyl takze ziemie halicka'®.

%4 Tam xe. — C10. 763.

% I pywescokuii M. Xponomsorist... — C. 24.

% Unarbesckast setonuck. — C16. 767-768.
W wyprawie uczestniczyli takze ksigzgta
bolochowscy.

7 UnarbeBckas jeronuck. — Cro. 769.

%8 “Koponesnub ke u CyauciaBb BbIBEIE
Hpsuuma Ha lanuna. Januns xe exa Keieny,
u npuseze [lonosie u MssicnaBa mpoTHBOY

umMb. U co U3sicnaBoM Bomucs y OXKHUIIO, H
co Bonmogumepoms . mpuaocrta npotusy a-
Huty. V3c1aBb ke JIbCTh CTBOPU U BEJIe BO-
eBaru 3emito Jlanwmiosy. U B3dma Tuxomib
U BO3BpaTHIIacs ocTaBblycs Bomogumepy c
Jannnoms n KorsineBu”: MnarbeBckast jgeto-
muck. — Ct0. 770.

9 I'pywescoruii M. Xporonsorist... — C. 22.

190 PImarseBckas jgeTonuck. .. — Cto. 753.
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Kolejna wzmianka o Sudyslawie dotyczy wydarzen z konca 1233 r.”
Woéwczas Romanowicze wraz z kuzynem Aleksandrem Wsiewolodowiczem
wyprawili si¢ na Halicz. Na miejscu przywitata ich “dostojniejsza cze$¢ Ha-
liczan”2. W miescie w dziewieciotygodniowym oblezeniu zostal Sudystaw,
krélewicz wegierski i Dyjanisz. “Sudystaw zas postat [posta] z oszukanczymi
stowami do Aleksandra: “Oddam tobie Halicz tylko odstap od swojego brata.
Ten odstapit precz”'®. Daniel i Wasylko Romanowicze w zaistniatej sytuacji
wycofali sie spod Halicza i powrocili do Wlodzimierza. Sytuacja ta po raz ko-
lejny pokazuje, jak duze wptywy w ziemi halickiej posiadat Sudystaw.

Przypuszczam, ze jego wspodtpraca z Arpadami skonczyta si¢ wraz ze
$miercia Andrzeja w roku 1234. Jak podaje Kronika halicko-wotyniska uciekt
na Wegry'*. Zaraz przed tg informacja dowiadujemy sie, ze Haliczanie wystali
Siemionka Rudego do ksiecia Daniela Romanowicza. W tej konkretnej sytuacji
pod stowem “Haliczanie” znajduje si¢ okreslenie bojarow sprzyjajacych rzadom
wegierskim w Haliczu. Jak wynika z dalszego przekazu misja zakonczyta sie
sukcesem i dotychczasowi bojarzy opozycyjnie nastawieni do rzadéw Daniela
Romanowicza sa wzmiankowani jako dworzanie starszego syna Romana Msci-
stawowicza'®. By¢ moze Siemionko Rudy prosit o taske takze dla Sudystawa'®.

Jak wynika z analiz Sudystaw nalezat do cztonkéw elity halickiej. Z relacji
kronikarza mozemy wnioskowa¢, ze pochodzit z Halicza, niedaleko, ktérego
posiadat swdj dwor i zapewne réwniez dobra. Dzieki wydaniu swojej corki
za wojewode wegierskiego posiadal kontakty na dworze Arpadéw. Z omo-
wionych wzmianek wynika, Ze prawdopodobnie utrzymywat stosunki z bo-
jarstwem potudniowych udzielnych ksigstw ruskich. Liczba przekazow jego
dotyczacych jednoznacznie wskazuje, ze byta to posta¢ wybijajaca si¢ sposrod
elity halickiej. Mozna przypuszcza¢, ze posiadal charyzme i inteligencje, kto-
ra czynita z niego znakomitego sprzymierzenca. Zalety te dostrzegl zaréwno
dwoér Arpadéw z ktérym wspdtpracowat przez wiekszos¢ latopisarsko po-
Swiadczonej dziatalnosci, jak i ksiaze Mscistaw Mscistawowicz Udatny.

%3434

Zebrane w niniejszej pracy dane umozliwiaja czeSciowe odtworzenie
wzajemnych powiazan i zalezno$ci miedzy bojarami a wtadcami, tak z ziemi

101 Ipywescoruii M. Xporosmsoris... — C. 24.

102 “gomnmiaa momosuna lammua”: Mnarbes-
ckas neronuck. — Cr6. 771.

103 “CymucaBb e JIECThIO TToca Ko AJlek-
caH/ipoBH, peka: “mamb To0e [Manuub mouau
or Opara”. OH >xe mouze npoub’: Mnarbes-
ckas jetonuck. — Ct6. 771.

" MnarpeBckast netonuck. — Ct6. 771.

105 Jedng z takich oséb jest Gleb Zere-
meewicz, ktorego Daniel Romanowicz w
1234/1235 r. wystat na pomoc ksigciu Wtodzi-
mierzowi Rurykowiczowi do Wlodzimierza.
Zob.: UnarseBckast getonuck. — Ct6. 772.

106 Po $mierci krolewicza Andrzeja
bojarzy haliccy wpadli w poptoch, doszto do

wewnetrznego rozbicia poplecznikow rzgdoéw
Arpadéw w ksiestwie halickim. Sudystaw
uciekt na Wegry, za$ “mocnama ['amgane mo
Janmma Yepmpaoro Cembionpka’: WmaTheB-
ckas aeronuch. — Ct0. 771. Fakt, ze Siemionko
reprezentowatl niegdysiejszych stronnikow
Sudystawa potwierdza dalszy przekaz kroniki
dotyczacy wydarzen 1234/1235 r., w ktérym
czytamy, ze Daniel Romanowicz na pomoc
ksigciu Wtodzimierzowi Rurykowiczowi do
Wilodzimierza wystat Gleba Zeremeewicza:
Tam xe. — C16. 772. Do niedawna byt to bojar
aktywnie wspierajacego dziatania wegierskie
na rzecz odzyskania Halicza.
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halickiej jak i wlodzimierskiej. Jawi sie¢ nam wowczas obraz, w ktédrym prze-
ciwwagga dla ksiecia byly osoby zakorzenione w miejscowym spoleczenistwie,
dzialajace na korzys¢ wspolnoty i obdarzone jej poparciem. Dysponowaty one
nie tylko majatkiem, ale takze wptywem na kreowanie karier mniej znacza-
cych bojaréw. Czynniki te przekladaty sie na ich zaplecze i mozliwosci poli-
tyczne. Owe postacie ze wzgledu na oddzialywanie spoleczne byty kluczowy-
mi sojusznikami dla wtadcow cheacych opanowac ksiestwo. Sudystaw jest tego
najlepszym przyktadem. O jego poparcie w zajeciu ziemi halickiej zabiegali
zardwno suwereni ruscy jak i wegierscy. Do grona jego poplecznikow nale-
zy zaliczy¢: Filipa, Wolodystawa Witkowicza, Gleba Wasilewicza, Iwora Moli-
bozicza, Molibogowiczéw, Woldrysa, Jarica by¢ moze Klimiata z Gotych Gor i
Nezdita (meza Nezdilowej). Sudystaw dzigki swojemu zieciowi — wojewodzie
wegierskiemu Filii — posiadat znaczne wptywy na dworze Arpadéw. Tak szero-
kie poparcie pozwalalo mu na przeprowadzanie szeroko zakrojonych dziatan
politycznych oraz nierzadko na lawirowanie miedzy wladcami. Gdy Sudystaw
po $mierci krolewicza Andrzeja wycofal si¢ z aktywnej dzialalnosci dominu-
jaca role w spoteczenstwie odgrywal Grzegorz Wasylewicz oraz Dobrostaw
Sudicz. Z tym ostatnim wspotpracowal miedzy innymi Iwor Molibozicz, Lazor
Domazirec oraz Zbystaw Stanistawowicz. O zapleczu wielu cztonkéw elit nie
mamy zadnych informacji, jednak narracja kroniki nie pozostawia zadnych
watpliwosci, ze ich pozycja w spoteczenstwie byta znaczna. Mozna wymienic
jako przyklad takie osoby jak: Demjan, Zyrostaw [halicki], Wotodystaw Jurie-
wicz i wielu innych. Nalezy pamietad, Ze mimo wszystko kronikarz opisuje
$rodowisko, z ktérym miat stycznos¢ na co dzien i z ktoérego by¢ moze sam sie
wywodzil. Cho¢ czasami jego relacje dla celéw panegirycznych dyskredytuja
poszczegolnych cztonkow elit”, to jednak odzwierciedlaja rzeczywiste uktady,
procedury oraz powiazania'”.

Dotychczasowe syntezy opisujace dzieje spoteczenstwa halickiego oraz
wlodzimierskiego nierzadko formutuja tezy w oparciu o dziatalno$¢ jedynie

* Jak cho¢by w przypadku Wotodystawa
Kormiliczicza czy tez Dobrostawa Sudicza,

107 Kronika halicko-wotyfiska uzupetnia
réwniez dzieje polskich XIII wiecznych elit
urzedniczych, jak choéby Siegniewa (1252—
1255 — kasztelan lubelski; 1255-1264 —
kasztelan sandomierski: Urzednicy Mato-
polscy... — S. 138, 220, nr 515 i 965), Sada
syna Dobiestawa wojewody sandomierskiego
(ibidem. — S. 220, nr. 963), kasztelana san-
domierskiego Sulistawa (ibidem. — S. 172,
nr 727). 1 wielu innych. W przypadku tego
ostatniego dzigki Kronice halicko-wotynskiej
dowiadujemy si¢, ze byt synem Bernarda
(UnatpeBckas neronuck. — Ct10. 725; por.:
Balzer O. Genealogia Piastow. — S. 475). Z
analogiczng sytuacja spotykamy si¢ w przy-
padku os6b petnigcych stuzb¢ na dworze

wegierskim. Ponad to trzeba podkreslic, ze
paradoksalnie biogramy jednoznacznie wska-
zuja cigzenie elit halickich w kierunku Arpa-
dow. Zaprezentowane zyciorysy (w pracy:
Jusupovic¢ A. Elity...) nie pozwalaja na wska-
zanie nawet jednej osoby, ktora wspierataby
polityke polska na terenie ksigstw halickiego
i wlodzimierskiego. Ttumaczy¢ to nalezy za-
pewne tym, ze dwory matopolski i mazowie-
cki zainteresowane byly poszerzeniem tery-
torium o przygraniczne miejscowosci. Poza
tym nie byly w stanie rywalizowaé o wptywy
w ksigstwie halickim z Wegrami. Owszem
dwor krakowski zawieral sojusze z Arpada-
mi, jednak celem nie bylo opanowanie catej
ziemi halickiej, lecz co najwyzej przesuni¢cie
granicy nieznacznie na wschod. Szczegolnie
zalezalo wladcom Krakowa w pierwszej po-
towie XIII w. na Przemyslu.
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najwazniejszych postaci, ktore wywarly najwiekszy wplyw na dzieje oma-
wianego terenu, ignorujac ich zaplecze polityczne. Nierzadko to wtasnie ono
odgrywatlo najwazniejsza role w historii. Sudystaw miatby zapewne klopoty
ze zdobyciem w 1232 r. Jarostawia, gdyby nie dziatania Nezdilowej. Planowa-
nie za$ zamachu na Daniela Romanowicza w 1230 r. lub na poczatku 1231 r.
nie byloby mozliwe bez zaangazowania Molibogowiczéw. Nalezy pamietac,
ze kazda jednostka ozywia grupe i nadaje jej bardziej realistyczny obraz, po-
zwalajac na jej precyzyjniejsze scharakteryzowanie. Nawet szczatkowa wiedza
moze okazac si¢ pomocna podczas proby zrekonstruowania sposobu myslenia
cztonka elity, jego swiatopogladu, mozliwosci kariery oraz wplywu na biezace
sprawy polityczne. Opisana postawa Sudystawa jedynie potwierdza teza Tat-
jany Bielikowej, ze “w arsenale halickich bojarow i spoleczenstwa znajdowa-
ty sie te same Srodki nacisku na ksiecia, co w innych ruskich ziemiach. Jedni
czesciej z nich korzystaja, drudzy zas niezmiernie rzadko”'®. Owa obserwacja,
uwzgledniona w metodyczno-badawczych zalozeniach, powinna determino-
wac studia nad elitami ruskimi.

Bapuiascoruii ynisepcumem

108 Benukosa T. B. Kuskeckas BIacTb... —
C. 56-57.



