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poetic world model.

Key words: pun, parallelism between meaning and form, poetic diction, Jan Twardowski.

Gra sléw jest zjawiskiem stylistycznym, do$¢ roz-
powszechnionym zaréwno w jezyku potocznym, jak
i artystycznym. Badacze wyrdzniaja rdzne typy oraz
aspekty tego fenomenu. Przyktadowo, w ,,Stowniku
termindéw literackich” pod red. J. Stawinskiego, obok
podstawowej odmiany gry stéw, kalamburu, wyod-
rebnia si¢ szereg innych, miedzy innymi amfibologia,
anagram, antanaklasis, antymetabola, aprosdoketon,
diafora, figura etymologiczna, kontaminacja, meta-
gra, paragram, parechesis, paronomazja, poliptoton
i rozmaite odmiany powtorzenia [15, 146]. Pod ha-
stem ,,hra sliw” w ,,Encyklopedii jezyka ukrainskiego”
O. Taranenko podaje zwigzle, lecz tresciwe objasnienie
funkgji oraz typéw strukturalnych tego $rodka styli-
stycznego, ktdry czasami zbliza si¢ do tropow, niekiedy
za$ do figur [5, 100-101]. Dla autoréw rozpraw o tym
zjawisku, mimo pewnej réznicy w indywidualnych
podejsciach i charakterze rozpatrywanych faktow,
wspolnym jest ujecie gry stéw jako $rodka, ktéry wy-
korzystuje w tym lub innym celu podobienstwo formy
(ewentualnie formy wewnetrznej) réznych jednostek
jezykowych (miedzy innymi wyrazéw polisemantycz-
nych, uzytych w odmiennych sensach, homoniméw i
paroniméw). Skutkiem ostentacyjnego zblizenia po-
dobnych, a jednak tresciowo odmiennych jednostek
sa rozne semantyko-stylistyczne efekty (p. rowniez [6,
10]). Mozna wiec uwaza¢, iz generalng przestanka gry
stownej jest oczekiwanie wzajemnie jednoznacznej ko-
relacji migdzy forma a znaczeniem, ktéra to korelacja
jest regulacyjng — a na najglebszym poziomie i kon-

stytutywna — zasada ustroju jezyka naturalnego jako
systemu semiotycznego (2, 26-21]. To oczekiwanie w
wypadku gry stow nie spelnia sie, ale naruszenie tej ko-
relacji oddziatywuje w takiej sytuacji jak czynnik sen-
sotworczy, zmuszajac odbiorce wytlumaczy¢ odmien-
nos¢ jak taka, ktéra zawiera w sobie i pewng blisko$¢
znaczeniowy, i pewien zwigzek logiczny.

Mowigc konkretnie o grze stéw jako o cesze je-
zyka artystycznego ksiedza Jana Twardowskiego
(1915-2006), ktérego teksty stanowig przedmiot
naszej analizy, najpierw wspomnimy, ze ten wybit-
ny wspodlczesny poeta polski okreslal gléwne zasady
swego idiolektu autorskiego w taki sposéb: prosto-
ta, zwiezlo$¢, humor. Zasady te da si¢ oceni¢ jako
zestaw zasadniczych wykladnikéw $wiata przedsta-
wionego w jego poezji, obecnos¢ humoru zas$ w tym
zestawie logicznie wyplywa z estetyki i filozofii stowa
tego autora, jest wigc ona w nich gleboko zakorze-
niona. Sam ksigdz o tym pisal: «Pan Bég wynalazt
humor, by ocali¢ czulo$é» [11, 13]. Humor u Jana
Twardowskiego ujawnia si¢ w jego wierszach o od-
powiedniej tresci, takich na przykiad jak «Teoretyk»,
dwuwiersz wzorowany na epitafium nagrobkowym
(Tu lezg starego kawalera kosci / ktory zbyt dtugo stu-
diowat traktat o mitosci) [16: 11, 326]. Innym aspek-
tem przejawu tej samej osobliwosci jest gra stow, kto-
ra napotykamy i w innych, «powaznych» poezjach.
To o nig wlasnie chodzi w naszym artykule.

Nalezy podkresli¢, ze nasz stosunek wobec tego
tematu nie jest wylacznie naukowy: w latach 1997-
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2000 aktywnie zajmowali$my si¢ tlumaczeniem
wierszy ksiedza (patrz [17]), i doé¢ liczne wypadki
gry stéw w nich byly jednym, i to do$¢ powaznym,
z probleméw, z ktorymi wtedy mielismy do czynie-
nia. Chodzilto czasem nie tyko o poszukiwanie réw-
nowaznikéw ukrainskich, lecz zaréwno o ustalenie
faktow takiej gry, Scislej mowigc o znalezienie for-
malnych i semantycznych cech odpowiednich frag-
mentdw tekstow poetyckich, na ktérych podstawie
mozna bylo rozpozna¢ to zjawisko. Trzeba dodac,
iz obcowanie z autorem byto w takich wypadkach
malo pomocne, poniewaz ksigdz Jan z reguly uni-
kat odpowiedzi na nasze pytania, ograniczajac si¢
wymowkami na ksztalt: «A to taka igraszka jezyko-
wa, lub: «A to mozna w ogole wypuscic».
Podobne fakty w jezyku artystycznym, zwlasz-
cza w takim, ktdry nie jest ojczystym, moga nastre-
cza¢ trudnosci w ich odnalezieniu i przekladzie.
Zaswiadczyl to na przyklad wiersz «Stare fotogra-
fie» [16:1,217]. W tym utworze sposréd wymienia-
nia dawnych rzeczy, utrwalonych na starych zdje-
ciach, wspomina si¢ i o trawie, ...co zawsze wykreci
sig  sianem. Czasownik wykrecic¢ sig, podobnie jak
jego genetyczny i znaczeniowy odpowiednik ukra-
inski sukpymumucs, w uzyciu przenosnym i wla-
$ciwym jezykowi potocznemu oznacza «unikngé
(unika¢) czego$ przy pomocy wybiegu, podstepu,
wymowic sie (wymawiac si¢) od czegos; wykpic sie
(wykpiwac si¢), wymigac sie (wymigiwac sie)» [18].
Natomiast wlasnie polskim (i, oprécz tego, nalez-
nym do rodzaju tzw. falszywych przyjaciét thuma-
cza (ang. interpreters false friends) jest wyrazenie
idiomatyczne wykrecic sig sianem, co objasnia si¢
prawie tak samo: «znalez¢ wyjscie z jakiej$ przykrej
sytuacji za pomoca wybiegu, wykretu; wymigac sie,
wykpi¢ sie byle czym» [tam samo], «wykpiwac si¢
z czego tanim sposobem» [13: 2, 661]. Polaczenie
tego wyrazenia predykatywnego jako podrzednego
zdania atrybutywnego z trawg pozwala interpreto-
wa¢ (catkiem czy po czgsci) jego forme wewnetrzna
takze i dostownie. Wobec tego jedng z mozliwych
interpretacji omawianego fragmentu moze by¢
taka, wedlug ktdrej siano uwaza sie za sens i raison
détre istnienia trawy, za to, dzigki czemu trawa kon-
tynuuje swoje istnienie w innym, «po$miertnym»
charakterze. Wydaje sie, ze taka interpretacja od-
powiada filozofii religijnej Ksiedza, wedlug ktorej
$mier¢ to tylko niezbedny i w ogéle bardzo wazny
odcinek drogi, ktéra pokonuje wszystko istnieja-
ce na ziemi. Dlatego, skoro siano jest suchg trawa,
ostatecng wersja naszego przekladu tego wersetu
byla taka: wasimve mpasy wo 3aeémou euxooumo
cyxoro [16, 69] - uzyliSmy tu réwniez wyrazenia
idiomatycznego suiimu cyxum (i3 6oou) «bedac

winnym umiejetnie unikng¢ kary albo narzekan,
zostac si¢ niepokaranym lub nieskalanym; znalez¢
wyjscie z trudnej sytuacji» [3], ktére dostownie
oznacza «wyj$¢ na sucho (z wody)», por. wyraze-
nie pol. cos (nie) ujdzie komus na sucho «kto$ (nie)
uniknie przykrych nastepstw, konsekwencji cze-
go$» [18]. Ale na poczatku, nie wiedzac o charakte-
rze idiomatycznym wyrazenia wykrecic sig sianem,
ttumaczylismy go doslownie; na szczgscie, w pore
dostrzeglismy swdj blad.

Charakterystyczna dla poety biofilia, mito$¢ ku
wszystkiemu zywemu, poczucie jednosci z kazdym
zyjatkiem, jak tez i dawne zamilowanie zoologia
i botanika, spowodowaly, ze $wiat jego poezji za-
mieszkuja najrozniejsze stworzenia, ptaki, zwie-
rzaki i rosliny, o ktérych on méwi z fachows pre-
cyzyjnoscia nomenklatury i szczegotéw. Ostatnie,
jednak, nie przeszkadza, aby jego sympatia wobec
$wiata natury objawiala si¢ w grze stownej, terenem
ktdrej jest jezykowe wyrazenie odpowiednich ob-
razéw. Na przyklad, w wierszu «Nie tylko», gdzie
autor twierdzi, ze milo$¢ Pana do $wiata nie ograni-
cza si¢ czlowiekiem, w szeregu stworzen umitowa-
nych przez Niego, wymienia on takze i jeza eleganta
wprost spod igty [16: 11, 92]. Wyrazenie to (wprost)
spod igly okresla czlowieka ubranego elegancko, we
wszystko nowe [18], natomiast w odniesieniu do
jeza w tym idiomacie ozywa, obok znaczenia prze-
nosnego, i jego znaczenie doslowne, portretujace
calkiem realistycznie jeza jako ubranego w igietki,
ktdre, jak wiadomo, pokrywaja go od grzbietu, co
pozwala przedstawi¢ zwierze w taki sposob.

Wiersz «Czekanie» [16: 11, 9] opowiada o ocze-
kiwaniu na mifos$¢ i o tym, ze oczekiwanie to moze
sie skonczy¢ catkowicie nieoczekiwanie. W tym
utworze wymienione sa dwie istoty, przy czym obie
w kontekscie gry stownej. Pierwsza z kolei - to kur-
czak: czasem wepchnie sig kurczak za chudy na rosot.
Ten fragment da si¢ odczytac i w sensie uogélnio-
nym, to znaczy nie tylko jako wskazéwke na kurcze
bez ttuszczu, z ktérego zupa jest niesmaczna, ale i
jak na wszystko inne malo przydatne. Jednak ze-
stawienie rzeczownika rosof z frazeologizmem ro-
zebraé sig do rosotu «do naga» [18] w kontekscie
oczekiwan mifosnych umozliwia wytlumaczenie
tego fragmentu w sensie erotycznym: jak sposdb
wyrazenia nieurzeczywistnionych oczekiwan za-
baw cielesnych. Jeszcze jedng istote napotykamy na
samym koncu wiersza: jeszcze podziekujesz Bogu /
jesli przyjdzie tylko pies. Zaréwno w polskiej, jak i
w ukrainskiej frazeologii «pies» stuzy dla wyrazenia
catkowitego braku uwagi, pomocy czy sympatii, na
ktore oczekuje si¢ od innych: Pies z kulawg nogg nie
zajrzy, nie przyjdzie, nie zainteresuje sie, nie wspo-
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mni, nie zadba itp. — «nikt nie przyjdzie, nie zoba-
czy, nie zainteresuje si¢ czyms lub kim$» [18], por.
ukr. Higka cobaka do nomoui ve cmana (JJuinposa
Yaiika) — «nikt nie pomogt» [3]. Twardowski za$
wykorzystuje tu 6w idiomat w diametralnie prze-
ciwnym i, oprécz tego, dostlownym znaczeniu,
wyrazajac w ten sposéb mysl, zgodnie z ktora po-
cieszeniem moze by¢ nie to, czego si¢ tak gorliwie
pragnie, ale co$ calkiem inne i w ogdle takie, co si¢
uwaza za malo wazne i nie godne uwagi (ksiadz
sam bardzo lubil psy).

W powyzszym przykladzie obiektem gry stow-
nej jest zoonim, ktory wystepuje w wyrazeniu idio-
matycznym. Inng sytuacje spostrzegamy w wierszu
«Nie martw sig» [16: II, 113], gdzie jedna z ostat-
nich linijek to mgdra pszczota powraca czesto z
oslej tgki. Forma wewnetrzna tego fragmentu za-
wiera dwa obrazy zoologiczne, jeden z ktérych jest
zwigzany z pszczola, drugi za$ z oslem. Pszczola w
réznych kulturach jest symbolem najrézniejszych
cnot, przede wszystkim pracowito$ci i madrosci [8,
409-410]; w taki sposdb jest ona traktowana w Pi-
$mie Swietym, miedzy innymi w Przypowiesciach
Salomona (6, 8; tego fragmentu nie ma w tekscie
masoreckim): «Péjdz do pszczoly i poznaj jak ona
jest pracowita, jaka wartosciowa robote wykonuje;
z owoca jej trudu korzystajg zaréwno krélowie, jak
i zwykli ludzie; jest ona lubiana i stawiona przez
wszystkich; chociaz sita jej nie jest wielka, zato
madros¢ jej jest poszanowana». Nazwe «Pszczota»
ma staroruski zbiér sentencji, pochodzacych ze
zrodet zaréwno chrzescijanskich, jak i niechrze-
$cijanskich, ktérego to zbioru wzorcem byly po-
dobne zbiory bizantyjskie; jeden z tych ostatnich,
ulozony przez mnicha Antoniego (XI w.), otrzymat
wobec swego charakteru kompilacyjnego nazwe
«Méhooa» («Pszczola»), wykorzystywana dalej i
w innych utworach tego rodzaju [7] (por. tez wy-
razenie meoei myopocmi 60xona «pszczola twojej
madrosci» w wierszu A. Malyszki, poswieconym
M. Rylskiemu [4, 170]). Miejscowo$¢, dokad mgdra
pszczota u Twardowskiego udaje si¢ w poszukiwa-
niu pokarmu, poeta nazywa oslg fgkg - to znaczy
przy pomocy idiomatu osla #g(cz)ka, majacego dwa
znaczenia: 1. pot. «teren o fagodnym spadku do-
godny do ¢wiczen dla poczatkujacych narciarzy»;
2. srod. publ. «rubryka satyryczna w czasopi$mie,
w ktorej wytykane sa bledy jezykowe, stylistyczne
itp.» [18] (por. tez osla faw(k)a «dawniej w szko-
tach: ostatnia lub oddzielnie stojgca w klasie tawka,
w ktdrej sadzano najgorszych w klasie uczniow»
[14]). Poniewaz wtasnie tgka jest typowym miej-
scem pokarmu pszczol, wyrazenie zawierajace ten
zoonim aktualizuje dostowny sens odpowiedniego

frazemu, w tym i znaczenie przymiotnika osli. Jak
wiadomo, osiol jest ujmowany w réznych kulturach
jako istota glupia i uparta, dlatego jego stereotyp je-
zykowy odzwierciedla wlasnie te cechy, por. wtérne
znaczenie pol. osiol pot. «o czlowieku glupim, te-
pym, ograniczonym, zwykle o tepym uczniu» [18] i
ustalony zwrot poréwnawczy uparty jak osiot [tam
samo]. W Pi$mie Swietym zwierze to podaje sie
inaczej: oélica Balaama jest zdolna do méwienia po
ludzku, wykazujac tym samym mozliwosci Twdrcy
wszystkiego stworzenia (IV Ksigga Mojzeszowa 20,
28), Izajasz (1, 3) przedstawia osta jako wzorzec od-
dania swemu panu i, nareszcie, wlasnie na mfodym
oéleciu Pan Jezus Chrystus wjezdza do Jerozolimy
(Mateusz 21, 2-7; Marek 11, 2-4). Zestawiajac w
taki sposdb pszczole i osta, Twardowski podkre-
sla nie tylko przeciwstawienie madrosci i gtupoty
jako prototypowych cech tych dwoch istot, lecz i
wzgledno$¢ wskazanych cech u cztowieka oraz roz-
nice pomiedzy rozumem ludzkim a Madroscig bo-
ska, por., u proroka Jeremiasza (9, 23): «Tak méwi
Pan: niech si¢ nie chlubi madrzec swoja madroscia
i niech si¢ nie chlubi mocarz swoja moca, niech si¢
nie chlubi bogacz swoim bogactwem!» oraz wypo-
wiedzi Chrystusowe, ktdre przeciwstawiaja wiare
rzeczywistg — «dzieciecg i niemadra» - i wiare ludzi
madrych i wyksztalconych. Takie poglebione ujecie
madrosci ludzi prostych i «<niemadrych» wyraza si¢
i w wersach poprzedzajacych ten i w nastepnych: w
banale nie banat si¢ kryje.. i nieraz mali poeci dobrej
sprawie stuzg.

Gdzie indziej u Twardowskiego za posrednic-
twem gry stow opisuje si¢ doczesne realia. W wier-
szu «Boze» [16: I, 444] po spisie 0séb i doktryn,
ktére marnie si¢ staraly zaprzeczy¢ istnienie Boga
(Darwin znikt z dtugqg brodg posiwialy matpy / Wol-
ter juz jak nekrolog w kgciku humoru...), jest linijka:
spaniel Zyczy przed sklepem krotkiego ogonka. Wyraz
ogonek oznacza nie tylko «maly ogon, ale, podob-
nie do ukr. xsicm, jeszcze i «kolejke» [18]. Ogon, jak
wiadomo, jest czedcig ciala psa, ale pewnym rasom
pséw, w tym i spanielom, jego si¢ odcina, i to bar-
dzo wczednie, jeszcze szczeniakom, wigc zyczenie
psa tej wlasnie rasy o krotkim ogonie w anatomicz-
nym sensie tego wyrazu wydaje si¢ bezsensownym,
natomiast calkiem realnym pragnieniem spaniela
przywigzanego przy sklepie bytaby krétsza kolej-
ka, w ktorej stoi jego gospodarz; w kontekscie spo-
teczenstwa socjalistycznego. Ponadto w PRL-u lat
1980-ch (wiersz z 1984 r.) takie Zyczenie zbyt cze-
sto mieli nie tylko psy przed sklepem, ale i ich go-
spodarze. Otdz dla czytelnikéw, wiedzacych o tym
fakcie, ta aluzja przy pomocy gry z sensami wyrazu
ogonek jest klarowna i zrozumiata, tym bardziej, ze
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nastepny wers wskazuje miedzy innymi na przyczy-
ne kleski socjalistycznego ustroju ateistycznego w
sprawie zaopatrzenia ludnosci artykulami zywno-
$ciowymi i przemystowymi: Wszystko na pysk zbity
wali si¢ bez Ciebie.

Inng podobng aluzje, o ile mozna sadzi¢, da
sie odczyta¢ w wierszu «Réza» [16: I, 46]. W tym
utworze réza wystrojona — jak niemily $w. Jozefo-
wi kwiat sposrdd tych, ktére sa ofiarowywane Naj-
swietszej Marii Pannie - przeciwstawia sie innym
roélinom, ktére autor portretuje jako majace wy-
glad «nieformalny», nieschludny i nawet nieprzy-
zwoity: Lilie pétnagie / chabry nieczesane / kaczerice
jak kaczuszki co stanely boso / wszystkie pietruszki
jawnie rozebrane (ciekawe, ze okredlenie nieczesa-
ne (chabry) odpowiada formie wewnetrznej ukra-
inskiej nazwy tego samego kwiatu, sonowixa, ety-
mologicznie powigzanej z wyrazami ukr. 6onoccs
«wlosy», sonoxamuii «kudlaty» [1, 422]). W tym
szeregu nazw botanicznych jest wzmianka o pie-
truszce, ktdra nie jest wcale kwiatem w sensie po-
tocznym; ale jeszcze wigcej wartym uwagi jest to,
ze ten wyraz jako podmiot laczy si¢ z okresleniem
predykatywnym w formie imiestowa przymiotni-
kowego od czasownika rozebra¢ (sig), jaki to, oprocz
swego sensu pierwotnego, oznacza takze pot. «roz-
dzieli¢ (rozdziela¢) miedzy siebie; rozchwytac (roz-
chwytywad)», jak tez «zdjacé (zdejmowac) z kogo$
ubranie, bielizne». Wlasnie to ostatnie znaczenie
dobrze «gra» w jednym kontekscie z péinagimi li-
liami i bosymi kaczencami (tu mozna przytoczy¢
i przestarzaly frazeologizm sprzedawac (sia¢, skro-
baé) pietruszke «nie mie¢ powodzenia na balu, nie
by¢ proszong do tanca; nie mie¢ wielbicieli, nie
wychodzi¢ za maz» [14], w zestawieniu z ktérym
wzmianka o sprzedanych i rozebranych pietrusz-
kach nadaje si¢ do wytlumaczenia w diametral-
nie przeciwnym sensie. Ale dla Polski lat 1980-ch
(wiersz opublikowano po raz pierwszy w r. 1987)
bardziej aktualng byta sytuacja «rozebranych» (wy-
kupionych) artykutéw w sklepach (por. przyktad
ilustrujacy odpowiednie znaczenie w «Innym stow-
niku jezyka polskiego»: W wypetnionym po brzegi
sklepie — uderzajgca bieda. Chleb? - Byl, ale juz ro-
zebrali. Mleko, kefir, masto? - Nie ma! [12: 2, 468].
Mozna wigc przypuszczad, ze wladnie w ten sposéb
- jako aluzje do sytuacji z podazem i popytem — po-
eta siegnal po wieloznaczeniowos¢ tego czasowni-
ka, faczac go z pietruszka.

Jezeli interpretowac jako gre stow nie tylko wy-
padki nieurzeczywistnionego paralelizmu formal-
no-semantycznego, ale i przyklady o przeciwstaw-
nym znaczeniu, mianowicie, kiedy blisko$¢ formal-
na okazuje si¢ owocna dla «etymologii poetyckiej»,

to znaczy dla zblizenia semantycznego pewnych
wyrazéw; w tym ostatnim przypadku, jako przy-
kiad takiej wlasnie gry, mozna wskazac trzeci wers
wiersza «Roza»: kaczerice jak kaczuszki co stangly
boso. W tym zwrocie poréwnawczym podmiot i
przedmiot poréwnania sg realizowane przez wyra-
zy z formalnie identycznymi rdzeniami kacz-. Iden-
tyczno$¢ ta uwyraznia semantyczne fertium compa-
rationis, jakie jest podstawg tego poréwnania, uwi-
doczniajac go jako jego odpowiednik i wykladnik
formalny. Mozna by doda¢, iz w danym wypadku
ten paralelism brzmieniowy i znaczeniowy nie jest
przypadkowy, poniewaz te wyrazy genetycznie s3
pokrewne: majg identyczne rdzenie i pochodza od
podstawy kaczka [9: 1, 603]. Jednak ten fakt, waz-
ny i oczywisty z punktu widzenia jezykoznawczego
(i, oprocz tego, jawnie znany autorowi po wyzszych
studiach filologicznych) jest nieistotny z punktu
widzenia «naiwnego» myslenia jezykowego, wta-
$ciwego potocznemu jezykowi moéwionemu (jak
tez i poetycko-artystycznemu) - dzigki temu, ze te
rodzaje jezykowe charakteryzuja si¢ typowym dla
myslenia mitologicznego ujeciem imienia jak atry-
butu, obrazu i nawet skladnika obiektu, naznaczo-
nego przez to imi¢. Dodamy, iz wlasnie mitologicz-
ne ujecie imienia jako umotywowanego przez swoj
obiekt ma nie tylko historyczny, ale i panchronicz-
ny wymiar, odnoszac si¢ tak do dawnych okreséw
kulturowo-historycznych, jak i bedac uniwersalng
cechg recepcji i przetwarzania nadrzednej infor-
macji przez cztowieka [2, 66-77]. Oto6z to, ze podo-
bienstwo rdzeni wyrazéw, wystepujacych w zwro-
cie porownawczym, jest skutkiem ich wspdlnego
pochodzenia, - ten fakt zupelnie nic nie znaczy dla
myslenia mitologiczno-poetyckiego, zwlaszcza ze
pokrewienstwo genetyczne jednostek jezykowych
nie przewiduje ich podobienstwa fonetycznego i
semantycznego. Przeciwnie, wlasnie podobienstwo
zewnetrzne jest dla «naiwnego» myslenia jezyko-
wego niezbedna i dostateczng podstawa dla konsta-
tacji istnienia pomiedzy tymi jednostkami zwigzku
pojeciowego, w tym za$ konkretnym wypadku - po
to, aby by¢ podstawa dla poréwnania.

Analizowane przyklady gry stéw w poezji Jana
Twardowskiego (ktore, oczywiscie, nie wyczerpuja
wszystkich licznych wypadkéw wystepowania ta-
kiego $rodka semantyczno-stylistycztnego u tego
autora) demonstruja, iz bez wzgledu na ich ory-
ginalno$¢ nie moga one by¢ traktowane jako cal-
kowicie «autorskie»: wspdtautorem ksiedza w ich
tworzeniu byt ogolnonarodowy jezyk polski z jego
niepowtarzalng specifyka ustroju wewnetrznego
i zawartego w nim obrazu rzeczywistosci dooko-
lajezykowej (jak tez i inne systemy znakowe, czyli
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«jezyki kultury», miedzy innymi oparte na jezyku
naturalnym). Ale to nie zmniejsza roli poety, ktdéra
polega nie tylko na uzyciu wszystkich dostgpnych
mu $rodkéw jezykowych jako materialu biernego
w celu wyrazania tresci artystycznej, dla konstru-
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