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W artykule opisane zostaty wplywy jezykowe polszczyzny na gwary kaszubskie w zakresie konsonantyzmu. Interferencje
w szczegolnosci objely nastepujgce zjawiska: pojawianie si¢ w tekstach kaszubskich spotglosek srodkowojezykowych ¢ $ 2 3,
uzycie polskich migkkich spétglosek K, g, wystgpienie grupy spétgtoskowej kt oraz grup st, Zr, zmiana spotgtoski z w spotgloske

3w stowie zwon.
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This paper describes the influence of language on the dialect of the Polish language Kashubian the consonantism. Inter-
ference in particular included the following phenomena: the appearance of the text Kashubian central-tongue consonants ¢ §
Z 5, the use of Polish soft consonants k', g, the occurrence of consonant group kt and groups st, zr, change related consonant

consonant 3 in the word zwén.
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Niniejszy artykul powstal jako wynik badan
przeprowadzonych w latach 2004-2010 nad inter-
ferencjami fonetycznymi polszczyzny w gwarach
kaszubskich. Badania te byly prowadzone w 19
miejscowos$ciach reprezentujacych 12 gwar kaszub-
skich: pétnocnokaszubskich (gwara wsi Odargowo,
gwara bylacka, gwara wsi Chalupy i gwara luzin-
ska), srodkowokaszubskich (gwara mezowska, zu-
kowska, gwara wsi Lisie Jamy, gwara wsi Klukowa
Huta, gwara suleczynska) i poludniowokaszusbkich
(gwara lipnicka, bruska, konarzynska). Analizom
poddano jezyk bilingwalnych respondentéw repre-
zentujacych trzy grupy pokoleniowe Kaszuboéw, byto
to facznie 88 oséb urodzonych w latach 1913-1950,
1951-1980, 1981-1996. Badania prowadzone byly
w postaci elektronicznych nagran wypowiedzi ka-
szubskojezycznych, ktore nastepnie zostaly spisane
w transkrypcji potfonetycznej i przeanalizowane.
Informatorzy z zatozenia wypowiadali si¢ w jezyku
kaszubskim, jednak w ich mowie pojawily si¢ cechy
wlasciwe polskiemu systemowi spoétgloskowemu,
ktdre opisane zostalty w niniejszym artykule.

Interferencje polszczyzny w gwarach kaszub-
skich odnotowane w wypowiedziach bilingwalnych
informatordéw, ktdre pojawily si¢ w zakresie konso-
nantyzmu w pierwszej kolejnosci nalezy wigzac z
réznicami ilo§ciowymi oraz jako$ciowymi miedzy
polskim i kaszubskim systemem spoigtoskowym.
Najistotniejsze odmiennodci miedzy oboma tymi
systemami s3 nastepujace: 1) w jezyku kaszubskim

i we wszystkich gwarach kaszubskich wystepuje ka-
szubienie, polegajace na przejsciu szeregu ciszace-
g0 W szereg syczacy; ze zjawiskiem tym wigze si¢
ilosciowa roznica migdzy systemem spotgtosko-
wym kaszubszczyzny i polszczyzny, mianowicie w
jezyku kaszubskim nie istnieja srodkowojezykowe
spolgloski ¢, :, s, Z, ktore wystepuja w polszczyznie;
2) dla jezyka kaszubskiego i dla gwar srodkowych
kaszubszczyzny charakterystyczna jest palatalnos¢
spolgtosek dzigstowych; ze zjawiskiem palatalnosci
dzigstowych faczy si¢ jakosciowa réznica miedzy
polskim a kaszubskim systemem konsonantycz-
nym; 3) w systemie spotgtoskowym kaszubszczy-
zny (za wyjatkiem niektdrych gwar) nie wystepuja
palatalne spolgloski k', ¢, co jest wynikiem dal-
szych proceséw palatalizujacych przeprowadzo-
nych na obszarze jezykowym Kaszub, procesy te
w wiekszo$ci gwar kaszubskich oraz w literackiej
kaszubszczyznie doprowadzity do przejscia spét-
glosek k’, ¢’ w dzigslowe spolgloski 7, < (jedynie w
niektorych gwarach poludniowych artykutuje sie w
tym miejscu ¢, :); proces ten wigze si¢ z ilosciowa
réznica miedzy polskim a kaszubskim systemem
spotgloskowym.

Procesy interferencyjne polszczyzny w gwarach
kaszubskich zarejestrowane w systemie konsonan-
tycznym nie s latwe do opisania ze wzgledu na
pojawiajace si¢ rozne gwarowe realizacje fonemow
spotgloskowych. W przypadku zmian w zakresie
systemu spotgtoskowego problem opisu wigze sie
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przede wszystkim z niejednakowym przeprowa-
dzeniem na réznych obszarach Kaszub niektérych
proceséw jezykowych, w szczegélnosci zmian w
grupach spolgloskowych, asymilacji i dysymilacji.
Czesto mamy do czynienia nie z wptywem polskim,
ale z wplywami miedzygwarowymi, co wigze si¢ z
niebezpieczenstwem opisania pozornych interfe-
rencji, ktére w istocie sg naturalnymi zmianami do-
konujacymi sie w kaszubszczyznie. Przyktadowo ze
wzgledu na znaczace réznice gwarowe w zakresie
artykulacji spétglosek 7, <, 8, 9 jako dzwiekdw pala-
talnych badz niepalatalnych wplyw polszczyzny na
depalatalizacje tych glosek (zwlaszcza w gwarach
pétnocnych i potudniowych) zostal w niniejszej
pracy $wiadomie pominiety.

W wyniku wplywu polszczyzny na wszystkich
obszarach Kaszub i w mowie respondentéow na-
lezacych do réznych grup wiekowych zostaly od-
notowane nastepujace zmiany: wystepowanie w
tekstach kaszubskojezycznych spoéiglosek szeregu
ciszacego ¢ § Z %; uzycie polskich spolgtosek &, ¢’
w miejscach, w ktérych wlasciwe dla kaszubszczy-
zny byltyby spotgloski 7 < || ¢ :. Dla respondentéw
urodzonych miedzy 1913 a 1950 rokiem, a takze
dla os6b urodzonych miedzy 1951 a 1980 rokiem
charakterystyczne jest: wystepowanie wlasciwej
polszczyznie grupy kt w miejscach, w ktorych w
jezyku kaszubskim powinna pojawic¢ si¢ grupa xt
- zmiana ta rejestrowana jest we wszystkich trzech
dialektach kaszubskich; artykulacja grup spolgto-
skowych sr, Zr zamiast kaszubskich polaczen strz,
zdrz - zmiana odnotowana w Lebczu i Sulgczynie.
U jednej respondentki z Mezowa urodzonej w 1929
roku w wyniku wplywu polszczyzny zarejestrowa-
na zostala zamiana spétgloski z w spoligtoske 3 w
stowie zwon i w stowach od niego pochodnych.

1. Nieprzeprowadzona depalatalizacja
spolglosek srodkowojezykowych ¢, §, 2, 3
Zjawisko kaszubienia, polegajace na depalata-

lizacji spétglosek ¢, :, §, Z do postaci ¢, 3, s, z jest
procesem wlasciwym jedynie kaszubszczyznie. Jest
to cecha konstytutywna jezyka kaszubskiego, nie-
znana innym jezykom stowianskim. Dowiedziono,
ze proces depalatalizacji spotglosek ¢, ., §, Z zacho-
dzit pomiedzy XII a XVII wiekiem, jednak nie do-
konat sie on wcze$niej, niz w 2. polowie XII wieku,
tj. po przejsciu spoiglosek *, *d” w spotgtoski ¢, -,
a zarazem zmiana ta zaszla przed przejsciem krot-
kiej samogtoski 7 w kaszubskg samogloske szwa é
(2) w pozycji po spolgloskach twardych'. Warto tez
wspomnie¢, ze w niektérych gwarach kaszubskich
rejestrowane jest takze zjawisko o charakterze prze-

1 Zob. hasto [kaszubienie] w: [4, s. 112-113].

ciwnym, mianowicie pojawiaja si¢ wtorne procesy
palatalizujace — szereg syczacy przechodzi w szereg
szumigcy palatalny badz rzadziej niepalatalny.
Wystepowanie w badanych tekstach kaszubskoje-
zycznych spolglosek szeregu ciszacego ¢, :, s, Z trzeba
uzna¢ za skutek interferencji polszczyzny w gwarach
kaszubskich. Proces ten zostal zarejestrowany w na-
stepujacych przyktadach: kedis (GK 1925, Odar-
gowo), iakos (BO 1931, Odargowo), $¢inaiom (BO
1931, Odargowo), kedys (BO 1931, Odargowo) cos
(BO 1931, Odargowo), kazo (LP 1954, Odargowo),
3adek (LP 1954, Odargowo), bapcéa (HL 1957, Odar-
gowo), difki (HL 1957, Odargowo), slif (HL 1957,
Odargowo), ¢elakiim (HL 1957, Odargowo), kuemus
(HL 1957, Odargowo), vi3is (ZK 1960, Odargowo),
miedane (ZK 1960, Odargowo), kedes (RO 1978,
Odargowo), ieseri (GS 1934, Starzyno), raze (HL 1942,
Lebcz), bori¢ (HL 1942, Lebcz), Zrudua (HL 1942,
Lebcz), 3isontk’i (JD 1948, Starzyno), grac (JD 1948,
Starzyno), vyiscu (JD 1948, Starzyno), psypali¢ (JD
1948, Starzyno), zapali¢ (JD 1948, Starzyno), muo%ezy
(ZM 1963, Starzyno), muo%ez (ZM 1963, Starzyno),
opoviesci (ZM 1963, Starzyno), sf 2entei (ZM 1963,
Starzyno), 5auyl (ZM 1963, Starzyno), panrienci (ZM
1963, Starzyno), ces¢i (ZM 1963, Starzyno), 3auan
(ZM 1963, Starzyno), fsrut (ZM 1963, Starzyno), ke-
dys (KO 1956, Chatupy), se (KO 1956, Chatupy), ke-
dys (WK 1917, Luzino), ksunc (WK 1917, Luzino),
posivu (ES 1940, Luzino), rojire (FS 1940, Luzino),
ro%ina (FS 1940, Luzino), 3is (FS 1940, Luzino), lusi-
Aa (FS 1940, Luzino), se (FS 1940, Luzino), ksenzZico-
vom (FS 1940, Luzino), cos (EC 1948, Kochanowo),
bapca (EC 1948, Kochanowo), iles (EC 1948, Kocha-
nowo), ro%iny (KL 1958, Luzino), xo3iuy (KL 1958,
Luzino), iakes (TH 1969, Luzino), psanosi (KW 1996,
Luzino), iezoro (BA 1929, Mezowo), 3evietnasée (BA
1929, Mezowo), koséoua (BA 1929, Mezowo), iak’is
(BA 1929, Mezowo), rojinum (CS 1955, Mezowo),
bapca (CS 1955, Mezowo), 3atkem (CS 1955, Mezo-
wo), najevane (CS 1955, Mezowo), osemnastdm (CS
1955, Mezowo), kedys (CS 1955, Mezowo), 3atka
(CS 1955, Mezowo), kapuusrak (PK 1958, Mezowo),
kapuusiak (PK 1958, Mezowo), kapuusiaka (PK
1958, Mezowo), zele (PK 1958, Mezowo), lis¢ (PK
1958, Mezowo), postacim (PK 1958, Mezowo), ¢i-
sriert, (MM 1962, Mezowo), féisky (MM 1962, Mezo-
wo), Serpuf (MM 1962, Mezowo), kturyms (MM 1962,
Mezowo), sf ietym (KK 1945, Glincz), koséouem (KK
1945, Glincz), 3ecka (KK 1945, Glincz), kedys (KK
1945, Glincz), pseisce (KK 1945, Glincz), vasokos¢ (KK
1945, Glincz), sostry (KK 1945, Glincz), by¢ (KK 1945,
Glincz), koStovnos¢i (KK 1945, Glincz), pierséeri (KK
1945, Glincz), §f ientopeuka (KK 1945, Glincz), rosli-
nozerne (TS 1959, Glincz), Zelone (WK 1988, Glincz),
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kfasne (SM 1927, Lisie Jamy), voZi¢ (SM 1927, Lisie
Jamy), dvajiséa (SM 1927, Lisie Jamy), Zimie (SM
1927, Lisie Jamy), iexa¢ (SM 1927, Lisie Jamy), visrie-
fsk’i (SM 1927, Lisie Jamy), visniefs¢i (SM 1927, Lisie
Jamy), kedys (ZW 1936, Lisie Jamy), 3is (SK 1941, Li-
sie Jamy), spuu3eli (MG 1968, Lisie Jamy), maugosa
(AM 1992, Lisie Jamy), iesouoséix (AM 1992, Li-
sie Jamy), spuujeliax (MM 1937, Klukowa Huta),
puisemy (KM 1941, Klukowa Huta), vystraSi¢ (KM
1941, Klukowa Huta), pSeséeradua (KM 1941, Kluko-
wa Huta), co3entie (BS 1946, Klukowa Huta), 3aukuf
(BS 1946, Klukowa Huta), 3auka (BS 1946, Klukowa
Huta), zavie3ony (SK 1947, Suleczyno), fsrut (SK
1947, Sulgczyno), raje (SK 1947, Suleczyno), iakes
(DG 1951, Suleczyno), uekreslony (DG 1951, Suleczy-
no), Cinnosci (DG 1951, Suleczyno), rob’i¢ (TM 1957,
Suleczyno), 3au7i (TM 1957, Suleczyno), 3auka (TM
1957, Suleczyno), nason (MM 1962, Suleczyno), 5eci
(BL 1923, Lipnica), Sedem (BL 1923, Lipnica), Seis¢
(BL 1923, Lipnica), %isa2 (BL 1923, Lipnica), e (BL
1923, Lipnica), vigauam (BL 1923, Lipnica), cos (BL
1923, Lipnica), ro%ina (BL 1923, Lipnica), zrob’i¢ (BL
1923, Lipnica), 3i$ (BL 1923, Lipnica), urosnornc (BL
1923, Lipnica), rob’i¢ (BL 1923, Lipnica), go3irie (BL
1923, Lipnica), podrosnoni¢ (BL 1923, Lipnica), ce-
ske (HM 1943, Lipnica), xo3%ili (HM 1943, Lipnica),
%isai (HM 1943, Lipnica), kosili (CB 1943, Budy), ce-
nZarek (CB 1943, Budy), e (CB 1943, Budy), iexac
(SS 1930, Brusy), sedem (SS 1930, Brusy), osem (SS
1930, Brusy), 3isin¢ (SC 1940, Czapiewice), ti3en
(SC 1940, Czapiewice), cesky (SC 1940, Czapiewice),
eska (SC 1940, Czapiewice), opcori¢ (RS 1959, Cza-
piewice), opuukac (RS 1959, Czapiewice), po3eli¢ (RS
1959, Czapiewice), obgotovac (RS 1959, Czapiewice),
vuozy¢ (RS 1959, Czapiewice), zala¢ (RS 1959, Cza-
piewice), kfasno (RS 1959, Czapiewice), zagotovaé (RS
1959, Czapiewice), dvajiséa (RS 1959, Czapiewice),
dvajiséa (RS 1959, Czapiewice), pogotovaé (RS 1959,
Czapiewice), vezvac (BB 1964, Brusy), kedys (BB 1964,
Brusy), kupsi¢ (BB 1964, Brusy), poviQza¢ (BB 1964,
Brusy), psixo3i (BB 1964, Brusy), znales¢ (BB 1964,
Brusy), oparce (BB 1964, Brusy), bocan (BR 1983,
Czapiewice), xace (AS 1984, Czapiewice), xo3iuy
(PP 1933, Konarzyny), lumpekse (PP 1933, Konarzy-
ny), spievali (PP 1933, Konarzyny), bapcuf (PP 1933,
Konarzyny), koze (PP 1933, Konarzyny), kocou (PP
1933, Konarzyny), 3adek (JN 1943, Nierostowo), ke-
dys (JN 1943, Nierostowo), iak’,s (JN 1943, Nierosto-
wo), marisa (UB 1947, Konarzyny), psecer (BB 1948,
Konarzyny), sm’igus (BB 1948, Konarzyny), psyxo3iu
(BB 1948, Konarzyny), Zem#ak’i (BB 1948, Konarzy-
ny), xéauo (BB 1948, Konarzyny), musaua (BB 1948,
Konarzyny), rob’i¢ (BB 1948, Konarzyny), viece (BB
1948, Konarzyny), 3eci (SZ 1951, Zielona Huta), ke-

dys (SZ 1951, Zielona Huta), Suravix (SZ 1951, Zie-
lona Huta), g3e (PZ 1959, Zielona Huta), muo3es (PZ
1959, Zielona Huta), porie3auek (PZ 1959, Zielona
Huta), pienc (PZ 1959, Zielona Huta), muo3ezy (PZ
1959, Zielona Huta), pospievac (MR 1963, Konarzy-
ny), potaricy¢ (MR 1963, Konarzyny), poZartovac (MR
1963, Konarzyny), pseces (MR 1963, Konarzyny), ¢i-
xolevax (MR 1963, Konarzyny), spuu3el#i (MR 1963,
Konarzyny), pseces (MR 1963, Konarzyny), g5es (MR
1963, Konarzyny), pien3isont (MR 1963, Konarzyny),
sedem3isont (MR 1963, Konarzyny), spieva (BR 1985,
Konarzyny), #esposanka (BR 1985, Konarzyny),
i5emy (BR 1985, Konarzyny), iez5i (BR 1985, Kona-
rzyny), kuase (KZ 1992, Zielona Huta).

Wskaznik procentowy interferencji polszczy-
zny w gwarach kaszubskich w zakresie uzycia w
tekstach kaszubskojezycznych spolglosek szere-
gu ciszacego ¢, i, §, Z nie jest wysoki i wynosi on
19,72%. Pozostale przyklady’ reprezentuja szereg
syczacy — w 74,38% przykladéw i szereg szumiacy
(palatalny badz niepalatalny) - 5,90% przyktadow.

2. Spélgloski k’, g w miejscu kaszubskich
spolglosek 7, <

Po przeprowadzeniu trzech palatalizacji prasto-
wianskich ani w jezyku polskim, ani w kaszubsz-
czyznie nie istnialy polgczenia spoétglosek tylnoje-
zykowych i samoglosek przednich. Zmienito sie¢ to
dopiero pod koniec XV wieku, kiedy to dokonata
sie IV polska palatalizacja tylnojezykowych, po-
legajaca na wymianie twardych spotglosek k, g na
spotgloski migkkie k’, . W wyniku IV palatalizacji
w systemie konsonantycznym jezyka polskiego po-
jawily sie nowe spotgloski &, g” (pierwotnie bedace
wariantami pozycyjnymi foneméw k, g), ktére w
XVII wieku staly si¢ odrebnymi fonemami polskie-
go systemu spolgloskowego [6, s. 69], natomiast w
kaszubszczyznie spolgloski te zostaly poddane ko-
lejnym zmianom i przeksztalcily sie w spolgloski
dzigstowe palatalne 7, <, a w gwarach potudniowo-
kaszubskich w spolgtoski srodkowojezykowe ¢, 3.

Pojawianie sie¢ w tekstach kaszubskojezycznych
spolgtosek k', ¢’ w miejscach, w ktérych w popraw-
nej kaszubszczyznie powinny pojawic si¢ spotgloski
7, < albo ¢, 3 uznaje si¢ w niniejszej pacy za wynik
interferencji polszczyzny w gwarach kaszubskich.
Przyjeta tutaj zostala metoda analizy wszystkich
odnotowanych przykladéow we wszelkich gwarach
kaszubskich, mimo ze zjawisko to zachodzilo nie-
konsekwentnie, a na niektérych obszarach spotyka-

? Analizom poddane zostaly tutaj jedynie przykltady
reprezentujace szereg syczacy i szumigcy, ktére mialy posta¢ ¢, 3,
§, 2 przed dokonaniem si¢ zmiany przejécia szeregu ciszacego w
szereg syczacy miedzy XII a XVII wiekiem.
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na jest jedynie realizacja kK’ ¢’ (mianowicie w miej-
scowosciach: Kielpin, Karsin, Rekowo, Wierzchoci-
no, Gdynia - por.: Atlas Jezykowy Kaszubszczyzny i
dialektow sgsiednich, XIV, mapy 689, 690 - jednakze
te miejscowosci nie zostaly objete badaniami w ni-
niejszej pracy) [1]. Opisane powyzej zmiany zostaly
zilustrowane nastepujgcymi przykladami: kedys (GK
1925, Odargowo), kedys (LP 1954, Odargowo), dze-
vienk’i (ZK 1960, Odargowo), tak’i (ZK 1960, Odar-
gowo), kedas (SP 1913, Lebcz), katolicke (ZM 1963,
Starzyno), vieiske2 (ZM 1963, Starzyno), vialg’i
(MK 1919, Luzino), puelsk’i (EC 1948, Kochanowo),
take (TH 1969, Luzino), drag’i (TH 1969, Luzino),
iakes (TH 1969, Luzino), znak’i (TH 1969, Luzino),
stsauk’i (TH 1969, Luzino), zagatk’i (TH 1969, Lu-
zino), kerunku (KM 1988, Luzino), pierdouk’i (KO
1927, Mezowo), droz<ufk’i (KO 1927, Mezowo), ta-
ke (KO 1927, Mezowo), klusk’i (KO 1927, Mezowo),
Sfecke (BA 1929, Mezowo), angelske (PK 1958, Me-
zowo), kedys (KK 1945, Glincz), norbertank’i (KK
1945, Glincz), iakes (KK 1945, Glincz), paprik’i (TS
1959, Glincz), klatk’i (TS 1959, Glincz), visrefsk’i
(SM 1927, Lisie Jamy), barik’i (SM 1927, Lisie Jamy),
tak’, (RS 1945, Klukowa Huta), iake2s (SK 1947,
Suleczyno), iakes (DG 1951, Suleczyno), tak’i (TM
1957, Suleczyno), tak’in’i (HM 1943, Lipnica), ceske
(HM 1943, Lipnica), tak’i (CB 1943, Budy), tak’im
(CB 1943, Budy), tak’ix (CB 1943, Budy), drug’i (CB
1943, Budy), tak’im’i (CB 1943, Budy), kasupsk’im
(LS 1953, Czapiewice), drug’i (RS 1959, Czapiewice),
tak’in’i (BB 1964, Brusy), Snurkem (BB 1964, Brusy),
gdansk’i (BB 1964, Brusy), gdariske (BB 1964, Brusy),
duuge (BR 1983, Czapiewice), nog’i (BR 1983, Cza-
piewice), ponck’i (PP 1933, Konarzyny), pliosenk’i
(PP 1933, Konarzyny), tak’i (JN 1943, Nierostowo),
kedys (JN 1943, Nierostowo), iak’,s (JN 1943, Niero-
stowo), kasapsk’, (BB 1948, Konarzyny), fSistke (SZ
1951, Zielona Huta), fSyske (SZ 1951, Zielona Huta).

Procentowy wskaznik interferencji w zakresie
uzycia polskich spétglosek k', ¢’ w miejscach, w kto-
rych w kaszubszczyznie powinny pojawic si¢ spoi-
gloski 7, <, a w gwarach potudniowych ¢, 3, nie jest
wysoki i wynosi 15,05% przykladow. Spolgtoski re-
prezentujace szereg szumiacy albo szereg szumiacy
palatalizowany stanowig 72,45%, natomiast pozo-
stale 12,50% stanowia spoétgloski ¢, 3.

3. Realizacja grupy spolgloskowej xt jako kt
Na gruncie kaszubskim doszlo do dysymilacji w
grupie spolgtoskowej kt > xt, zmiana ta nie dokonata
sie w jezyku ogolnopolskim, w ktérym mamy do czy-
nienia ze grupa konsonantyczng kt. Wystepowanie
wlasciwej polszczyznie grupy kt w miejscach, gdzie
w poprawnym jezyku kaszubskim powinna pojawic¢

si¢ grupa xt, nalezy uzna¢ za wynik interferencji pol-
szczyzny w gwarach kaszubskich. Zmiany te zostaly
odnotowane w nastepujacych przyktadach: #ikt (BO
1931, Odargowo), kto (JD 1948, Starzyno), ktury
(ZM 1963, Starzyno), ktuzy (ZM 1963, Starzyno),
ktur, (ZM 1963, Starzyno), kto (WK 1917, Luzino),
ktura (BA 1929, Mezowo), kture (BA 1929, Mezo-
wo), kto (BA 1929, Mezowo), kturi (BA 1929, Me-
zowo), kturi (BA 1929, Mezowo), kture (PK 1958,
Mezowo), kturyms (MM 1962, Mezowo), riikt (ZW
1936, Lisie Jamy), kto (KM 1941, Klukowa Huta),
kturi (SK 1947, Suleczyno), ktos (MM 1962, Sule-
czyno), kto (BL 1923, Lipnica), riektuzy (SC 1940,
Czapiewice), kture (BB 1964, Brusy), #ikt (PP 1933,
Konarzyny), ktury (MR 1963, Konarzyny).

Wskaznik interferencji polszczyzny w gwa-
rach kaszubskich w zakresie uzycia grupy spoiglo-
skowej kt w miejscach, w jakich w kaszubszczyz-
nie powinna wystapi¢ grupa xt, jest stosunkowo
wysoki i wynosi 37,68%, w pozostalych 62,32%
przykladéw uzyta zostala bezblednie kaszubska
grupa spoltgtoskowa xt.

4. Artykulacja grup spolgltoskowych sr, zr

zamiast kaszubskich polaczen strz, zdrz

Pochodzace z jezyka prastowianskiego gru-
py konsonantyczne *s#, *zf w wyniku asymilacji
wstecznej rozwinely sie w jezyku ogolnopolskim
W grupy st, Zr, a nastepnie mialy one rézny rozwdj
zaleznie od okres§lonego obszaru [3,s. 159]. Na ka-
szubskim obszarze jezykowym doszlo do rozdziele-
nia sgsiadujacych ze sobg szczelinowych spétglosek
przez wstawienie dysymilacyjnego ¢, d lub rzadziej
g zatem powszechne sa na tym obszarze grupy
spolgtoskowe realizowane jako strz, zdrz. Taki sam
rozwdj tych grup rejestrowany jest w gwarach po-
tudniowych Wielkopolski i na przewazajacym ob-
szarze Slaska, w pozostatych gwarach Wielkopolski
spotyka sie rozwoj tych grup konsonantycznych
jako srz, Zrz; w poinocnej cze$ci Malopolski obser-
wuje si¢ metateze i realizacje omawianych tu grup
spolgloskowych jako 75, Z [2, 140-141].

W wyniku interferencji polszczyzny w gwa-
rach kaszubskich w badanych tekstach kaszub-
skojezycznych zostaly odnotowane formy grup
konsonantycznych sr, Zr zgodnie z ich ogdlno-
polska realizacja: Zrudua (HL 1942, Lebcz), sroda
(DG 1951, Suleczyno). Bedace wynikiem wply-
wu polskiego formy, w ktérych nie zaszly proce-
sy dysymilacyjne, polegajace na pojawieniu sie
dodatkowej spotgloski ¢, d albo g, stanowia 40%
wszystkich przykladéw, przewazajaca wiekszo$¢,
réowng 60%, stanowia formy z rozwinietg grupa
konsonantyczng strz, zdrz.
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5. Zamiana spolgloski z w spolgloske 3 w stowie
zwon i stowach od niego pochodnych

Jak pokazujg mapy Atlasu jezykowego kaszubsz-
czyzny i dialektow sqgsiednich, pierwotna forma zwoén
wystepuje wlasciwie na calym obszarze Kaszub,
wylaczajac  miejscowosci:  Starzyno, Sopieszyno,
Strzepcz, Sikorzyno, Skorzewo, Skwierawy, Korne,
Sycowa Huta, Karsin, ponadto w kilku badanych
punktach mamy do czynienia z réwnoleglym wyste-
powaniem form zwoén i 3wén (AJK, XIII, mapa 640)
[1]. W praslowianszczyznie istniata forma *zvons
i oznaczala ona ‘dzwigk, a wtornie tez ‘przedmiot,
ktéry wydaje dzwigk; zatem grupa spolgtoskowa z
elementem zwartym jest w jezyku polskim wtérna
w stowie 3von. Jak podaje Zdzistaw Stieber, zmiana
zvon 2 3von dokonala si¢ w polskim jezyku literac-
kim i w niektorych gwarach polskich w XVI wieku.
Stieber tlumaczy te przeksztalcenia powyzszych
form dokonujace si¢ w polszczyznie ,,reakcja przeciw
naturalnej tendencji do oszczedzania energii, ktora
to reakcja nie tylko zahamowala zmiang 3 na z (jak w
czeskim i tuzyckim) i  na Z (jak w dolnotuzyckim),
ale przez hiperstarannos¢ wprowadzila zwarcie tam,
gdzie go dawniej nie bylo” [5, s. 81].

Wobec tego za interferencje polszczyzny w gwarach
kaszubskich nalezy uzna¢ formy typu 3von zarejestro-
wane w kaszubskojezycznej wypowiedzi informatorki z
Mezowa: 3vonax (BA 1929, Mezowo), 3vona (BA 1929,
Mezowo), 3uena (BA 1929, Mezowo). Uzycie wladci-
wych polszczyznie form typu 3von nie jest czgste, sta-
nowi ono 25% wszystkich uzy¢ stowa 3von i stéw od
niego pochodnych, w pozostalych 75% prawidiowo
zostaly wykorzystane kaszubskie formy typu zvén.

Podsumowanie

Interferencje polszczyzny w gwarach kaszubskich
w zakresie konsonantyzmu s3 rejestrowane u przed-
stawicieli wszystkich grup pokoleniowych. Trudno
wyodrebni¢ jedng grupe wiekowa, w ktérej wpltywy
jezykowe bylyby bardziej wyraziste i bardziej inten-
sywne niz u pozostalych grup, tak jak ma to miejsce
w przypadku interferencji o przeciwnym kierunku,
mianowicie interferencji gwar kaszubskich w polsz-
czyznie, notowanych w systemie spotgloskowym. W
przypadku interferencji o przeciwnym kierunku w
zakresie konsonantyzmu wskaznik interferencji jest
najwyzszy w najstarszej generacji, obejmujacej osoby
urodzone miedzy 1913 a 1950 rokiem. W przypad-
ku interferencji polszczyzny w kaszubskich gwarach
pewne zmiany notowane sg jedynie u respondentoéw
urodzonych miedzy 1913 a 1950 rokiem oraz u oséb
urodzonych miedzy 1951 a 1980 rokiem, w szczeg6l-
nosci chodzi tu o wystepowanie wlasciwej jezykowi

polskiemu grupy kt w miejscu kaszubskiej grupy xt
oraz artykulacje grup konsonantycznych s, Zr za-
miast kaszubskich grup strz, zdrz. Material ten jed-
nak nie pozwala na wyciagniecie bardziej ogélnych
wnioskéw, oméwione tu zjawiska mozna tez spotkac
w wypowiedziach najmlodszych respondentéw, cho¢
nie zostaly one zarejestrowane w zebranych na uzytek
niniejszej pracy kaszubskojezycznych tekstach.

Wplywy jezykowe polszczyzny na gwary kaszub-
skie s3 notowane w rozmaitych gwarach na calym
obszarze Kaszub. Niektore zmiany rejestrowane s3
tylko w wybranych miejscowosciach, na przykiad
zamiana spolgloski z w spolgloske 3 w stowie zwon i
stowach od niego pochodnych zarejestrowana zosta-
fa tylko u informatorki z Mezowa urodzonej w 1929
roku, ale nie nalezy wysnuwac wnioskow, ze proces
ten obecny jest tylko w tej jednej gwarze badz tez u
przedstawicieli najstarszego pokolenia; incydental-
nos¢ tej zmiany nalezy raczej wigzac z niedostatecz-
nym materiatem jezykowym i brakiem po$wiadcze-
nia podobnych przykladéw u innych oséb reprezen-
tujacych pozostate gwary na obszarze Kaszub.

Na koniec nalezy tez podkredli¢, ze interferencje
polszczyzny w gwarach kaszubskich w zakresie kon-
sonantyzmu (podobnie zresztg jak interferencje woka-
liczne) maja wiekszy wplyw na jezykowy system ka-
szubszczyzny, niz interferencje o przeciwnym kierun-
ku, rejestrowane w systemie spdigtoskowym oraz w
calym systemie fonetycznym. Polszczyzna wplywa na
kaszubskie gwarowe systemy konsonantyczne i wply-
wa tez na ksztalttowanie sie systemu spéigloskowego
literackiej kaszubszczyzny. Przedstawione tutaj inter-
ferencje maja wplyw na tendencje rozwojowe jezyka
kaszubskiego uzywanego przez bilingwalnych uzyt-
kownikéw. Rejestrowane zmiany nie majg charakteru
przypadkowego, okazjonalnego (jak ma to miejsce w
przypadku interferencji kaszubskich gwar w polsz-
czyznie w zakresie konsonantyzmu), ale najczesciej sa
one silnie zakorzenione w mowie calej spotecznosci,
reprezentujgcej okreslong gware kaszubska, albo tez
dokonuja si¢ one na calym kaszubskim obszarze je-
zykowym. Wplywy polszczyzny na kaszubszczyzne w
zakresie konsonantyzmu sg przyczyna jeszcze wiekszej
wariantywnosci i tak juz mocno zréznicowanego gwa-
rowo systemu spdigtoskowego. Rdznice artykulacyjne,
bedace wynikiem interferencji, nie prowadza jednak
do wigkszych komunikacyjnych zaktdcen i proble-
moéw w rozumieniu mowy kaszubskiej. Wigze sie to z
tym, Ze spolszczona kaszubszczyzna jest doskonale ro-
zumiana przez Kaszubdw, poniewaz w przewazajacej
wigkszo$ci znajg oni réwniez jezyk polski .

> Mozna spotka¢ w najstarszym pokoleniu osoby monoling-
walne, postugujace si¢ jedynie kaszubszczyzna, ale stanowia one
niewielki procent wszystkich Kaszubow.
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