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OBRAZ KULTURY POLSKIE] NA WSCHODZIE EUROPY:
CZAS KRYZYSU 2013-2015

Autor artykutu zastanawia si¢ nad zmiang obrazu kultury polskiej w krajach tzw. wschodu Europy:
na Litwie Lotwie, Estonii, Biaforusi i Ukrainie. Badacz wskazuje, iz w 2014 roku nastgpita zasadnicza
zmiana uwarunkowan geopolitycznych wymiany kulturalnej miedzy Polskq a kulturami Wschodniej
Europy. Wydarzenia Majdanu, aneksja Krymu, wojna w Donbasie zarysowaly réznice w orientacji kul-
turowej poszczegolnych krajow. O ile generalnie kraje te orientujg sig politycznie i kulturowo na Unig Eu-
ropejskg, o tyle odmiennie postrzegajg miejsce Polski w tym pochodzie na Zachéd. Przefomowy rok 2014
[rewolucja na kijowskim Majdanie] uruchomit procesy, ktérych konsekwenciji nie sposéb przewidzie(.
Procesy historyczne, kulturowe, etniczne, a nawet religijne. To 6w niemozliwy do okreslenia kierunek
zmian wplynie ostatecznie na relacje kultury polskiej z kulturami krajow, z ktoérymi Polska pozostaje
najicislej zwigzana na dobre i na zle. Nie mozna wqtpié, ze czynnikiem decydujgcym bedzie tu rozwdj
sytuacji na Ukrainie. Chod, nalezy dodac realistycznie, nie mozna tez wykluczyé gwattownych, niebez-
piecznych zmian na Biatorusi, w Motdawii i w krajach battyckich.

Stowa kluczowe: obraz kultury polskiej, Wschod Europy, relacje kulturowe.

Asmop cmammi mipkye HA0 3MiHOI0 06pa3y NONLCLKOT Kynbmypu y Kpainax max 36anozo Cxody
€sponu: Jlumsi, /lamsii, Ecmownii, Binopyci ma Yxpaini. Bin noxasye, wo 2014 poky nacmynuna 3a-
CA0HUYA 3MIHA 2e0NOTIMUUHUX YMO8 KyTbmypHo2o 06miny mix ITonvujero ma kynvmypamu CxioHoi
€eponu. Iodii Maiidany, anexcis Kpumy, sitina na Jonbaci nokasanu pisHuyi KynivmypHux opieHmu-
pis okpemux kpain. AKuio 3a2a710M Ui KpaiHu NOAIMU4HO Ma KynvmypHo opienmymocs Ha €6po-
neticoxuii Cots, mo micue Ilomvusi y uvbomy noxodi Ha 3axio 6awamv y eiominHuii cnoci6. Ilepenomo-
euti 2014 pix (pesontoyis Ha kuiscokomy Maiidani) 3anycmug y xi0 npovecu, HaACIiOKU AKUX 8AHKO
nepedbauumu. Icmopuuni, Kynvmyphi, emuiuni ma Hasimo penieitini npovecu. Leti Hemoncnueuti 0ns
nepeo6aueHHs HANPAMOK 3MiH 0CIAMO4HO 6NJIUHE HA 63AEMUHU NOTbCOKOT KYTbIMYpPU 3 Kynbmypamu
kpain, 3 axumu Ionvuia micno nos'szana. Hemae cymHisis, uyo 8upiuianvHum suHHuxom 6yde po3su-
mox cumyauii 6 Yxpaini. Xoua, peanvHo OUSATHUCD, He MOKHA SUKIIOHUMU HeCno0iéaHi Hebe3neuHi
sminu 8 binopyci, Monoosi ma 6anmiticokux Kpainax.

Kntouosi cnosa: 06pa3s nonvcokoi kynomypu, cxio €eponu, KynvmypHi 63aEMuH.

The author of the article considers the changing view of Polish culture in some states of Eastern Europe
(Lithuania, Latvia, Estonia, Belarus and Ukraine), pointing to the fact that in 2014 there occurred a funda-
mental transformation of geopolitical determinants that used to shape the cultural exchange between Poland
and the cultures of Eastern Europe. The violent events at Maidan, the Russian annexation of the Crimean
Peninsula, and the war in Donbass have brought into sharp focus the cultural differences between the countries
of the region. By and large, these countries are seeking various forms of affiliation with the European Union;
however, they differ in the opinions about the role of Poland in it. The pivotal year of 2014 (the revolution at
Maidan) saw the start of processes (historical, cultural, ethnic and religious) the consequences of which are
hard to predict. The direction the changes will take will have a decisive impact on the relation between Polish
culture and the cultures of her Eastern neighbours. There is no doubt whatsoever that the Ukrainian «issue»
will play a major role in these changes. Still, in purely realistic terms, one cannot exclude the possibility of ana-
logical, violent and dangerous upheavals in Belarus, Moldavia or the Baltic states.

Key words: view of Polish culture, Eastern Europe, cultural relation.
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KULTURA I GEOPOLITYKA

Od razu wyjasnie, iz reprezentuje nieobcigzone historycznie pokolenie ponadczter-
dziestolatkow, ktdrzy z racji wykonywanych badan i obranej specjalnosci czesto kon-
taktuja si¢ z badaczami zza wschodniej polskiej granicy, jezdza tam, publikuja w Polsce
prace kolegéw ze Wschodu. Podejscie moje charakteryzuje proba wyjscia poza obecne
w polskim dyskursie o Wschodzie zmistyfikowane typy swiadomosci:

Typ postnowoczesny, ktéry w ogoéle nie widzi problemu w istnieniu krajow za
wschodnig granicg, nie interesuje go z konsumpcjonistycznego punktu widzenia nic,
co nie wplywa na polska, syta codzienno$¢. Postawa ta jest charakterystyczna dla ludzi
miodych.

Typ rewizjonistycznej mentalnosci, wstydliwie badz jawnie marzacej o powrocie na
kresy, rozliczeniu «polskich krzywd» itp. W pokoleniu moim i ludzi mtodych stat si¢ on
marginesem, ale nie oznacza to, Ze nie moze si¢ pojawic jego renesans w «sprzyjajacych»
warunkach niepokoju historycznego. Tak bylo w 2014 i 2015 roku, kiedy radykalnie
antyukrainskimi glosami zdobywali sobie poparcie [niewielkie!] tacy «stratedzy», jak
Waldemar Lysiak, Mariusz Max Kolonko lub ks. Isakiewicz-Zaleski. Trzeba podkresli¢,
ze ich glos wywotal zywe oburzenie, sprzeciw kolegéw nawet z tych samych redakcji
pism, do ktérych pisywali swe manisfesty.

Typ autorewizjonistyczny — przywiazany nie tylko do obecnej sytuacji (granice), ale
jeszcze dokonujacy stalego dekonstruowania dawnej polskiej i obecnej (jako zagrozenia
dla mtodych panstw) obecnosci w krajach wschodnich. Wigze si¢ z tym nadgorliwe de-
kolonizowanie obszaréw wtasnej historii i kultury, a takze straszenie polskimi rewizjo-
nistami, ktorzy chcg odzyskac¢ mityczne «Kresy». Prym wiodly tu stoteczne srodowiska,
znajace wschodnig Europe najczgsciej tylko teoretycznie i lekturowo.

Typ utopisty, unijnego Srodkowoeuropejczyka, wyznajacy wiare w integracje eu-
ropejska, kultywujgcy mity wielonarodowych arkadii, wielokulturowosci. Przylaczenie
Ukrainy czy Bialorusi do Unii Europejskiej jest w tych eksklamacjach tylko kwestig cza-
su (o naiwnosci!). Wlasciwie reprezentanci tej opcji zanikli badz zamilkli po rosyjskiej
agresji na Ukraine w 2014 roku. Wydarzenia kijowskiego Majdanu nie tylko nie wskrze-
sity dawnej utopii, ale rozpoczely faze krytycznego, a nawet przesyconego historiozoficz-
nym pesymizmem myslenia elit polskich.

Typ starego cynika. Obserwuje ten typ mentalnosci u nielicznych przedstawicieli
polskich «elit», a takze u licznych srodkowoeuropejskich dyplomatéw. Podchodzi on
do Wschodu z przekonaniem, iz jest to teren gry geopolitycznej Zachodu i Rosji, na
ktérym rola Polski jest ograniczona (czgsto styszane: «Musimy wiedzie¢, co mozemy, ale
jeszcze bardziej czegonie mozemy na tym terenie»). Typ bardzo wptywowej posta-
wy do 2013 roku, potem — po aneksji Krymu — juz rzadziej prezentowanej publicznie,
zastgpionej przez hasto wspolnej obrony Europy przed rosyjskim imperializmem, abso-
lutyzmem.

Typ dzialacza polonijnego — interesuje go w istocie mniejszo$¢ polska na Wscho-
dzie, narody tej czesci $wiata w najlepszym razie przedstawiaja sobg obojetne wobec
Polakéw otoczenie. I ta postawa ulegla zmianie po «rewolucji godnos$ci» 2014 roku na
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Ukrainie. Cz¢$¢ dzialaczy w Polsce z sympatig wsparfa ukrainskie dgzenia wolnoscio-
we; czg$¢ podkreslata dawna nieufno$é. Réwniez Polacy w krajach na Wschodzie zaje-
li rézne, czasem sprzeczne stanowiska wobec zagrozonych panstwowosci: na Ukrainie
wsparli generalnie Majdan i Ukraincéw; na Litwie zachowuja sympatie prorosyjskie, a
na Bialorusi Polacy wycofali si¢ w sfere prywatnosci, szerzej nie angazujac w dziatania o
charakterze politycznym.

Po «anszlusie» Krymu, agresji w Donbasie i rosyjskich manifestacjach sily na prze-
fomie 2014 i 2015 roku pojawit si¢ nowy typ postawy: zdezorientowanej. Trudne do
ukrycia i wyparcia ze §wiadomosci zagrozenie, ujawniajace si¢ takze w mobilizacyjnych
dzialaniach wtadz, w mediach, wywotalo zamet i prébe przeorientowania raczej obojet-
nej postawy Europejczyka-czlonka «bezpiecznej» Unii Europejskiej wobec doniostych
wydarzen na Ukrainie. Z jednej strony podkreslano ich wage, z drugiej wyrazano nie-
dowierzanie, ze mozliwe sg dzialania wojenne tak blisko Polski. Co ciekawe, mniej wy-
czuleni na wydarzenia na wschodzie byli mieszkancy zachodniej i poludniowej Polski
[niewatpliwy wplyw polozenia], a wprost przeczuleni na tym tle mieszkancy terendéw na
wschdd od Wisty, na przyktad Podlasia.

Znani mi przedstawiciele kultury polskiej reprezentuja jeden z wymienionych typow.

Nie uzywam ani posiadajacego wartos¢ historyczng pojecia «kreséw» (naznaczone-
go sentymentem i utopig, a takze melancholig straty), ani tez pojecia «pogranicza», ktore
po 1989 roku nie tylko zastgpito «kresy», ale samo stalo sie skostnialym mitem, nazna-
czonym utopig, zupelnie oderwanym od politycznej rzeczywistosci i dokonujacych sie
od krajow battyckich przez Ukraing i Biatorus po Moldawie dynamicznych i czgsto groz-
nych proceséw historycznych. «Wschdd» traktuje jako kategorie opisowa, obejmujaca
dazace (a nie takie, ktore juz to osiagnely) do emancypacji i samostanowienia narody i
spoleczenstwa panstw pomiedzy Unig Europejska a Federacja Rosyjska: Estonii, Lotwy,
Litwy, Bialorusi, Ukrainy, Motdawii. Warto jednak podkresli¢, ze w polityce i silg rzeczy
w kulturze po 2014 roku kategoria « Wschodu» zaczeta zupelnie wypiera¢ neutralne lub
wartosciujgce kategorie «kreséw» i «pogranicza». Caly $wiat na wschod od Odry zaczat
by¢ postrzegany — jakby z zachodnioeuropejskiego punktu widzenia — jako geopoli-
tyczna szachownica Wschodu, gdzie mocarstwa i mniejsze kraje prowadzg strategiczna
gre interesdw, opisywalna jako kolejna konfrontacja Rosji i Zachodu dokonujaca si¢ na
Wschodzie, w pasie terytorialno-kulturowym rozciagajacym si¢ od Tallina i Narwy po
Mariupol i Odessg.

Kultura i literatura nie funkcjonuje na tym terenie poza kontekstem etnicz-
nym, historycznym, jezykowym, politycznym i geopolitycznym. To samo dotyczy nauki.
Jest to kontekst btyskawicznie sie zmieniajacy, pltynny. Miedzy 1989 a 2013 rokiem w
zyciu Litwy, Ukrainy, Biatorusi, Moldawii zaszly tak wielkie zmiany, wstrzasy, ze trudno
tu mowic o jednej — jak w Polsce — epoce. Zmiany te dokonuja si¢ na naszych oczach.
Okao, ktdre spoglada na Wschdd, powinno by¢ czyste, ale i niespokojne. Szczegdlniej po
agresji Rosji na Ukraing w 2014 roku. Bez mitow i z gory powzietych sagdéw winno szyb-
ko i stale obserwowac¢ wszystkie aspekty sytuacji. Literatura jest malg jej czescia.

Spojrzenie na wspolczesng literature i kulture polska — jest w kazdym z tych krajow
inne, zawsze podszyte wlasnym interesem, niewolne od mitéw i mistyfikacji, wpisane w
ideowy i polityczny wymiar istnienia wspdlnoty, ktéra na polska kulture patrzy. Genera-
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lizujac, strona «wschodnia» na przetomie XX i XXI wieku musiala wyzby¢ si¢ licznych
iluzji dotyczacych wlasnej sytuacji. W szczegdlnosci nieprawdziwe okazaly sie marzenia
o tym, ze:

- Za elitami narodowymi pdjda masy ludzi postradzieckich — powstanie jesli nie
ogolnonarodowa, to panstwowa forma patriotyzmu.

- Dzi¢ki edukacji da si¢ (per fas et nefas) przeszczepi¢ jezyk i kulture dominujacego
ethnosu mniejszo$ciom lub ludziom bez tozsamo$ci.

- Demokracja da si¢ bezbole$nie ugruntowac, a nowe panstwa i kultury zasilg mi-
tyczng wspolnote europejska.

- Wewnetrzne podzialy zostang przezwyciezone w obliczu sytuacji, ktore wymagac
beda okreslenia si¢ wobec racji stanu nowych panstw.

— Nastapi polityczna i kulturowa desowietyzacja, a potem derusyfikacja, w wyniku
ktdrej powstang niemal jednorodne spolecznosci narodowe.

- Przeprowadzi si¢ dekolonizacje literatury, mentalnosci, ogdlnie kultury i polityki,
uwalniajac je od wplywoéw polskich i rosyjskich.

- Kultura, w tym literatura i sztuka, uwolni sie od starych presji i konfiguracji geo-
politycznych, stale ponawianych gier i rozgrywek na Osi Berlin, Bruksela, warszawa —
Moskwa.

Zaden z tych proceséw nie skoriczyt sie powodzeniem. Niektdre sie rozpoczely i po
2014 roku zamarly, jak uwolnienie kultury od polityki, geopolityki, starych tematéw
takich, jak wojna i pokdj, wolno$¢ narodowa i wolno$¢ tworcza.

Z drugiej strony granicy takze elity polskie bolesnie przezywaly na poczatku XXI
wieku ogdlng dezorientacje polityczng i kulturows, a nawet geopolityczne leki. Promie-
niowalo to na dynamike i kreatywno$¢ tworcow kultury. W Polsce legly w gruzach prze-
konania oparte na mitologii paneuropejskiego zjednoczenia i «konca historii» w demoli-
beralnej spotecznosci. Ztudne okazaly sie przekonania takie, jak te ponizej wymienione:

- Postmodernizm i demoliberalna wspdlnota europejska, natowska koncza epoke
swarow granicznych, a nawet wygasa sam proces historyczny.

— Ponadnarodowa wspdlnota wartodci i intereséw gospodarczych przyjmuje powoli role
panstw narodowych; na tej bazie tworzy si¢ ponadetniczna kultura wspolnoty europejskiej,
wielojezykowa, ale w obszarze wartosci liberalna, otwarta na Wschod i na wszystkich.

- Ustaja gwaltowne procesy spoleczne, takie jak masowe migracje, przemieszczenia
ludnosci, towarzyszace czesto konfliktom, wojnom.

- Znika problem granic, a skrawek Europy, ktory przejecha¢ mozna w jedne dzien
(Polska wspdlczesna) staje sie czedcig bezgranicznej, otwartej, bezclowej Unii Europej-
skiej, do ktorej w bliskiej perspektywie wlaczone zostang Ukraina i Bialorus, a moze
nawet Gruzja.

— W kulturze tzw. «warto$ci narodowe» przestaja odgrywac jakakolwiek role, a jesli
sie pojawiaja, to jako egzotyczny nieco wybor pisarza, sui generis osobliwos¢; kraje kul-
tywujgce model kultury «paneuropejskiej» nie prowadzg polityki historycznej, solidar-
nie demistyfikuja i dekolonizuja swa przesztos¢, takze kulture i literature.

Juz w 2013 roku mozna bylo powiedzie¢ — z mego punktu widzenia — iz po obu
stronach Bugu konczyto si¢ zyczeniowe, zmistyfikowane, utopijne myslenie. Nastawat
czas przemian. I niepokoju. Takze wojny.
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OBRAZY SWIATOW

W spojrzeniu na polska literature na Wschodzie zasadniczg role gra pie¢, czasem
sprzecznych, czasem wspoétzaleznych czynnikéw: wzgledy rynkowe (dotycza i rozgto-
$nych noblistow, i pisarzy z tzw. potki kultury masowej i popularnej); uwarunkowa-
nia historyczne (zainteresowanie twércami z dawnych kreséw — ale nie tymi wrogimi
wobec narodéw Wschodu); elementy ideologii narodowych nowych panstw, ich leki i
aspiracje; czynnik polityczny (aktualna koniunktura lub dekoniunktura w relacjach z
Polskg). Wreszcie: aktualne widmo wojny $wiatowej, ktore wywotala wojna na Ukrainie,
w Donbasie, wypadki na Krymie. Po kolei — podkresle: w moim wlasnym ogladzie —
sytuacja jawi sie tak...

Litwa, Lotwa, Estonia. Tlumaczy sie tu wszystkich glosnych pisarzy polskich
od Lema po Szymborska, Mitosza i pisarzy popularnych. Do roku 2005 ttumaczono tez
na jezyki narodowe Jana Pawta II (potem to zainteresowanie ustato, co naturalne). Wciaz
zainteresowanie budzg pisarze polsko-litewsko-biatoruskiego pogranicza, tacy jak Jo-
zet Weyssenhoft. W stosunku do klasyki polskiej utrzymuja si¢ XX-wieczne podzialy:
pewne zainteresowanie wywoluja — bardzo ambiwalentnie z «<narodowego» punktu wi-
dzenia oceniani romantycy, z Mickiewiczem na czele, natomiast duzo mniejsze klasycy
tacy, jak Orzeszkowa czy Prus. W mym odczuciu wyraznie szybciej niz literature polska
na Lotwie, Litwie i w Estonii przyswaja si¢ literatur¢ zachodnioeuropejska i osiagnigcia
tamtejszej humanistyki (od Barthesa do Whitea, od Derridy do Blooma).

Podazajace za zachodnimi modami metodologicznymi literaturoznawstwo polskie
ma tu — poza wyjatkami — niewiele do zaoferowania.

Geopolityczna i demograficzna sytuacja Litwy, z ktdrej na emigracje na Zachod wy-
jechalo calte pokolenie mlodych Litwinéw, oraz zadawnione leki przed mniejszoscig pol-
ska i rosyjska nie tylko wplywaja na percepcje polskiej kultury, ale réwniez na obraz,
jaki ksztaltuje litewskie literaturoznawstwo. Jest ono wielorako podzielone. Oficjalnie
realizuje narodowa polityke panstwa litewskiego, nieoficjalnie podzialy przebiegaja nie
tylko wérdd badaczy, ktorych dzieli pochodzenie (mamy wigc polonistow zupelnie ina-
czej patrzacych na wspdlne dzieje — pochodzenia polskiego, rosyjskiego i oczywiscie
litewskiego), ale tez wsréd samych Litwinéw, albo gotowych na szeroka wspolprace z
badaczami z Polski w poznawaniu dziejow WXL, albo nastawionych nacjonalistycznie,
tworzacych takie ideologiczne konstrukty, jak — zamiast «literatury litewskiej» — «lite-
ratura ziem litewskich» lub «literatura Litwy».

Dominuje w badaniach nad polska literatura: nieche¢ do polskich pisarzy gloszacych
ide¢ wspolnego panstwa Polakow i Litwinow w XXI i XX wieku, a takze nieukrywana,
cho¢ nieoficjalna, nieufno§¢ — wobec takich nawet osobowosci, jak Mickiewicz, ktore
glosily w przeszlosci i zapowiadaly w przyszlosci idee wspolnego polsko-litewsko-ru-
skiego panstwa (Ksiggi narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego, 1832). Ten uraz wobec
polskich marzen jako pierwsi wyrazili dzialacze litewskiego odrodzenia narodowego.

Cho¢ nikt tego nie przyznawal, zycie spoleczne, kulture i literatur¢ Litwy, Lotwy i
Estonii przeszywal wielki geopolityczny lek w sytuacji kryzysu Unii Europejskiej i rosng-
cych wptywéw Rosji. Na Litwie (tez na Lotwie) towarzyszyt mu lek przed odsrodkowa



252 Kuiecoxi nononicmuuni cmyoii. Tom XXVI

destabilizacja, ktorej zrodtem mialyby by¢ mniejszosci polska i rosyjska. W tej sytuacji
literatura polska traktowana jest wcigz jako ideologicznie obcigzona (agresja, roszcze-
niem, antylitewskimi mitami), co zdaje si¢ nie dotyczy¢ tylko gatunkow takich, jak sf,
fantasy, kryminal (lecz juz litewskie kryminaly siegaja daleko w historie WXL).

Porzuciwszy mrzonki o byciu «pomostem» miedzy Zachodem a Rosja, elity litewskie
orientuja si¢ na Niemcy i Skandynawie, zachowujac tradycyjng nieufnos¢ wobec kultu-
ry polskiej. Réwniez Polacy na Litwie i ci z kraju — pomimo niebywalej ilosci wizyt w
Wilnie i nie tylko, dobrej wymiany kulturalnej — okazuja brak zaufania wobec polityki
wiadz litewskich. Mozna tu méwic o swoistym pacie geopolityczno-historyczno-kultu-
rowym, o wzajemnej nieufnosci, ktorej nie jest w stanie przekroczy¢ nawet swiadomos¢
zagrozenia, jakie w 2015 roku stanowi Rosja i dla Polski, i dla Litwy.

Co ciekawe, inaczej niz w relacjach z Ukraincami, nie uksztaltowala si¢ tu w rela-
cjach polsko-litewskich grupa chetnie thtumaczonych, glosnych «establishmentowych»,
modnych i poprawnych politycznie pisarzy litewskich i polskich.

Bialorus$. Zaréwno percepcje literatury, jak i badania nad nig w pelni ksztattuje
polityka panstwa Aleksandra Lukaszenki. Panstwo to jest przestrzenia — wbrew mi-
tom — dynamicznie si¢ zmieniajaca: zanikaja znajomos¢ i potrzeba uzywania jezyka
bialoruskiego; jezyk rosyjski dominuje nawet na uniwersytetach za zachodzie Biatorusi.
Niewielka, patriotyczna elita z lekiem obserwuje rusyfikacje mediéw, przestrzeni pu-
blicznej (reklamy, szyldy), polityki i kultury. Ograniczono przyjecia na filologie biato-
ruskg i polska.

Wisrod tlumaczen z jezyka polskiego dominuje dawna i wspolczesna klasyka (od
Kraszewskiego po Milosza).

Postaciami, ktore w obiegu i tez nieoficjalnie staly si¢ motorem transferu kulturowe-
go biatorusko-polskiego, sa dzis: Eliza Orzeszkowa, Zofia Natkowska (obie zwigzane z
Grodnem) i Jerzy Giedroy¢ jako teoretyk panstwowej niepodleglosci krajow takich, jak
Biaforus, Ukraina, Litwa, majacy nawet od 2007 roku ulice w Minsku. Kanwg porozu-
mienia z oficjalnymi reprezentantami kultury bialoruskiej s3 tez wybrane idee: Wielkie
Ksigstwo Litewskie jako matecznik kultur narodowych, idea braterstwa stowianskiego
(sic!) w XIX-wiecznym wydaniu, udzial Bialorusinéw w walkach «za wolnos$¢ waszg i
naszg» (od XIX-wiecznych powstan po II wojne $wiatowa), tematy historyczne, ale neu-
tralne politycznie (Napoleon, romantycy i religia).

I tutaj «stan zapalny» w percepcji kultury polskiej wywoluje lek przed mniejszoscia
polska na Bialorusi i katolikami. Podkresle z mocg: inaczej niz czasem na Litwie, nie ma
on zadnego odbicia we wrogosci obywateli Bialorusi wobec wspotobywateli Polakéw lub
katolikow.

Po wypadkach ukrainskich 2014 roku nawet zaniepokojone wizjg inkorporacji Biato-
rusi do Rosji wladze panstwowe w Minsku zaczely podkresla¢ nie§miato role jezyka biato-
ruskiego i zachodniej orientacji, a przynajmniej odmiennosci kultury biatoruskiej, co byto
wczesniej czyms niespotykanym. Na tym gruncie pojawila si¢ perspektywa odnowienia i
rozwoju kontaktéw takze polonistycznych, translatologicznych, artystycznych.

Bialoruskie badania polonistyczne prowadzone s z uwzglednieniem nastepujacych za-
tozen: badanie watkow niepodwazajacych idei panstwowosci bialoruskiej (ale juz nie cho-
dzi o idee etniczna); zachowywanie w sferze metodologii wszelkich prawidet klasycznej hi-
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storii literatury; uwzglednienie kontekstu slawistycznego (a wiec i slawistyki rosyjskiej czy
serbskiej); wydobycie z dziet powstajacych na terenach WXL elementéw folkloru i historii
Bialorusi (dotyczy to pisarzy od Mikotaja Hussowczyka, przez Syrokomle, Mickiewicza,
Barszczewskiego po Micinskiego, Milosza i Giedroycia); niepodejmowanie tematéw draz-
liwych. Sifa i nieobliczalno$¢ proceséw spoteczno-politycznych zachodzacych na Biatorusi
ani nie umniejszaja stale wysokiego zainteresowania kulturg polska (ktdora szerzej powinna
zwracac sie nie tylko do Polakéw z Biatorusi, ale i do Bialorusinéw, Rosjan, prawostawnych
z tego kraju), ani nie wptywajg na intensywnos¢ ciekawych prac naukowych o literaturze
polskiej realizowanych wspdlnie przez bialoruskich i polskich filologdw.

I na Bialorusi, i na Ukrainie czynnikiem wplywajagcym na wymiane kulturalng jest
obecnos$¢ kilkudziesieciotysigcznej rzeszy studentéw, ktérzy wiedzg zdobywaja w Polsce.
Wolno w nich widzie¢ nadziej¢ na przyszto$¢, na nowe relacje pomiedzy Polakami a Ukra-
incami i Bialorusinami. Lecz nadzieja nie oznacza pewnosci, jest tylko mozliwoscig.

Ukraina. Spoleczenstwo ukrainskie jest dzi§ najdynamiczniejszg strukturg w tej
cze$ci $wiata. Pragnieniu osiagniecia statusu majatkowego, umozliwiajacego godne Zycie
w warunkach bezlitosnej konkurencji, towarzyszy che¢ ksztalcenia dzieci, a takze okazy-
wanie aspiracji kulturalnych czy organizacyjnych (imprezy sportowe). Oczywiscie, nie
tylko istnieja dwie Ukrainy: narodowa zachodnia i rosyjsko-kosmopolityczna wschod-
nia, ale w ramach tych calosci zaznaczajg si¢ ogromne réznice miedzy metropolig Ki-
jowem a Donbasem, pétnocno-wschodnig Ukraing (Charkéw) a Krymem czy Odessa.

W panstwowych i kulturalnych relacjach zarysowata si¢ — wspierana przez liberal-
ne, otwarte na Ukraine $rodowiska polskie — grupa pisarzy ukrainskich, ktérzy sg w
Polsce nie tylko ttumaczeni, ale popularni (Andruchowycz, Zabuzko, Zadan, Deresz).
Z drugiej strony na Ukrainie budzg zainteresowanie takie fenomeny pisarskie, ktére po
polskiej stronie nawigzujg do: mitu Galicji, mitologii wieloetnicznych Austro-Wegier,
Mitoszowych koncepcji «rodzinnej Europy», a czasem nawet do polskich fobii antyro-
syjskich (ale nie poprze ich juz obywatel Ukrainy ze wschodu i potudnia kraju). Pisarze
tacy, jak Stasiuk, Vincenz z jednej, a Odojewski z drugiej, Schulz i Iwaszkiewicz, Stem-
powski czy Lem budzg na Ukrainie — wsrdd polonistow — niestabngce zainteresowa-
nie, cho¢, oczywista, Stasiuk, Schulz czy Stempowski to zjawiska dla Ukraincow pozy-
tywne, podczas gdy Odojewski jest prawdziwym wyzwaniem — wrogim ideologicznie
fenomenem domagajacym sie neutralizacji przez dekolonizacje, demistyfikacje jego
ukrainofobii. W réwnie szybkim tempie jak wiedza o Polsce na Ukrainie, przyswajana
jest w Polsce wiedza o ukrainskiej klasyce — rocznice Szewczenki czy Lesi Ukrainki
s3 obecne w $wiadomosci polskich elit naukowych (ale juz mniej w §wiadomosci elit
dyplomatycznych), podobnie jak rocznicowe obchody Mickiewicza, Stowackiego, Kor-
czaka, Schulza, Kraszewskiego w Polsce s3 honorowane studiami o tych pisarzach na
Ukrainie. Ogromna rol¢ spetniajg tu monumentalne «Kijowskie Studia Polonistyczne»
wydawane pod redakcja prof. Roscistawa Radyszewskiego. Jest to wolna i wielogtosowa
trybuna ukrainskich i polskich polonistéw, wymieniajacych czasem sprzeczne opinie,
ale zawsze podporzadkowane idei dialogu. Trudno przeceni¢ znaczenie — to z drugiej
strony — przekladéw ukrainskiej klasyki, w tym Kotlarewskiego i Szewczenki — doko-
nanych przez Piotra Kuprysia [1933-2002] i przebojem wchodzacych do polskiej §wia-
domosci naukowej i literackiej na poczatku XXI wieku.
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Naturalne, ze szczego6lne zainteresowanie budzg na Ukrainie pisarze polsko-ukrain-
skiego pogranicza, czasem piszacy i po polsku, i po ukrainsku (czasem tylko po polsku,
ale deklarujacy jesli nie przynaleznos¢ do ethnosu ukrainskiego, to wielka sympatie),
zjawiska pograniczne i, by tak rzec, transgraniczne. W kulturze polskiej wspélczesna
kultura ukrainska szuka elementéw zupelnie sprzecznych: zjawisk §wiatowej klasy (Mi-
tosz, Lem, Szymborska), potwierdzajacych ogélnokulturowe aspiracje Ukraincow, ale
tez zjawisk dzigki ktéorym (w odniesieniu do ktorych...) przez afirmacje (pograniczno$c,
dwu- i wielokulturowos¢, bilingwinizm) lub negacje («antyukrainsko$é¢» pisarzy emi-
gracyjnych lub srodowisk pielegnujacych pamie¢ o rzezi wolynskiej, Lwowie, Stanista-
wowie itp.) mozna by realizowa¢ «narodowe cele» filologii, utrwala¢ etniczng tozsamos¢
Ukraincow przez przeciwstawianie si¢ «Lachomp».

Weale szeroka i owocna wspdlpraca kulturalna i naukowa miedzy Ukraing i Polska
(co dotyczy nie tylko literaturoznawcdw, ale i muzykdw etc.) odbywa sie — a jest to
wyjatkiem — nie tylko na poziomie instytucjonalnym, lecz przyjacielskich kontaktéw
miedzyludzkich (barierg sa wizy dla Ukraincow, ceny i marna komunikacja). Tym wy-
razistsze i bolesniejsze stajg sie pokutujgce wcigz po obu stronach stereotypu i leki, cze-
sto «dla dobra» relacji skrywane, eufemizowane, pomijane w dyskusjach nawet bliskich
przyjaciol.

Ukraing do 2013 roku nawiedzaly jednak zupelnie inne, strategiczne leki, niz lek
przez kulturg polska i panstwem polskim: lek przez wchionigciem przez Rosje (lub wa-
salizacja), lek przed rozpadem panstwa (nawet na kilka czgsci), lek przez catkowita oli-
garchizacjg panstwa, autokratyzmem i korupcyjng gangrena. Towarzyszyla owym lekom
obawa przed ostabieniem jezyka i kultury ukrainskiej, a w konsekwencji ponownym
zruszczeniem czesci kulturowo ukrainskiego terytorium (na zachodzie kraju fobie rosyj-
ska uzupelnia nie tak rzadki, ale tez nie dominujacy lek przez Polakami i polonizacja).
Na Ukrainie — tak wschodniej, jak zachodniej — dos¢ powszechne jest przekonanie, ze
droga do Europy Zachodniej wiedzie (raczej) nie przez Moskwe i Petersburg, lecz przez
Polske. Te proste realia geograficzne maja tez nastepstwa polityczne i konsekwencje w
mentalnoéci Ukraincow, ktérzy (jakze czesto bez wsparcia Polski) wybierajg filologie
polska jako specjalno$¢ lub kierunek studiéw, zamieszkujac na przyklad w miejscach tak
odlegtych, jak Odessa, Bierdiansk, Cherson, Izmait, Bilgorod-Dnistrowski [Akerman].

O ile najwigkszg nieprzewidywalno$¢ przypisa¢ nalezy kierunkom ewolucji panistwa
i sytemu politycznego na Ukrainie, jej gospodarki i czynnika demograficznego, o tyle
najlepsze sg tu chyba rokowania dla rozwoju nieskrepowanych relacji kulturowych i na-
ukowych, pomimo ze odczuwa si¢ wielki wplyw polityki, ideologii, pafistwa na te rela-
cje. Z Ukaincami mozliwe sg znakomite relacje. Stan tych relacji i kierunek zmian w tym
kraju zadecydujg, $miem twierdzi¢, o kierunku nie tylko kulturalnych, ale i wszelkich
innych zmian w tym rejonie $wiata, do ktérego naleza — razem! — Polska i Ukraina. Co
paradoksalne, wojna z Rosja i agresja na Krym, w Donbasie jeszcze wzmocnity europej-
ska determinacje Ukraincow, takze tych, ktérzy majg $wiadomos¢, ze do «mitycznego»
Paryza droga wiedzie przez Warszawe i Krakéw. Przez Polske, ktéra w ogromnej wiek-
szo$ci chce by¢ w Europie razem z Ukraing. Ale czy to nie kolejne marzenie, szczegdlnie
w obliczu perspektywy dezintegracji Unii Europejskie;j?
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METODOLOGIE (O POWTARZANIU ZAKLEC)

Gdy chodzi o to, jak patrza badacze z Litwy, Bialorusi, Ukrainy, Lotwy, Estonii na
polska literature, powiedzie¢ trzeba: dominuje klasyczne podejscie historycznoliterac-
kie, ale koniecznie dopelnione postulatami pielegnowania w badaniach naukowych
«warto$ci narodowych» i ksztaltowania «narodowego» podejscia do prawdy w naukach
humanistycznych. Ocena takiego podej$cia musi by¢ niejednoznaczna. Prawda nie ma
narodowo$ci — nawet w poznaniu literatury. Ale zrozumiale i godne uznania musza
by¢ wysitki podtrzymania wcigz zagrozonego ethnosu za pomocg narzedzi takich, jak
unarodowiona humanistyka. Generalne stabosci tej postawy to: jalowa krytyka innych
przy bezkrytycyzmie wobec siebie, zajmowanie (nie zawsze!) stanowiska nacjonali-
stycznego lub ksenofobicznego, nieufnos¢ wobec najzyczliwiej nastawionych badaczy
nierodzimych lub myslacych inaczej; nieoryginalnos¢ i nietwdrczy charakter wyboréw
metodologicznych (jakze rzadko, prawie nigdy, mamy do czynienia z propozycjami tak
ozywczymi, jak imaginologia Wiktora A. Choriewa, zreszta Rosjanina zmarlego w 2012
roku w Grodnie).

W kwestii metodologii «nowoczesnych» koniecznie doda¢ trzeba, ze niemale powo-
dzenie, szczegolnie na Ukrainie, zdobyly wyrastajace z ducha ponowoczesnego relaty-
wizmu badania pogranicza kulturowego, problematyki multietnicznej tozsamosci, prze-
radzajace sie czgsto w mitotworcze zabiegi tworzenia w przesztosci lub w terazniejszosci
rozmaitych zaginionych Atlantyd, utopii wielokulturowych, projektéw nieograniczone-
go transferu dobr kulturowych ponad granicami. Koniec postmodernizmu w Europie i
w Polsce z trudem przyjmowany jest do wiadomosci we Lwowie czy w Kijowie. Akty-
wizacja procesdéw historycznych po 11.IX.2001 roku, atmosfera globalnego leku przed
wojng i terroryzmem, aktywizowana bezposrednim sasiedztwem Rosji (zamachy, wojny
kaukaskie, terroryzm w zyciu politycznym), obnazyla papierowo$¢ tych wszystkich pro-
jektow wyrastajacych z ducha postmodernizmu, ktory rozkwital w czasie krotkiej prze-
rwy zmierzchu XX wieku, przerwy miedzy kolejnymi wstrzasami historii.

Daje do myslenia, iz cz¢$¢ srodowisk literaturoznawczych — gtéwnie na Ukrainie —
wiernie trwa przy metodologii (tez z ducha ponowoczesnoséci zrodzonych) studiow
postkolonialnych, prowadzac powszechng i bezwarunkowg «dekolonizacje» kolejnych
fragmentow polskiego dziedzictwa literackiego od Piotra Skargi przez Kraszewskiego
po Odojewskiego. Wolno wskaza¢ na widoczne stabosci tej metody w wydaniu wschod-
nioeuropejskim oraz polskim:

- Ruguje ona z badan nad literaturg wartosci estetyczne na rzecz ideologicznych,
«narodowych», ktére traktowane sg niemal jak «warto$ci naddane» z koncepcji Strozew-
skiego (tam byto tg wartoscig sacrum!).

- Uzaleznia, chcgc nie chcac, poznanie naukowe od chwiejnosci i zmiennych projek-
tow «narodowej» nauki, ktérg tworzy lub wspiera panstwo.

- Prowadzi do intelektualnej jalowizny, monotonii stale powtarzalnych wnioskéw
i czarno-bialych dystynkcji moralnych: «inny» jest dobry, uciemiezony, milczacy itp.,
«nie-inny» (pan, Polak, szlachcic) jest zly, méwi, sprawuje wladze itp. Wlasciwie dziela
spelniajg role materialu egzemplifikacyjnego, a licytowaé mozna si¢ tylko w skali za-
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biegéw dekolonizacyjnych (w Polsce wyraznie trwa licytacja o to, kto upamigtni si¢ w
oczach potomnych skalg skandalu demistyfikacji wlasnej kultury).

— Pisarzy, twoércow z koniecznosci dzieli si¢ na podatnych i nienadajacych si¢ do
praktyk odzierania ich $wiadomosci z mitycznych urojen (albo godnych pochwat).

- Postuguje si¢ kategoria «innego», «innosci» bezrefleksyjnie, tak jak wytrychem;
jest to kategoria uniformizujaca, w ktéra wpisane zostaja pojedyncze istnienia ludzkie
i wspdlnoty; de facto bedzie to konstrukt ideologiczny: «nie-inny» staje si¢ synonimem
nie-czlowieka, bo cztowiekiem jest nade wszystko «inny» — i tak ad absurdum.

- W dyskursie tym, na przyklad na Ukrainie, brak miejsca na autodekolonizacje;
nikt nie zastanawia si¢ nad problemem «“inny” wsrod nas», a niektore z «innosci», jak
zydowskos$¢, w ogole sa przemilczane. Jalowy wysilek dekolonizacji materiatu cudzej
literatury ani nie utwierdza wlasnej tozsamosci, ani nie odstania cudzego widzenia hi-
storii, nawet jesli w tej innej kulturze trwa wlasnie moda na studia postkolonialne, ktora
nie moze przeciez trwac dluzej jeszcze niz 5 lat, bo ilez mozna powtarza¢ te same mysli
i diagnozy.

- Osobliwo$¢ miejsca, z ktorego uprawiana jest refleksja: na Ukrainie studia post-
kolonialne rozkwitaja w kosmopolitycznym $rodowisku Kijowa. W Polsce w monoet-
nicznych i liberalnych $rodowiskach Krakowa i Warszawy. Przedstawiciele mlodych
srodowisk reprezentujacych te metodologie nie majg pojecia o pelnym napiec istnieniu
w wieloetnicznym $rodowisku, stad chetnie deklaruja dekolonizacje (oddanie?) i tych
skrawkow polskiej ekumeny, gdzie Polacy zyja dzi$ z Bialorusinami, Litwinami, Niem-
cami w zgodzie. Na Ukrainie jest to wielkomiejski dyskurs elitarny — ani grozny, ani
tworczy, ani znany szerzej poza grupa wyzZnawcow.

— Osobliwos¢ ideowa: po studia postkolonialne siggaja badacze, z krajow, w ktérych
odradza sig, czesto w trudach, tradycja narodowa, poczucie patriotyzmu, krystalizuje
na nowo pojecie narodu, religii i wiary. Mozna powiedzie¢, ze sg to wartosci tradycyjne
lub tradycjonalistycznie pojmowane. Tymczasem za metoda postkolonialng stoi zestaw
starych, dobrze ugruntowanych przekonan ideologicznych, zwigzanych z lewicg euro-
pejska: narody to w takim ujeciu «wspolnoty wyobrazone» o krotkim juz czasie trwania
i mozliwym do przewidzenia czasie zaniku; religia podobnie dryfuje ku kresowi, za$
kultura winna mie¢ rys uniwersalistyczny, nienarodowy etc. Trudno sobie wyobrazi¢, by
byty to idee bliskie w krajach, gdzie — jak na Litwie, Ukrainie, Biatorusi — narodowos¢
i narodowa kultura stale poddawane byly zewnetrznej presji «obcychy, ale tez kwestio-
nowane przez typ mieszkanca, ktdrego nazywamy homo sovieticus.

HORYZONT NIEPEWNOSCI

Pora na konkluzje. Nie ma dzi$ czegos takiego, jak kulturowy Wschod — istnie-
ja panstwa i wspolnoty etniczne, historyczno-kulturowe i religijne, ktére realizujg swe
aspiracje zupelnie inaczej, odmiennymi metodami na Lotwie, Litwie, Bialorusi, w Esto-
nii, Motdawii i na Ukrainie. I z perspektyw jakze odmiennych (Litwa, Bialorus$, Ukraina)
patrza na polska kulture. Podtrzymywanie narodowych aspiracji i kontaktéw z kulturo-
tworczymi srodowiskami Ukrainy, Bialorusi, krajéow battyckich powinno by¢ prioryte-



IononicmuuHi KoHmexcmu 257

tem, nawet jesli diagnozy i analizy kultury polskiej tam formutowane sg czasem dla nas
niemile, a bywa naiwne lub utopijne.

Jedynym czynnikiem wspdlnym na obszarze od Tallina do Jalty jest dynamicznie
dziejaca si¢ tu Historia — juz to tlumigca, juz to podsycajaca aspiracje narodéw, wspol-
not, jednostek. I to ona tworzy «Wschod». Wszystko inne jest juz osobna historig Litwi-
néw, Lotyszow, Estoriczykéw, Rosjan, Polakéw, Biatorusinéw, Zydéw, Ukraificow i tylu
innych nacji, zamieszkujgcych te ziemie, ale zgrupowanych wokot narodowego lub pan-
stwowego interesu Ukrainy, Bialorusi, Litwy, Lotwy, Estonii. Data przelomowa okazat
sie rok 2014, wydarzenie kijowskiego Majdanu, a potem agresji rosyjskiej na Ukraine.
Z jednej strony doprowadzil on do konsolidacji sprzeciwu wobec agresora, z drugiej
jednak strony umocnil narodowe, a nawet czasem nacjonalistyczne tendencje w kra-
jach, ktére Zachodnioeuropejczycy przypisuja do stabo im znanego i raczej groznego
Wschodu.

Literatura — «stety» czy «niestety» — pelni tu role tylko jednego z mediéw mie-
dzyetnicznego dialogu. Ale jesli w tym $wiecie dzigki literaturze udaje si¢ nawigzac¢
przyjazn, na przyklad miedzy Polakiem a Ukrainicem czy Bialorusinem, to juz wiele.
Przyjazn i dialog s3 mozliwe tylko tam, gdzie kazdy wie, kim jest, i dlatego nie leka sie
drugiego czlowieka. A to dobrze by rokowalo na przysztos¢. To znaczyloby, ze wielu
juz wie, kim jest, jaka obiera tozsamo$¢ kulturowa. Ale iw tej sferze trudno o poréwna-
nia: na Litwie trudno o typ patriotyzmu litewskiego wéréd jej polskich czy rosyjskich
mieszkancow. Na Lotwie i w Estonii mniejszo$¢ rosyjska juz postrzega si¢ jako czynnik
rozsadzajgcy panstwowos¢. Szlachetnym wyjatkiem jest obserwowany na co dzien tak-
ze przez Polakéw nowy typ ukrainskiego patriotyzmu, ktory reprezentuja mowiacy po
rosyjsku mlodzi mieszkancy wschodniej i poludniowej Ukrainy, dawniej obojetni w tej
sferze. Nierzadko ging za swoj kraj w Donbasie. Niewatpliwie zmiany kulturowe, toz-
samos$ciowe dokonujace si¢ na Ukrainie okresla w zasadniczy sposéb losy catej Europy
Srodkowo-Wschodniej. Przynaleznoéé etniczna, kultura i geopolityka s3 na tym terenie
$wiata splatane nierozdzielnie i nie wyglada, by milo sie to zmieni¢ w dajacej sie prze-
widzie¢ przyszlosci. Po krotkim oddechu ponowoczesnosci miedzy 1989 a 2001/2014
rokiem — jakze innej, bo «narodowej» na Ukrainie, kosmopolitycznej i sekularnej w
Polsce — przypomniala o swym panowaniu Historia.

Z ogladu mego wylaczylem dwie wspdlnoty, panstwa, kultury. Motdawie, Motodo-
we, podzielong na Naddniestrze i kraj wlasciwy, etnicznie i jezykowo bliska Rumunii,
a na terenach nad Dniestrem grawitujacy ku Rosji. W kulturowym transferze miedzy
Zachodem a Wschodem tak dtugo, jak nie okresli ona swej tozsamosci (ale czy to moz-
liwe bez rozpadu?), Moldawia nie bedzie odgrywac wigkszej roli. Moze natomiast sta¢
sie, jak wiele razy bywalo z mlodymi krajami, zarzewiem konfliktu o nieobliczalnych
konsekwencjach, gdy zamieszkujace ja mniejszosci etniczne i religijne, takie jak Rosja-
nie, Gaugazowie, poddadza si¢ urokom rosyjskich obietnic. Czyz nie stalo si¢ tak juz w
Donbasie i na Krymie?

Wylaczytem tez Rosjg. W tym rejonie $wiata jest ona kreatorem politycznych i kultu-
rowych trendéw, a nie rownorzednym partnerem. Pozostaje ona krajem — co powinno
dawa¢ do myslenia nie tylko Polakom — gdzie w sferze humanistyki, a szczegélnie histo-
riografii, kréluja mity «panstwowotwdrcze» i hojnie optacani panstwowi uczeni. Tu nikt
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nie mysli o demitologizacji, bo nie ma szans na jej przeprowadzenie. Sfera kulturowej
wolnosci pozostaje — o ile nie przekracza granic ideologicznych — kultura i literatura
popularna, masowa, imaginarium gier komputerowych. To dlatego w moskiewskim me-
trze mozna spotkac ludzi czytajacych Samotnos¢ w sieci Wisniewskiego i proze fantasy
Sapkowskiego. To dlatego.

Taka wymiana wytworéw kultury masowej i literatury popularnej ma niewiele
wspolnego z prowadzong na réwnych prawach wymiang débr kulturalnych i innych
warto$ci. Nie wydaje si¢ zreszta mozliwe ani jedno, ani drugie w sytuacji, gdy Rosjanie i
Rosja uznali, iz reprezentuja naznaczong wyzszoscia i misjonistycznym powolaniem w
skali globalnej kulture zdobywcow i pandéw. W tej sytuacji takze powtarzanie truizmow
o «wielkiej kulturze rosyjskiej» na niewiele si¢ zda. Jest zaklinaniem rzeczywisto$ci,
przed ktorg nalezy sie bronic.

Przetomowy rok 2014 uruchomil procesy, ktorych konsekwencji nie sposéb prze-
widzie¢. Procesy historyczne, kulturowe, etniczne, a nawet religijne. To 6w niemozliwy
do okreslenia kierunek zmian wplynie ostatecznie na relacji kultury polskiej z kultura-
mi krajow, z ktérymi Polska pozostaje najscislej zwigzana na dobre i na zle. Oby — w
przysztosci — na dobre! Nie mozna watpi¢, z czynnikiem decydujacym bedzie tu rozwoj
sytuacji na Ukrainie. Cho¢, nalezy doda¢ realistycznie, nie mozna tez wykluczy¢ gwal-
townych zmian na Bialorusi, w Moldawii i w krajach baltyckich.
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