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WALERY WOLODZKO (SAHI-BEJ)
I AKADEMICY KIJOWSCY

Artykut poswigcony jest osobie i twérczosci Walerego Wotodzki (vel Wactawa Kosz-
czyca, Sahi-beja), zapomnianego pisarza i dzialacza politycznego zwigzanego z Kijo-
wem i Lwowem. Koncentruje sig na jego ocenie znaczenia Zwigzku Trojnickiego - orga-
nizacji studentow Uniwersytetu Kijowskiego - w rozwoju formacji swiatopoglgdowych
w Polsce w XIX wieku (romantyzm, pozytywizm) oraz stosunku Wolodzki do Rosji.
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Obsulewicz Beata K. Valery Woltodzko (Sahi-Bej) and Kiev academicians.

The article talks about the person and the works of Walery Wotodzko (vel
Wactaw Koszczyc, Sahi-bej), a forgotten writer and political activist associated with
Kiev and Lviv. The article focuses on Wolodzko’s evaluation of the importance of
Zwigzek Trojnicki (a students” organization of Kiev University) and its impact on
the evolution of the worldview formations in 19th century Poland (romanticism,
positivism) and Wolodzko’s attitude to Russia.
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Sahi-bej. Czy powiemy Wactaw Koszczyc, czy Walery Wactaw Wo-
todzko czy Sahi-bej dla wigkszosci polonistéw i ukrainistéw nazwiska te
pozostang enigma. Co wigcej, nie musza si¢ tez wcale Iaczy¢ z jedng osoba,
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cho¢ w tym wypadku tak wlasnie jest - odnoszg si¢ do jednego czlowieka.
W przypadku tak nieoczywistych postaci wskazane jest przypomnienie
lub przytoczenie podstawowych faktéw z ich biografii.

Walery Wactaw Wotodzko urodzit sie w 1831 roku (dokladna data jego
narodzin nie jest znana) w Minskiem, w zamoznej rodzinie ziemianskiej.
Noty biograficzne [4, s. 453-468], [53, s. 222-224] nie zawierajg wiesci na te-
mat jego Srodowiska rodzinnego: rodzicéw, rodziny, znajomych, przyjaciot.
Utrudnia to niestety rekonstrukcje okolicznosci, w jakich upltywalo dzie-
cinstwo i mlodos¢ przyszlego pisarza i dzialacza spotecznego. Ciekawe by-
toby dotarcie do informacji na temat szkdt, do jakich uczeszczal; wskazanie
kregow towarzyskich, w jakich si¢ obracal etc. Wyzsze studia inzynieryjne
ukonczyt w Petersburgu. I znéw doda¢ mozna, ze wazng kwestig bytoby
poznanie pobudek, dla ktérych rozpoczal studia nad Newa. Czy byla to jego
osobista decyzja, czy wpltyw mialo na nig srodowisko rodzinne? A moze
jeszcze jakie$ inne wzgledy (np. polityczne)? Po ukonczeniu studiow (w
ktorym roku?) zostal kapitanem inzynierii w wojsku rosyjskim. Jak dlugo
zwigzany byt z armig i co dokladnie w niej robil? Pytanie to nabiera mocy,
gdy osadzi si¢ je w kontekscie historycznym: lata 1853-1856 to czas wojny
krymskiej. Konflikt ten obnazyt liczne stabosci sit zbrojnych Imperium Ro-
syjskiego, ale czy réwniez zawazyl on na przebiegu ewentualnej wojskowej
kariery autora Gwiazdy przewodniej? W 1856 roku Wotodzko zamieszkat w
Kijowie. Dlaczego tu si¢ przeniost, a nie wrocil w rodzinne strony? W Ki-
jowie nalezal do Zwigzku Trojnickiego, poznal krag spiskujacej mtodziezy
zwigzanej z Uniwersytetem Kijowskim. Po latach poswigcit tym kwestiom
osobny szkic. Nie jest znana data, kiedy ziemie Ukrainy opuscil i dlaczego
oraz gdzie (z kim) przedostal si¢ za kordon. W roku 1863 $§ladem innych
Polakéw-oficeréw wojsk carskich przeszedt na strong powstania i walczyt
jako dowddca niewielkiego oddziatu na terenie guberni minskiej, zostal tez
mianowany komisarzem pelnomocnym dla Bialorusi. W jakich okoliczno-
$ciach zlozyl bron? Co si¢ z nim dzialo przed decyzja wyjazdu do Turcji i
dlaczego jego wybor padl akurat na ten kraj [37]? Okoto 1865 roku wyje-
chal Imperium Osmanskiego, gdzie przybral nazwisko Sahi-bej. Zgodnie
ze zdobytym wyksztalceniem pracowat w stuzbie rzadowej tureckiej jako
inzynier drég i mostow, przede wszystkim w Anatolii. W roku 1870 wrdcit
do Galigji, osiadl we Lwowie. «Dzialalnos¢ swoja literacka rozpoczat od ko-
respondencji dziennikarskich, ktore tak dalece odznaczaly sie znajomoscia
stosunkow i zycia wschodniego, ze pisma angielskie zrobity mu propozycije
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pisywania korespondencji z pola bitwy w r. 1877 [wojna rosyjsko-turecka
zakonczona pokojem w San Stefano w 1878 r. - BKO], ofiarujac mu wzgled-
nie hojna zaptate 100 frankéw od sztuki. Z powodu nadwatlonego zdro-
wia Sahi-bej nie przyjal propozycji i postanowil swe obserwacje i zdobyte
doswiadczenia zuzytkowac na polu literatury polskiej»[1, s.1]. Zatem rzec
mozna, iz omingta Wotodzke stawa korespondenta wojennego... Rozpoczat
za to ozywiong korespondencje z czasopismami ,,Ognisko Domowe”, ,,Ga-
zeta Narodowa’, ,Wieniec”, ,Wedrowiec”, ,,Tygodnik Ilustrowany”. Publiko-
wat pod pseudonimami i kryptonimami: Byty Konfederat, Koszczyc, WK,
W. Koszczyc, Waclaw Koszczyc. Zamieszczal w nich artykuly etnograficzne
oraz wspomnienia z okresu pobytu w Turcji. W marcu 1876 roku zawigzal
(wraz z Edmundem Riedlem, Ksawerym Gebhardem, Teofilem Szumskim)
we Lwowie antyrosyjska organizacj¢ militarno-polityczna, tzw. Konfedera-
cje Narodu Polskiego, z mysla o tym, by pracowa¢ na rzecz przyszlej wal-
ki zbrojnej. Swoim nieostroznym zaangazowaniem wzbudzal podejrzenia
zaborcow, opowiadal sie takze za wywolaniem powstania wspierajacego
Turcje, wiec w czerwcu 1877 zostal z szeregéw konfederacji usuniety. Opu-
blikowal wspomnienia poswigcone tym wydarzeniom[45], sceptycznie
przyjete przez Franciszka Rawite-Gawronskiego: «Nigdy w Zyciu moim nie
spotkalem sie z Koszczycem, sad mdj przeto o nim opieram na jego wlasnej
broszurze. Pisal ja, azeby uchronic¢ ostatnie wypadki od zapomnienia, ale
kto by chcial budowac¢ histori¢ wedlug faktéw podanych przez Koszczyca,
stworzylby co$ dziwnego. Byl to umyst niespokojny, nieréwny, wypaczo-
ny, zupelnie pozbawiony zdolnosci patrzenia prosto, sadzenia jasno i bez
uprzedzen, ogladania faktéw i zjawisk w realnym o$wietleniu. Pobfazliwym
byt tylko dla tych, ktérzy sie z jego pogladami godzili, dla innych, szczegol-
nie, jesli ich spotykal na swojej drodze, bywal popedliwie niewyrozumiaty.
Miedzy prawda a oszczerstwem nie dostrzegal granicy. Jako material histo-
ryczny broszurka ta moze mie¢ tylko znaczenie informacyjne. Co do faktow
wymaga sprawdzenia i kontroli wielkiej» [44, s. VII].

Mimo to w tym samym roku prowadzit agitacje wsréd rzemieslnikow
Iwowskich, tam tez powotat Rzad Narodowy Konfederacji Narodu Polskie-
g0, ktory przetrwal do 1880 roku [4, s. 454]. Interesowat go legion polski w
Turcji i dlatego czynil starania, by znalez¢ ochotnikéw gotowych wstapic
do tej formacji [Legion Polski w Turcji - formacja wojskowa, sformowana
w Stambule z polskich emigrantéw w czasie wojny rosyjsko-tureckiej 1877-
1878. Dzielit sie na dwa oddzialy: europejski i azjatycki. Oddziat europejski
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w sile ok. 70 ludzi pod dowodztwem Jozefa Jagmina wszedl w sktad dywizji
Salha Paszy. 23 sierpnia 1877 wzial udzial w bitwie pod Kizlarem, gdzie po-
leglo wielu legionistow. Oddziat azjatycki walczyl na froncie kaukaskim -
BKO]. Agitowal na jego rzecz, poszukujac chetnych do wzigcia udziatu w si-
tach stanowigcych ostabienie Rosji w czasie jej niepowodzen militarnych na
Balkanach. Zostal za to aresztowany przez wladze austriackie, ale wkrotce
uwolniony, gdyz Austriacy nie zyczyli sobie nadawania sprawie niepotrzeb-
nego rozglosu i tym samym propagowania idei legionowej. Po uwolnieniu
probowat dalszej politycznej dziatalnosci konspiracyjnej. Gdy rysowala sie
perspektywa wojny austriacko-rosyjskiej, zalozyt wraz z Karolem Widma-
nem organizacj¢ konspiracyjng we Lwowie, dzialajacg na rzecz Austrii. Po
upadku nadziei na rychly konflikt w Europie, w latach dziewiec¢dziesigtych
XIX wieku liczyl na wsparcie Stanéw Zjednoczonych jako sojusznika Polski
w walce z Rosja.

Pod koniec zycia ulegl manii przesladowczej. Umart 8 kwietnia 1904
roku w szpitalu we Lwowie. « W ubdstwie i zapomnieniu zmarl [...] jeden
z ostatnich polskich spiskowcédw. Czlowiek, ktéry do ostatniej chwili swe-
go zywota wierzyt nieztomnie, ze tylko droga spisku i konspiracji uda sie
wywalczy¢ wolno$¢ naszemu narodowi»[1].

Tworczos¢ literacka Wactawa Koszczyca jest bogata i réznorodna,
gdyz odbija si¢ w niej skomplikowana osobowo$¢ artysty i jego dynamicz-
na, petna absorbujacych wydarzen biografia. Obejmuje nowele, szkice,
powiesci, recenzje, sprawozdania, wspomnienia, prace o charakterze hi-
storycznym. Nalezy przypuszczaé, ze Koszczyc utrzymywat sie po powro-
cie z Turcji z prac literackich (nic nie wiadomo o dziejach rodzinnego
majatku ani o funduszach zgromadzonych w Turcji; we wspomnieniach
zatytulowanych Wschéd narzekal na trudnosci z uzyskaniem od wiladz tu-
reckich terminowej zaptaty za wykonane prace, wiec na ilo$¢ (a posrednio
i jakos¢) jego dziel mialy wpltyw czynniki materialne).

Jan Detko, przyblizajac spuscizne Wolodzki [4], podzielit ja pod
wzgledem tematycznym na trzy czesci. Podzial ten poniekad korespon-
duje z etapami zycia autora. W niniejszym szkicu taka charakterystyka
dokonan literackich pisarza zostanie podtrzymana, cho¢ w niektérych
momentach zmieniona lub uzupeiniona. Najwczesniejsze chronologicz-
nie wydarzenie (z lat pig¢dziesiatych XIX wieku) zostato przez Wotodzke
zreferowane w artykule Zrédla ruchu 1863 i akademicy kijowscy w 1863
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roku [27] oraz Ucieczce. Opowiadaniu historycznym [18]. Nastepna grupe
tworza reminiscencje wydarzen powstanczych na Litwie: Z puszczy. Szkice
i obrazki litewskie. I Nawrécona[23], Wybraticy losu. Powies¢ [22], Wici
wyroczne. Powies¢ historyczna na tle powstania styczniowego[19]. Towa-
rzyszy im szkic Zygmunt Sierakowski, naczelny wédz Zmudzi w r. 1863[26]
i Wspomnienia z powstania wojewodztwa miriskiego z roku 1863 [22].
Z watkiem powstania 1863 roku laczy sie tez powie$¢ Praca Syzyfa. Po-
wies¢[16]. Na osobng partie sktadajg sie utwory o tematyce egzotycznej,
zwigzane z Turcjg i potudniem Europy. Nalezg do nich: Wschdd. Ze Stam-
butu do Angory[21], Lad Bozy. Obrazek z zycia tureckiego [13], Gwiazda
przewodnia. Obraz na tle Zycia wschodniego [11], Krwawy dorobek. Po-
wies¢ z zycia albarisko-macedoniskiego [12], Z tajemnic Wschodu. Obrazki
i szkice [24], Z wedrowek po Anatolii. [Szkice i opowiadania] [25], Obrazki
macedoniskie[15]. Dominuje w nich «egzotyka, dokladna znajomo$¢ re-
aliow obyczajowych, umiejetnie zbudowana fabula z wyraznie zaryso-
wang intryga»[4, s. s. 456], a «zamaszysto$¢ piora zywos¢ opowiadania
i ogromnie zajmujaca tre$¢, wprowadza czytelnika polskiego w $wiat ta-
jemnic petny»[8], [4, s. s. 456].

Utwory o tematyce wspodlczesnej, ktore wyszly spod pidra Koszczyca,
to Wies dla wsi [20] i Szermierz przeznaczenia [17]. Pisarz odniost sie w
nich do starcia idealéw romantycznych z nowymi tendencjami §wiatopo-
gladowymi, propagowanymi przez zwolennikéw (czesto zwulgaryzowa-
nego) pozytywizmu.

Mimo tak fascynujgcej biografii Sahi-bej wlasciwie nie ma literatury
przedmiotowej. Jedyne jak dotad obszerniejsze omdwienie jego tworczosci
to wspomniane studium Jana Detki z Obrazu Literatury Polskiej sprzed 60
lat [4]. A przeciez wydaje si¢ wrecz pewne, ze to material na bardzo ciekawa
powies¢ o zyciu «jednego z ostatnich polskich spiskowcow», Zotnierza, kon-
spiratora niezlomnego az do bezwzglednego poswiecenia. Takze obserwa-
tora dziejow spoteczno-politycznych. Koszczyc zostawil po sobie pamietnik
(przechowywany w Zbiorach Rekopiséw Biblioteki Narodowej w Warsza-
wie). Wypelniaja go trudno czytelne zapisy po polsku, rosyjsku, francu-
sku, niemiecku, angielsku dotyczace przede wszystkim polityki. Ponadto
material na bardzo interesujaca monografi¢ uzdolnionego budowniczego
drog i mostow, krytyka literackiego, powiesciopisarza, turysty. Ilos¢ moz-
liwych $ciezek narracji jest rownie duza, jak rdl, w ktore si¢ wcielal. Pewna
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trudno$¢ stanowi obiektywna, bezstronna ocena jego dokonan. Jego pro-
by konspiracyjne, dzialalno$¢ militarna i zabiegi polityczne wymagac beda
oceny historyka wojskowosci i dyplomacji. Osiagniecia literackie - literatu-
roznawcy. Zwracano juz na to uwage, iz w powiesciach i szkicach znajduja
sie momenty bardzo oryginalne, o nieprzemijajacej wartosci artystycznej i
stricte dokumentalnej. Lecz sg i takie, ktorych nie mozna nie sklasyfikowa¢
jako przykladow jesli nie nieudolnosci (na poziomie stylistycznym kompo-
zycyjnym, psychologii postaci), to wrecz grafomanii [4, s. 457]. Koszczyc
byl samoukiem, wyksztalcenie techniczno-wojskowe nie zaoferowato mu
artystycznej edukacjii kultury, w srodowiskach literackich si¢ nie obracat,
pisal z potrzeby serca i bytowych koniecznosci.

Dla historyka literatury grafomania moze stanowi¢ badawcze wyzwa-
nie, gdyz odstania ona (mimowolnie) obszary i sposoby «przecigtnego»
estetycznego odbioru rzeczywistoéci, «przecietne» preferencje kulturalne,
«przecigtng» dawnej emocjonalnosci (tak réznej niz nasza) etc. Jednakze
znalezienie adekwatnych narzedzi opisu, ktére pod warstwa irytujacych
lub niekiedy $mieszacych srodkéw wyrazu zlokalizujg rzeczy godne uwa-
gi, wymaga dobrej woli i wyraznej §$wiadomosci celu i sensu podjecia ta-
kich wysitkow.

Watek rosyjski. Jest wiele tematéw w tworczosci Sahi-beja prowo-
kujacych do refleksji. Warto np. rozwazy¢ zadziwiajaca wspdlnote mysle-
nia o polskim losie, ktéra nasuwa si¢ w trakcie lektury Syzyfowych prac
Stefana Zeromskiego i Pracy Syzyfa Wactawa Koszczyca. Syzyfowe prace
powstaly w 1897 roku (wéwczas drukowane byly w ,,Nowej Reformie”).
Praca Syzyfa jest dwadziescia lat wczesniejsza. Ukazala sie najpierw w
Iwowskiej ,Gazecie Narodowej” w 1876, osobnym drukiem w 1877 roku.
Najbardziej interesujacym watkiem w obu powiesciach jest kwestia obec-
nosci Rosji w Polsce i Polski w Rosji. Odnotowa¢ przy tym trzeba fakt,
ze Prace Syzyfa napisal ktos, kto swa egzystencja mogl zaswiadczy¢, ze
dzieje Jana Roztuckiego (a poniekad takze jego syna Piotra) wspominane
w Echach lesnych czy Urodzie zycia nie s konfabulacja. Sahi-bej ocalil
zycie, mial zatem wiecej szczescia niz kapitan Rymwid. Obydwaj pisarze
urodzili si¢ w latach wybuchu/trwania powstan narodowych i myslenie o
wybiciu si¢ na niepodlegtos¢ wielokro¢ stawato si¢ przedmiotem ich wy-
powiedzi i osobistego zaangazowania. Wotodzko od podszewki znal Ro-
sje carska z jej aparatem urzedniczym, wojskowym, religijnym (prawosta-
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wie), jako mlody student, a potem kapitan-inzynier bedac przez pewien
czas uczestnikiem stolecznego zycia. Zeromski doswiadczyt rosyjskiej
wladzy w Kielcach i Warszawie, w przestrzeniach prowincjonalnych z
punktu widzenia Petersburga czy Moskwy. Jednak bez problemu da si¢ ich
obserwacjom znalez¢ wspolny mianownik, analogiczny do mitologiczne-
go skojarzenia, ktére nasunelo sie obydwu. Jest nim przerazajacy obraz
wielopoziomowego niewolnictwa (narzucanego brutalng sifg) i zniewole-
nia (biernej, bezrefleksyjnej akceptacji tego stanu). Fenomen zniewolenia
jest podstawowym doswiadczeniem doktora Mirostawa Downara, boha-
tera Pracy Syzyfa, pochodzacego z wolynskiej szlachty lekarza-urzedni-
ka obserwujacego przedstawicieli obojanskiego putku, powiatowych dy-
gnitarzy, popow, arystokracje, kupcow i chtopéw. Ideal stowianofilstwa,
ktéremu wierny jest lekarz, okazuje sie szkodliwg mrzonka. Smiertelnie
niebezpieczng przede wszystkim dla tego, kto go wyznaje. Imperialna
carska Rosja, o czym poniewczasie przekonuje sie szlachetny idealista, do
szpiku kosci przezarta jest duchem niewoli i nie jest w stanie wyjs¢ poza
myslenie inspirowane badz przyzwoleniem na zniewolenie, legitymowa-
niem go nakazem Boskim lub odwieczna tradycja, badZ narzucaniem nie-
woli innym. Myslenie w duchu socjalistycznym (ta opcja ideowa jest w
ksigzce Wotodzki wymieniona) nie wyprowadza poza bledne koto ucisku,
odwraca tylko figury zastanego ukladu, a zatem nie jest tworcza $wiato-
pogladowa czy kulturowa perspektywa. Rosja znajduje si¢ w klinczu, z
ktorego nie ma wyjscia. Lektura pierwszej powiesci Sahi-beja pozwala
na wniosek, iz jej autor nie dlatego walczyt z Rosja, ze byla ona zaborca,
okupantem Polski. Nie stawial jej oporu z przyczyn jedynie historyczno-
-politycznych. Walczyt z Rosja z powoddw etyczno-metafizycznych, jako
emanacja dwczesnie najpowazniejszego ontologicznego, antropologicz-
nego i cywilizacyjnego zagrozenia. Nie mial bowiem ztudzen, ze okrzepta
w opresywnym systemie polityczno-religijnym Rosja zdolna zaprzeczy¢
swej istocie, bo skad niby mialyby przyjs¢ sity zdolne ja do tego pobu-
dzi¢. Z manifestowanej pogardy dla §wiata zachodniego i gloszonych idei
panslawizmu? Z podejrzliwosci wobec filozofii («<wolnomyslicielstwa»”) i
sztuki? Z upanstwowionej religijnosci? Jedyna odpowiedzia na istnienie
takiej Rosji jest walka z nig na $mier¢ i zycie. Dlatego doktor Downar w
dramatycznych okolicznosciach utraciwszy w Rosji wszystko (ukochana,
prace, przyjaciol, ideaty) via Kijow udaje si¢ na Litwe i bierze udzial w
powstaniu styczniowym. Jest lekarzem w powstanczym oddziale. Konczy
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zycie jak Andrzej Winrych z Rozdzidbig nas kruki, wrony Zeromskiego:
zadzgany bagnetami rozbestwionych zotdakéw. Czy konstrukcja jego po-
wiedciowych loséw to przyklad demonizowania Rosji i resentyment ko-
go$, komu (z niejasnych dla nas dzi§ powodéw) kariera w Petersburgu
sie zatamatla? Czy stereotypowe (zatem zbanalizowane) powielenie obrazu
nieprzyjaciela i wrogiego panstwa [Literatura poswiecona stereotypowe-
mu wyobrazeniu Rosji i Rosjan jest ogromna, por. 2], [3], [10], [40], [43],
[51]2 Czy odkrycie, ze Rosja to inny stan umystu i nie mozna, jej kochac,
choc¢by nie wiem jak sie pragnelo i probowato, bo zawsze bedzie to milos¢
odrzucona lub cynicznie wykorzystana?

Sprawa polska. W lwowskiej ,,Gazecie Narodowej” w roku 1884 uka-
zal sie artykul zatytutowany Zrédlo ruchu 1863 i akademicy kijowscy,
podzielony w druku na 10 odcinkéw[27]. Z pewnoscig temat zwigzany
jest z komemoracja rocznicows, czyli uptywem 20 lat od zdtawienia po-
wstania. Jak wyzej wspomniano, Wotodzko przyjechat do Kijowa w 1856
roku. Nawigzal osobiste kontakty ze studentami Uniwersytetu Kijowskie-
go i jako «$wiadek naoczny, a pod koniec (1860-1862) czynny»[28] bral
udzial dzialalnosci tzw. Zwigzku Trojnickiego. «Nie polegajac na wlasne;j
pamieci - informuje we wstepie do wspomnieniowego szkicu - udalismy
sie po pomoc do dawnych studentéw [Wlodzimierza Milowicza, Paulina
Swigcickiego i J. T. - BKO], ktorzy laskawie raczyli nam jej udzieli¢»[28] w
postaci wspomnien i zapisow.

Lektura tego zapomnianego tekstu jest z wielu wzgledéw interesujaca.
Wymieni¢ nalezy te najwazniejsze. Otéz Koszczyc duzo uwagi poswieca
wydarzeniu, ktére w jego mniemaniu bylo poczatkiem ruchu 1863 roku.
Przytoczona przez Koszczyca historia nie jest wolna od niescistoéci i nie jest
w wielu szczegotach, co uswiadamia konfrontacja z innymi Zrédtami [por. 5,
s.71-73], [9, s. 458], [36, s. 239-237, 241-242], [47], [48], [49], [50, s. 83-87],
[52], precyzyjna. Nie chodzi bowiem pisarzowi o $cisle historyczng rekon-
strukcje faktow sprzed ¢wieréwiecza, ale o ukazanie swoistego fenomenu,
jakim jest krytyczny moment, ktory przechyla szale dziejow. Ow krytyczny
moment moze by¢ prozaicznym, niemal powszednim wydarzeniem, po-
zornie przypadkowym zbiegiem okolicznosci. «Brinkeniada» to niezwykta
historia mtodych ludzi, ktérych przypadek poprowadzit do rzeczy wielkich.
«Ruch 1863 roku» zaczat sie od psa pulkownika Brynkiena, dowodcy putku
piechoty stacjonujacego w Kijowie. W roku 1857 pies zaatakowatl studenta
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[Jana Jarockiego - BKO] idacego spokojnie kijowska ulica. Student uderzyt
psa. Putkownik szpicrutg uderzyt studenta i doprowadzit do osadzenia go
w odwachu. Ostatecznie wypuszczono go na wolnos¢, lecz nie wyciagnieto
konsekwencji wobec Brynkiena za pobicie akademika. Zlekcewazenie reko-
czynu oburzyto kolegéw studenta i sprowokowato do odwetu. Sprawiedli-
wosci stalo si¢ zado$¢, gdy putkownik wychodzil z teatru. Zostat wowczas
poturbowany przez «nieznanych sprawcéw». Publicznos¢, solidaryzujac sie
z mlodziezg, nie reagowala. Dalsze wydarzenia potoczyly sie wedlug naste-
pujacego scenariusza: uniwersytet uznano za wspoiwinny i 80 studentéw
osadzono w Baszcie Prozorowskiej i w cytadeli. Komisja $ledcza z preme-
dytacja pracowala powoli. Mlodzi ludzie osadzeni w wiezieniu, dokarmiani
przez rodzicow i przyjaciol, zyli poczatkowo wedlug regut burszowskich
(swawolac i nudzac si¢), jednak przediuzajaca sie izolacja doprowadzita do
polaryzacji zachowan. Nastgpil zatem podzial na dwie partie: «purystow» i
hulakéw. Zdaniem Koszczyca «starcie si¢ przeciwnych zdan w Prozorow-
ce wytkneto droge zasadom przyszlego ruchu»[29]. W tym miejscu nalezy
przypomnie¢, iz wladze uniwersytetu, zwlaszcza za rzadéw Dymitra Paw-
fowicza Bibikowa, kuratora okregu naukowego w latach 1838-1858, przy-
zwalaly na pijatyke, hazard i rozpuste [41, s. 68]. Juz od lat czterdziestych
XIX wieku taka postawa spotykata sie ze sporadycznym oporem studentdw,
odrzucajacych lansowanie takiego stylu zycia (zwlaszcza w kregu tzw. «pu-
rystow» zgromadzonych wokoét Fortunata Nowickiego) [50, s. 80-81]. Ten-
dencje te ulegly wzmocnieniu po przegranej Rosji w wojnie krymskiej, a za
jedna z odston radykalnego sprzeciwu wobec celowej demoralizacji uznaé
nalezy decyzje zapadla w kijowskim wie¢zieniu.

Dalej poszlo juz «z gorki». Po wypuszczeniu z cytadeli zaczela si¢ pra-
ca formacyjna w obrebie grupy «purystéw». Najpierw postanowiono za-
dba¢ o moralnos¢ i samodyscypline. Potem poszukac celu dla odzyskanej
energii. «Brinkeniada» mimo pozoréw zwyklej awantury miata znaczenie
mobilizujace ogdét mlodziezy studenckiej do walki przeciwko aparatowi
carskiej wladzy [50, s. 86].

Jakie byly jej skutki? Podzieli¢ je mozna na krétko i dlugofalowe.

Studenci poczatkowo (wzorem innych uniwersytetéw rosyjskich i nie-
mieckich) zaczgli organizowac si¢ wedlug prowincji. Utworzono 5 gmin: ko-
ronng, litewska, wolynska, podolska i ukrainska. Kazda gmina miata swego
reprezentanta i zarzad wewnetrzny, zajmujacy sie sprawami administracyjny-
mi studentéw oraz bratnig pomoca[30]. Ponad gminami ustanowiong wyz-
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szg instancje majacg czuwad nad wszystkim i dlatego nazwana byta «Ogoétem
polskim»[30], [50, 5.95]. Sktadat si¢ on z deputowanych wskazywanych przez
kazda gming. Koszczyc nie rozwodzi si¢ (m.in. dlatego, ze - jak parokrotnie
podkresla - positkuje sie tez informacjami z drugiej reki [36]), w jakich oko-
licznosciach doszto do wylonienia z «Ogétu polskiego» Zwiazku Trojnickie-
go. Krétko jedynie informuje, iz nazwa powstata od trzech oséb «wchodza-
cych w sktad naczelnej reprezentacji zwigzku»[36], a nie dlatego, ze odnosila
si¢ do czasdw rozbioréw Polski miedzy trzy panstwa czy faktu zabrania trzech
prowingji dawnej Rzeczypospolitej przez Rosje: Podola, Wotynia i Ukrainy
[por. 41, s. 73]. Osobami tymi byli: Wladystaw Henszel, Wlodzimierz Mi-
lowicz i Wlodzimierz Antonowicz. Z nich najszybciej wycofat sie¢ Wlodzi-
mierz Antonowicz, gdyz zwigzat sie z narodowymi ukrainskimi (rusinskimi)
sitami, ktére doprowadzity do powstania «Hromady» w 1861 roku. «Ruch
1863 roku» deklarowal przywrdcenie polskich granic przedrozbiorowych, co
ksztaltowaniu si¢ panstwowosci ukrainskiej nie mogto stuzy¢. Ponadto ina-
czej w Zwigzku Trojnickim zapatrywano si¢ na kwestie intereséw ludu ukra-
inskiego i zwigzki ludu ze szlachtg polska. Podczas gdy Antonowicz widzial te
ostatnie w zdecydowanie negatywnym $wietle, reszta zwigzkowcow uwazala
za mozliwg naprawe napietych stosunkow dzieki realizacji idei demokratycz-
nych nurtujacych cata Europe od czasu Wiosny Ludéw. Koszczyc nie mogt
Antonowiczowi wybaczy¢, ze wybrat zwigzek z prawostawiem (przeszed! na
nie) i robil karier¢ w oficjalnych (w tym akademickich) rosyjskich struktu-
rach panstwowych [31],[32], [33]. Polemike z oceng tzw. chfopomanstwa
wyrazong rzez Koszczyca na famach ,,Gazety Narodowej” podjat w osobnym
studium Leon Syroczynski [48, s. 17-18]. Miejsce Antonowicza we wladzach
Zwigzku zajal byly student uniwersytetu petersburskiego - Stefan Bobrow-
ski. Z jego inicjatywy zaczgto wydawal «potajemne pismo periodyczne»
»Odrodzenie”, drukowane w Lawrze Peczorskiej nielegalnie przywiezionymi
z Warszawy czcionkami [38]. Do zdekonspirowania drukarni w 1861 roku
Bobrowski przebywat w Kijowie, potem uciekt do Warszawy [33]. Jego roli
w powstaniu styczniowym przypominac nie trzeba. Po nim do wladz zwigz-
ku dofaczyl Antoni Juriewicz i Leon Glowacki, brat Aleksandra Glowackiego
(Bolestawa Prusa)[por. 41, s. 73, przyp. 44]. Zwiazek Trojnicki rozwinat siatke
konspiracyjng w terenie, przez emisariuszy docierajac do odlegltych od Ki-
jowa miejscowosci. Artykul Koszczyca relacjonuje dynamicznie zmieniajaca
si¢ sytuacje personalng organizacji, wspomina o niektérych brawurowo prze-
prowadzanych akcjach spiskowych, charakteryzuje osobowosci czlonkéw
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Zwigzku. Zawsze akcentuje wplyw tradycji romantycznej (szczegdlnie tej bu-
dowanej na pelnej czci i egzaltacji lekturze dziel Mickiewicza, Stowackiego i
Krasiniskiego) na wybory moralne i aspiracje mtodych ludzi. Sledzi tez ostat-
nie epizody: rozpracowywanie zwigzku przez szpiegéw rosyjskich, wspomina
rzez w Sotowijowce [34] [por. 6],[39]. Krétkofalowy skutek zatem sprawdza
sie do konstatacji:

«W Moskwie, w Petersburgu, w Dorpacie, W Charkowie, w Kazaniu
mlodziez polska na uniwersytetach tymi samymi myslami byta ozywiona
i w niektorych nawet weze$niej od Kijowa rozpoczeto prace organizacyjna
na polu patriotycznym. Lecz kijowskiej danym zostalo, Ze z jej fona wyszly
czynniki, ktére stanowczo wplynely na losy przyszltego powstania» [35]
[por. 42, 172].

A skutki dtugofalowe? Powstanie 1863 roku byto jednym z najwazniej-
szych wydarzen w historii narodu polskiego w XIX wieku. Jednak Koszczyc
nie méwi w tytule swego wywodu o powstaniu, na co moglaby wskazywac
polozona tam data. Méwi o «ruchu 1863 roku» i konsekwentnie przedsta-
wia (z perspektywy dwudziestu lat, ktére od powstania minely) to, co sie
wydarzyto w miedzyczasie jako kontinuum, bez cezury: rok 1863 i reszta.
Nie uwaza powstania za co$ radykalnie odmiennego od tego, co nastapito
potem, ale za ogniwo pewnego procesu. To interesujace, gdyz w stereotypo-
wej wizji IT polowy wieku XIX (niekiedy obecnej takze w pracach popular-
nonaukowych) tak chce si¢ ten czas widzie¢: rok 1863 jako wybuch emo-
cji wyhodowanych na gruncie nieodpowiedzialnego romantyzmu, dalej
poczatek pozytywizmu z pracg organiczng, praca u podstaw etc. Koszczyc
«ruch 1863 roku» widzi jako jedno pasmo przeciwstawiania si¢ «mozliwo-
$ci zaanektowania przez wschdod». Pod pojeciem wschodu rozumie Rosje.

Przyjeto si¢ uwazac, ze polski pozytywizm zaczyna si¢ z aktywnoscia
pokolenia Szkoly Gléwnej Warszawskiej [7], co wigze sie z instytucjonal-
nym funkcjonowaniem tej placowki naukowej (1862-1869). Lektura szki-
cu Koszczyca dopuszcza jednak supozycje, iz ta chronologia moze zosta¢
zmodyfikowana. Nie chodzi oczywiscie o przypisywanie akademikom ki-
jowskim miana pozytywistow, gdyz klarowny program pozytywistyczny
sformowany zostal dopiero po klesce powstania. Chodzi o wyrazniejsze
zaakcentowanie obecnosci w planach «Ogotu polskiego» przed 1860 ro-
kiem idei stanowigcych podstawe programu pozytywistycznego.
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«Przystepujac do pracy, zalozyciele nowego kierunku moralnego mie-
li procz tego cel czysto patriotyczny, stale okreslony. Nie myslac na razie o
wywotaniu ruchu zbrojnego, mieli zamiar zorganizowa¢ nardd, by uczyni¢
go zdolnym do przeprowadzenia prac majacych odrodzi¢ go moralnie, na
drodze wewnetrznych reform. Jezeli si¢ stalo p6zniej inaczej, byto to dzietlem
losu nieuniknionego, sily geniuszu idei, ktérej podlega zawsze kazda praca
iScie organiczna, usilujgca podzwiga¢ z ponizenia nardd podbity. Krzewienie
patriotyzmu przez umoralnianie i o§wiecenie mas ludowych, podniesienie
poziomu obywatelskiego i formowanie charakteréw, zreszta walka na polu
legalnym z Moskwg - to byt program ,,purystow” w gtéwnych zarysach» [29].

W tej optyce Uniwersytet Kijowski stawalby si¢ miejscem harmonij-
nego i heroicznego spotkania idei romantycznych i pozytywistycznych,
najwazniejszych dla II potowy XIX wieku, ale i dla dziejéw narodu pol-
skiego jako nowoczesnego spoteczenstwa europejskiego. Szkota Gléwna
Warszawska przyswoita tylko czes¢ z nich.

Z punktu widzenia dziejéw formacji kulturowych w Polsce warto pa-
mietac o lekcji kijowskich studentéw. I (chyba) by¢ wdzigcznym niespo-
kojnej naturze psa pulkownika Brynkiena.
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