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Bikropia Ocramayk

MOBHA KAPTUHA CBITY B IIOJIbCbKUX TA
YKPATHCBKUX ITAPEMIAX ITPO CUTY CJIOBA

Anomauis. Y cmammi 30ilicHIOEMbCs NOPIBHATIbHULL TIiH260KPATHOSHABUUL
aHA7Ii3 MOBHOI KAPMUMU CBINTY 8 NOZIbCOKITE A YKPATHCOKIT napemionozii npo cusy
cn106a. 3as1671eHA MeMA € AKIMYATIbHOI0 | 8ANIUE010 OIS PO3BUMKY MINCKY oIy PHOT
KomyHikauii. ITopieHsmpHuil aHanis napemiii npo cusy coea 003607sE 3 9Cy8amu
He Juie NHeGICIUYHI 0COONIUB0CINT BICUBAHHS NPUCTIIB T8, NPUKA30K ma Ppaseo-
7102i3Mi8 Y OIU3bKOCHOPIOHEHUX MOBAX, A Ti Ne6Hi BIOMIHHOCH Y PO3YMiHHI CAMO20
ABUWA — CUNLL CT1064 — 6 000X Kynbmypax. O6pasHicmp, cmucnicimv gopmu nape-
Mitl 00380715€ NobauUmu KOHKPemHULl CMUCTL 30 TeKCHIOM: nooii, HAMAK HA ULOCD i
m.o. Came momy napemii 4acmo UKOPUCINOBY OIS NUCOMEHHUKAMU 6 XYOOHCHIX
meopax, a ypHanicmamu — 8 nyoniyucmuyi. IIopi6HAHUL aHATI3 NOTbCLKUX
ma yKpaiHcokux napemiii ceiduumo npo CHibHicM HATIZONIOBHIWUX HAUIOHATb-
HUX | 302a71LHOMOOCLKUX UIHHOCMET, W40 11 NPU3BETIO 00 iCHYB8AHMS 8 NONIbCOKIL Ma
YKPATHCOKITI MOBAX NOOIOHUX NPUCTIIB 18, NPUKA3OK Ma Ppaseonoeizmis.

Kniouosi cnoea: napemis, MosHa KapmuHa céimy, npucnis’s, ¢gpaseosno-
2i3M, cuia co8a.

Ingpopmauis npo aemopa: Ocmanuyx Bikmopis BikmopisHa, kanoudam
inonoziunux Hayx, cmapuiuii UKnA0ay Kageopu NOIOHICMUKYU ma nepexna-
0y Bonuncvkozo HauionanvHozo yHisepcumemy imeni J/leci Ykpainxu.
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LANGUAGE WORLD MODEL IN POLISH AND UKRAINIAN
PARABLES ABOUT THE POWER OF WORDS

Abstract. The article provides a comparative analysis of the language
world model in Polish and Ukrainian paremiology about the power of words.
The stated topic is relevant and important for the development of intercultural
communication. A comparative analysis of parables about the power of words
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allows us to find out not only the linguistic features of the use of proverbs,
sayings and phraseological units in closely related languages, but also certain
differences in the understanding of the phenomenon of the power of words
in both cultures. Analysing the achievements of paramyology on the power
of words, attention is drawn to the definition of the “language world model”.
It is found that the language world model reflects the relationship between
language and culture, the influence of language on the formation of worldview,
perception of reality by peoples of different cultures. Studying the linguistic
worldview in Polish and Ukrainian parables, it is taken into account that
each language has its own vocabulary and specific grammatical constructions
that reflect the unique values of a particular community. The article analyses
various definitions of “paremia” and shows that the concept of “paremia”
has not acquired a terminological meaning and its definitions often include
different genres: proverbs and phraseological units, maxims and aphorisms,
signs and folk comparisons, etc. In this regard, the article deals with the
“paremic minimum” - proverbs, sayings and phraseological units about the
word. The imagery and brevity of the paremia form allows us to see a specific
meaning behind the text: events, a hint of something, etc. Both Polish and
Ukrainian paraphrases reveal the extraordinary value of a “kind word”, which
is sweeter than wine, quenches thirst, costs little but is better than money, helps,
heals, brings harmony, and lives forever. Despite the similarity of the meanings
of proverbs in Polish and Ukrainian, they have their own connotations.
Proverbs associatively evoke allusions to biblical aphorisms, since the Bible is
the oldest source of paremia. The article presents biblical parallels to Polish
and Ukrainian proverbs about the power of words. Both Polish and Ukrainian
peoples are characterised by a respectful attitude towards people. Therefore,
folk wisdom teaches us to weigh our words so as not to hurt the other person.
A comparative analysis of Polish and Ukrainian proverbs shows that the most
important national and human values are common, which led to the existence
of similar proverbs, sayings and phraseology in Polish and Ukrainian.

Key words: paremia, linguistic picture of the world, proverb, phraseology,
power of words.
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Wiktoria Ostapczuk

JEZYKOWY OBRAZ SWIATA W POLSKICH I UKRAINSKICH
PAREMIACH O SILE SLOWA

Abstrakt. Artykut zawiera porownawczg analize jezykowego obrazu swiata
w polskiej i ukrairiskiej paremiologii o sile stowa. Podany temat jest istotny i
wazny dla rozwoju komunikacji miegdzykulturowej. Analiza poréwnawcza
paremii pozwala poznac nie tylko cechy jezykowe uzycia przystéw, powiedzen
i jednostek frazeologicznych w spokrewnionych jezykach, ale takze pewne
roznice w rozumieniu sily stowa w obu kulturach. Analizujgc dorobek
paremiologii w zakresie sily stowa, zwraca si¢ uwage na definicje jezykowego
obrazu $wiata “jezykowego obrazu swiata”. Stwierdzono, ze “jezykowy obraz
swiata” odzwierciedla zwigzek miedzy jezykiem a kulturg, wplyw jezyka na
ksztattowanie $wiatopoglgdu, postrzeganie rzeczywistosci przez ludzi réznych
kultur. Badajgc jezykowy obraz swiata w polskich i ukrairiskich przystowiach,
wzigto pod uwage, ze kazdy jezyk ma swoje wlasne stownictwo i specyficzne
konstrukcje gramatyczne, ktore odzwierciedlajg unikalne wartosci danej
spotecznosci. W artykule dokonano analizy réznych definicji “paremii”,
udowodniono, ze pojecie “paremia” nie nabylo znaczenia terminologicznego, a
jego definicje czesto obejmujg rozne gatunki: przystowia i jednostki frazeologiczne,
maksymy i aforyzmy, poréwnania ludowe itp. W zwigzku z tym przedmiotem
badan w artykule jest “minimum paremiologiczny”- przystowia, powiedzenia
i jednostki frazeologiczne o sile stowa. Obrazowos¢ i zwigzlo$¢ formy paremii
pozwala dostrzec konkretne znaczenie za tekstem: wydarzenia, aluzje do czegos
itp., dlatego przystowia sq czesto wykorzystywane przez pisarzy w literaturze
pieknej i przez dziennikarzy — w publicystyce. Analiza poréwnawcza polskich
i ukrainiskich paremii pokazuje, Ze najwazniejsze wartosci narodowe i ludzkie
sg wspélne, co doprowadzito do istnienia podobnych przystow, powiedzen oraz
frazeologizméw w jezyku polskim i ukrairiskim.

Stowa kluczowe: paremia, jezykowy obraz swiata, przystowie, frazeologizm,
sita stowa.
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Hesuuepnuum mpkepenoM HapogHOI MyApOCTi € mapewmii, AKi 3a-
BJIAAKM CBOII IPOCTIit i MiCTKiit ¢pOpMi /Ierko 3amaM ATOBYIOTbCS 1 BU-
KOPVMCTOBYIOTBbCA B YCHOMY Ta IMMMCbMOBOMY CIINKYBaHHI. Bizomo, mo
B IIapeMifX BiJI3€pPKaII0TbCA BipyBaHHA HApOAY, I10T0 3BMYai, MOBa,
MEHTAJIITET, iCTOPif, i CTBOPIOETHCA LII/TiCHA KAPTMHA CBITY.

3 laBHIiX-[JaBeH JIIOAM 3aMVIC/TIOBA/INCS HaJl CUJIOK0 C/IOBA, sAKa Oyta
3a CBOEIO Jii€l0 a0 >KMBOTBOPHOIW, abo pyitHiBHOMW0. Lli cBiTOrIARHI
HAapOJHi YVAB/IEHHS MIMPOKO NpefcTaB/ieHi He muie y ¢inocodcpkux
Ipalx, HAyKOBUX BIMHAXO/AX, @ 11 Y BIYYHUX aOPUCTUIHNX BUCIIO-
BaX, IPUC/IB AX, IpUKa3Kax Ta ¢ppazeonorismax.

3asAB/IeHa y 3aro/IOBKY CTATTi TEMa € aKTYa/JbHOK i BaKIMBOIO
I PO3BUTKY MDKKYIbTYPHOI KOMYyHiKalil. IlopiBHANbHMII aHasTi3
napeMiil IIpo CUJIy C/I0Ba JO3BOJISE 3'CyBaTy He Ti/IbKM JIHIBiCTHY-
Hi 0COOMMBOCTI BXXVMBAHHS MPUCIIB B, IPUKA30K Ta Pppas3eoorismin
y 6/IM3bKOCIIOpPiTHEHNX MOBAX, a Ji IIeBHi BiIMIHHOCTi y po3yMiHHIi ca-
MOTO fAIBUILA — CU/IU C71064 — B 000X KY/IbTypax.

BaxnmBe 3HaueHHA mapeMmiil [y CTBOPEHHSA MOBHOI KapTUHU
CBiTY mifkpecmoBany ¥ BuAaTHi ykpaincbki HaykoBIi — O. ITore6-
HA, AKMIT pO3pOOMB y4eHH:A Npo BHYTpiurHo popmy crosa, B. Mo-
Ki€HKO, 1110 30CepefuB yBary Ha poji yKpalHChKOI ITapeMiosorii famd
iCTOpMKO-eTHMOIOTIYHOTO aHaTi3y C/IOB STHCHKUX IPUCTIB'IB i mpn-
Ka3ok [8], 3. Komroba, KoTpuit po3IIAHyB IapeMii K 06’ €KT eTHOII-
cuxosorivHoro pocmimkenHs [6], I. Tony6oBcbka, sika BUCBiT/IMIA
eTHiuHi 0co6mMBOCTI MOBHMX KapTuH cBity [1], O. CeniBaHoBa, 110
BU3HAUN/IA TeOPETUYHY 6a3y cydacHoi nmiHrBicTuku [11], Ta in.. Ce-
pel MONMbChbKUX MOBO3HABI[iB BapTO BigsdHaumTy mpaini A. Bex6iub-
Koi [28], €. baprmincekoro [16], I. Kypkoscpkoi [19], K. Kymaxk [20],
10. Kunmxanoscpkoro [18], P. Tokapcpkoro [27] Ta iH., B AKUX Ia-
peMiliHa KapTMHA CBIiTY IpefcTaBlIeHa B HEPO3PUBHOMY 3B’s3KY i3
3araJbHOI0 MOBHOIO KapTIHOIO CBiTY.

Ane, He3Ba)Kal4UM HA BENMKY Ki/lbKiCTh Ipalb, IPUCBAYEHUX
IIOJIbChKIil Ta YKPAIHCBKIill MapeMionorii, 3asABieHa B 3ar0/I0BKY CTaTTi
npo6iemMa MajKe He BUBYaacsA. Y 3B A3Ky 3 [[IM MeTa IIPOIIOHOBAHOI
CTaTTi MO/MATAE B TOMY, OO 3AiICHUTY IOPiBHANbHUI JIIHIBOKpai-
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HO3HABYMIT aHA/Ii3 MOBHOI KAPTUHMU CBITY B IIOIbCHKIiN Ta YKPaIHCHKiN
ITapeMioJIorii IIPO cuy CloBa.

AHajisyouy [OCATHEHHA INapaMionorii mpo cusmy cnoéad, BapTo
3BEPHYTH yBary Ha BUSHA4YCHHA M06HOI Kapmunu céimy. Tpeba 3ayBa-
JKUTY, 1O JIIHTBICTY KOHCTATYIOTh HEOMHO3HAYHICTh TEPMiHa i HaBiTh
jioro posnnusuamicmo Ta amopduicmo [[Ius. met.: 4].

Bigomo, 1110 TOHATTS M08HOT KapmuHu ceimy bepe CBili MOYaTOK
i3 mpaup Himenpkoro ydeHoro B. ¢pon [ymbonbara, sKuil epeKkoHy-
BaB, L0 «JyXOBHAa CBOEPifHICTb Ta OygoBa MOBM HACTiIIBKM TiCHO
B3a€MOIIOB A3aHi, 10 iCHYBaHHA IepUIOrO OOOB’A3KOBO 3YMOBIIOE
icuyBanHA gpyroro» [LIurt. 3a: 4] IIpogoBxyroun Li IyMKM, YKpaiH-
cpbka nmiHrBictka O. CeniBaHOBA BU3HAYa€ MOBHY KAPMUHY C8imYy AK
«IIpefCTAaBIeHHs IpefMeTiB, sABMII, (GaAKTiB, CUTyalill JAilicHOCTI,
LiHHICHMX Opi€HTUPIB, XUTTEBUX CTpaTerill i clieHapiiB MOBERiHKMU
B MOBHUX 3HaKaX, KaTeropifx, ABUIIAX MOBJIEHHH, IO € CeMiOoTHY-
HIUM pe3y/IbTaTOM KOHIIENTYa/JbHOI penpe3eHTalii JiliCHOCTI B eT-
HocBiffomocTi» [11, c. 365]. CyronocHuit i3 O. CentiBaHOBOIO i IONb-
CbKmit focnifHuK €. bapTMiHChKuMii, KOTpMit 3a3Havae, mo “jezykowy
obraz §wiata pozwala poprzez analize danych jezykowych dociera¢
do sposobdw postrzegania i konceptualizacji §wiata przez czltowieka,
do psychospotecznych mechanizméw kategoryzacji zjawisk, a wigc
poznawa¢ mentalnos¢ mowigcych” [16, c. 15]

OTxKe, M0o8HA KapmuHa ceimy BifoOpakae B3a€MO3B 30K MOBH i
KY/IbTYPY, BIUIVIB MOBJ Ha OPMYBaHHS CBIiTOITIANY, CIPUITHATTSA pe-
A/IbHOCTI HApOJaMU pi3HUX KY/IbTYp. BuB4aroun MOBHY KapTUHY CBITY
B IIOJIbCHKMX Ta YKPaiHChKMX IapeMisiX, BAPTO BpaXOBYBATH, 1[0 KOX-
Ha MOBA Mae€ CBill CJIOBHMKOBUII 3amac i crierudivHi rpaMaTnyHi KOH-
CTPYKULii, fKi BitoOpaXkaroTh yHiKa/IbHi I[iHHOCTI Ti€l un iHmIof cIinb-
HOTH. 3a JOIIOMOTOI0 MOBM JIIOI BUPA)KAIOTh PiSHOMaHITHI IIOYyTT,
PO3IOBIJAIOTD )KUTTEBI iCTOPIii, 0OMIHIOIOTHCS 3HAHHSIMY, a 11€, B CBOIO
4epry, BIUIMBAE HA XapaKTep HaPOJHOIO MUC/IEHHA.

Oco6nmMBYMM MOBHUMU ORVHUIAMY, B SKMX 3aKPiNMBCA JOCBIf
IIi3HAHHA HapOJIOM CBiTYy, € mapeMii. ¥ HayKoOBiil miTepaTypi TepMiH
napemis Mae 4uMano pediHiuiit, popmMynoBaHHA AKNUX BifgpisHA-
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I0TbCSI OJIHE Bifi OBHOTO. ICHYIOTh CyIllepedK! LIOI0 PO3MEXYBAHHA
CTIMIKMX C/IOBOCIIONy4YeHb, (paseM, NPUCTIB’IB, NPUKA30K, Kpua-
TuX BUCNOBiB Ta iH.. | akmo O. CeniBanoBa cnpuiiMae mapemii sAK
«CTi/IKi BiATBOpPIOBaHI OJVMHUII pEeYeHHEBOI CTPYKTYpU, 30KpeMa,
npucnis’s» [11, c. 242], To TepHOMmiNbChKI mocmimuuui — M. JlaHo-
BUK Ta 3. JJaHOBMK — ;O mapeMmill BifHOCATD mpukMeTn (cTani Bu-
CJIOBYU, B AKMX II€BHIi ABUILA IPUPOAY BifIIOBITHO O 3MiH Iip POKY
IIOB’SI3yI0ThCA 3 KIIMaTMYHMMY 4M TTOTOXHMUMY 3MiHaMM, IO BIUIU-
BAalOTh Ha HACTIAKM XITi00pOOCHKOI Tpalji), HApOZHUI KajleHJAap
(meperik mpUKMeT Ha KOXXEH IeHb POKY i OB’s3aHa 3 HUM HapojiHa
MYZApPICTb), HapofHi MOpiBHAHHA (CTiliKi croBecHi GopMyy, B AKUX
OIHi IpeaMeTH, siBUIA abo [ii 3iCTaBIAI0THCS 3 IHIIUMMU IpeMeTa-
MU, sBUIIaMu abo JisiMU Ha OCHOBI CIIIIBHOCTI, MOAIOHOCTI, criopiz-
HeHocTi) [[uB. mert.: 7, ¢. 536-537]. O. [lyneHko, Hi6U mifcyMOBY0OUN
Bu3HadeHHA M. JlanoBuK i 3. JIaHOBUK, CTBEPIXKYE, 110 MMapeMii — 11e
«TaKOHIYHI IIOBYa/IbHI HAPOJHI BMUCIOBIEHHA, 0QOpMIIEH]i 3a 3pas-
KOM CHHTAaKCMYHO 3aMKHEHMX, CEMaHTUYHO LiiCHUX i BifTBOpIO-
BAaHUX pedeHb IIOeTUIHOTO XapaKTepy, [0 B y3araJbHeHO-00pasHiil
¢dopMi BUpakaloTh MeBHi XUTTEBI 3aKOHOMiPHOCTI, MpaBumIa abo ic-
tuHW» [3, ¢. 5]. 3 O. [Iynenko cyronocHa JI. JJaHuneHko, KOTpa BU-
3Ha4ae napemii AK «KOPOTKi, IMPOKO BiJOMi BUCIIOBM PE€YE€HHEBOI
CTPYKTYpH, KOTpi B adOpUCTUYHIIT ycTaneHit GopMi 3 TOKOIiHHA B
IIOKOJIiHHA IIepeflaloTh HApOJZHY MyAPIcTh» [2, ¢. 18-19].

3okpema, CYM nopae nepByHHE BUSHAYEHHA napemii, BKa3yl04dn,
IO 1Lie «ypUBOK i3 KHUru Craporo 3amoBiTy, 10 MiCTUTb IPOPOLITBO
a60 MOBYAHHS | YNTAETHCS B IPABOCIABHII LIEPKBI Iiff Yac BifmpaBm»
[12, T. 6, c. 68]. HaromicTb «HoBuit TIyMa4Hmit CIOBHUK YKPalHCHKOI
MoBI» fonoBHIOE CYM, BKasyouny, 110 apemis — 1je «HapOJHUIL BU-
CJIiB, BUPaXKEHUI1 PEYEHHAM, a TAKOXX KOPOTKMMMU JIAHLIO)KKaMI pe-
4eHb, AKi IepefaloTh eleMeHTapHy CLIeHKy ab0 HaimpocTimmii fia-
nor» [10, T. 2 c. 535].

Y cBoro 4epry eHIuKIONENiA « YKpaiHChbKa MOBa» BU3HAYaE, 1110 [0
CKJIaJly IapeMiil BXOJATD «IIPUCTIB’A i MpuKa3ky (BOHM CTaHOB/IATDH
OCHOBHY Macy — [0 TPbOX 4BepTell — YCbOro mapeMiitHoro ¢oHzy),
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IIPUMOBKU, 3aTajKl, NMPUKMETH, «Ii/I0OBi» BUC/IOBU, HOBip’H, «BilTi»
CHU, BOPO>XOM, 3ajiadi, TOI0OBOJIOMKY, CKOPOMOBKY, ITyCTOMOBKH, 3a-
MOBJIAHHA, HeOW/INL, HiCeHITHMUII, OHOMOMEHTHI aHEKIOTU, Ka3KOBi
dbopmymu Tomro» [13, c. 480].

AJle y TMX TIyMayHMX C/IOBHMKAX ITOJIbCBKOI MOBU, AKi MiCTATbH
CTaTTi, IPUCBAYEHI napemiim, BUSHAYCHHA TEPMiHY paremia Nelo Bif-
Pi3sHAIOTBCA Bif yKpaiHcpkux gedininiin. 3okpema, B “Uniwersalnym
stowniku jezyka polskiego” 3a pepaxuieto C. yb6iura paremia (nar.
paroemia) TpaKTyeThbcs AK “przyslowie, sentencja, maksyma” [26, T. 3,
c. 49]. “Nowy stownik jezyka polskiego” min pepmakuiero E. Cobonb
MICTUTD CTaTTIO paremiologia, y AKiit 3a3Ha4a€ThCA, 1[0 1ie “nauka o
przystowiach, ich genezie i interpretacji” [17, c. 636]. IIpoTe B aBTO-
puretHomy “Stowniku jezyka polskiego” C. Jlinge [25], a Takox y Hait-
6inpmomy “Stowniku jezyka polskiego”™ B. Jopormescbkoro B 11 TT.
[24] cTarTi, IpUCBAYEH] IOHATTIO paremia, BifiCyTHi.

Busnauenns paremiologii sixk “nauki zajmujacej si¢ przystowiami”
[24], a TakoXX aHaji3 Ipalpb MOTbCHKUX MOBO3HABIIB CBi[YUTH PO
Te, 10 MapeMil OTOTOXXHIOIOTbCA 3 iHMMMU >XKaHpamu. Hanmpuknan,
I. KypkoBcbka i C. Ckopynka BBaXalOTb HPUCTIG S, CeHmeHuii ma
maxcumu TIpeMeToM BUBYEHHs ¢paseonorii [[Ius. met.: 19, c. 153].
C. Kosspa BxuBae TepMiHU napemis i npucnie’s K CMHOHIMM, IO-
SICHIOIOUU Lie TH, 1o “...termin paremie, nawigzujacy do zrédlostowu
greckiego (gr. paroimia), ma w literaturze polskiej stosunkowo stabe
zadomowienie wobec o wiele czgsciej stosowanego terminu przystowie
(tac. proverbium, adagium)” [17, c. 95-96].

Tpeba 3ayBakuty, 1110 1 lesKi yKpaiHCbKi HayKOBIi, HAIPUKIIA[,
b. FOcbkiB, TeX BiTHOCATD NMPUCIIIB’A Ta IIPUKA3KY O CKIany ¢pase-
OJIOTIYHMX OfVMHUIb «depe3 TaKi IXHi yCTajleHi mapaMeTpu, AK CTil-
KiCTb, Ii/TiCHICTD, BiITBOPIOBAHICTD Ta eKCIIPeCUBHICTb» [15, c. 69].

Yci i cympKeHHS CBif4aTh PO Te, L0 IOHATTS napemis He HabyIo
TE€PMiHOJIOTIYHOTO 3HAYEHHS 1 JIOTO BU3HAYEHH: 4acTO MICTATH pi3Hi
YKaHpU: TIPUCTIB’A 1 Pppaseosnoriamu, ceHTeHIIil Ta ahopusmu, IpuKMe-
T i HApOJHi NMOPIBHAHHA TOLIO. A TOMY MOXXHa CTBEPIKYBAaTH, L0
npobyema napemiii mepebyBae Ha eTalli CTAHOBJICHHS. Y 3B’ 3Ky 3 IIM
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B MeXXaX CTATTi PO3MIAZATYMEMO «IIAPEeMiTHMII MiHIMyM» — IPUCTIIB 4,
IPMKa3KM Ta Hpas3eonorismMi IIpo CI0BO.

AHajisyrouy TeKCMYHMII CKIaJ, apeMiil y 3icTaBHOMY BUMipi, J10-
HinbHO crimpatuca Ha fyMKy K. Kymak, Axa mmmre: “Przystowia czesto
zawieraja okreslenia: ,,dobry”, ,dobro’, ,dobro¢”, za pomoca ktorych
mozliwe jest wyeksponowanie tego, co stanowi cenne do$wiadczenie
czlowieka, co jest dla niego wartosciowe” [20, c. 50]. BaxxnmBo, 1o cro-
Ba IO/IbCHKOIL JOCTIIHNLI HiITBEPIKYIOTh T€, 1110 HalliOHA/IbHI I[iHHOCTI
CIIOPiJ{HEHI i3 3ara/IbHOMIOACHKNIMY, 1 11€ JIETKO JOBECTY, 3iCTaBMBIL,
30KpeMa, TIOJIbChKI Ta YKPaiHChKi IPUCTIB A 3 IekceMoto 000puti / dobry:

Dobre stowo lepiej gasi niz wiadro wody.

Dobre stowo mato kosztuje, a pomaga wiele.

Nie zaboli jezyk od dobrego stowa.

Gdzie dobre stowa, tam zgoda gotowa [21, c. 384].

Jlobpe cnoBo conopuie Bif BMHA

Hobpe cmoBo kpaite, HixX rpoumi [5, . 29].
Hob6pe cnoBo Bapre 3aBHaTKy [5, c. 32].
Yce rune, Ta fobpe cnoBo BiuHe [5, c. 28].
Ho6pi croBa /iKyoOTh, TIOTaHi — BOMBAIOTH.

I monbcbkKi, 1 yKpaiHCBKiI IapeMii pO3KpMBalOTb Ha/I3BUYANIHY
I{HHICTD 006p020 cn108a, sike conoduie 6i0 8uUHA, BMAMOBYE CHpPAzy,
Hebazamo Kowmye, ane kpauie 3a 2pouti, 00nomazae, nikye, Hece 320-
0y, suee siuro. HesBarkarouy Ha CXOXICTh 3Ha4YeHb IPUCIIBIB y 1uX
C/I0B’IHChKMX MOBAX, BOHU MAIOTh CBOI BIITIHKIA.

Posrisapatoun npucnis’s “Dobre stowo mato kosztuje, a pomaga
wiele”, ;OX0aVMO BUCHOBKY, 11J0 B HAPOJZHOMY YsIB/ICHHI IO/IAKIB BUCO-
KO IIiHY€EThCS cyIa foOporo cosa.

YkpaiHcbke npucnis’s «/Jo6pe coBo Kpallje, HiXK Ipoli» 3a 3Mic-
TOM CYTOJIOCHE 3 IIOJIbCbKIM, ajIe BOHO — Oi/IbIll KOHKpeTHe i1 06pas-
He, MiCTUTD IIOPiBHAHHSA: 000pe c71060 TIOPIBHIOETHCS 3 MaTepiaTbHUM
IpeAMeTOM, HeOOXiTHVM LA SKUTTA — 2Pilumu.
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YacTo 3aMiCTh IPUKMETHYKA 000pe 110 BiJHOIIEHHIO JI0 C/1064 BU-
CTYNAIOTh B IIOJIbCKINI i B yKpaiHCBKill MOBaxX CMHOHIMM: menJie, 1az2io-
He, 1ackaee, M sKe:

Lagodne stowo gniew usmierza.
taskawe stowo znajdzie taskawe ucho [21, c. 384 ].

Big rertoro cnosa i nig posrtae [5, c. 31].
JIackaBe C/TOBO — Hi6U BECHAHMNI JieHb [5, c. 27].
M’sxi croBa i kKaMiHb KpyIIaTb.

B 060x napemisax — “Lagodne stowo gniew u$mierza’, «Bix mennozo
CJIOBA 1 J1ifi pO3Tae» —He Nulle MigKPECTIETbCA CUIA C/IOBA, ajle i1 IT0Ka-
3yeTbcs 11 pe3ynbrar. Ajie B IIONIbCbKOMY NIPUCTIB’T fiie 1Bi ocobu: ofHa
— THIBA€TBCS, a IpyTa i cMMpsi€, He 3aCTOCOBYIOUM Pi3MIHOL CHIIHL.

I[TpoTe 3ynmMHNUTICA Ha I[bOMY aHAJI3i He MO>KHA, TOMY 1LJ0 Tpeba Ha-
TOJIOCUTY Ha HAVIBX/IMBILLIOMY: HaBefleH] IPVCTiB s aCOLIiaTMBHO BUK/IN-
KaroTh asmosii 3 6i6miitHumu adopusmamu. Lle HeBumakoBo, ampxe biobmis
€ OJIHVM i3 HalICTapILVX JKEPeET IOXOKEHH:A napemiii. Ha 1ie BKasye, 30-
kpema C. Kosspa. “Biblia, — e i, — obok mitologii i literatury, stanowi
jedno z najstarszych zrédel, z ktérych poczatek biorg w wielu jezykach
utrwalone i skonwencjonalizowane formy i konstrukcje” [17, c. 95].

ITpuseprae yBary e, 1o B biomii - i HEBUIIA/IKOBO — dobpe C71060 B
TNOPIBHIOETHCA 3 MEJIOM: «CoToBe MedosHiU CTOBeca Iw6pa, CITAlOCTh
e UX'D MiCITbIeHie Ly, — CTBepKye Myapuii ap Comomos [IIpuTtun
ConomoHa, 16:24]. Y xHusi ncanmis mpopoka [laBusa c1060-med cvMm-
BOJIi3ye HaiiBuie macts: «Komb cmajika ropTaHy MoeMy crioBeca TBoA
made Medd YCTWM MOMMDb», — Burykye BiH [Ilc. 118:103]. Tpeba gopar,
o bibis cBigunTh: 3 FaBHIX YaciB JIFOICTBO 3HAJIO, L0 Me0 JAE CUIY
JIIOCHKOMY OPTaHi3My, a TOMY Y9acTO JIOTO BUKOPVICTOBYIOTD AK JIiKI.

BapTo 3ayBakuTy, 10 BXXMBAHHA CJIOBa Me0 He 3aBXK/M XapaKTepy-
3y€ MIOIVHY 3 TIO3UTUBHOI CTOPOHM. 30KpEMA, B YKPAIHChKUX IapeMifAx
HOPiBHAHHA i3 MeIOM € MeTaOPUYHVIM i BKa3ye Ha JIYKaBCTBO Ta (pasIbIil.
ITpy oMy Taki mpuCIiB’A MoOyOBaHi Ha NpOTHCTaBIeHHi: «CIoBa, K
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Me0 — [Tina, K nonum» [5, c. 28], «CoBsa, AK Medok, Ta Bif| HUX ife X071000K»
[5, c. 28], «Ha s3uni meo, a nig A3uKoM 71i0», «I Bix conooxux ciB OyBae
eipko» [5, c. 32]. Takoro TUITy BUC/IOB/IIOBAHHSA HOIEPEKAIOTD JTIONVHY,
11106 BOHa He IOCTIiIIajIa BipUTU TOMY, XTO COTIOKO TOBOPUTb.

[TonibHOI MeTH JOCATAIOTD i MOMIBCHKI MapeMil, Xo4a B HUX He 3a-
BXX/IVI BUKOPVICTOBYETBHCS CJIOBO Me0, @ CIOBOTBOPYY (YHKI[iI0 BUKO-
Hye Bigcranb: “Od stowa do uczynku, - roBoputh HapogHa MyLpPiCTb,
- tak daleko, jak od liscia do korzenia” [21, c. 384].

LinHicTh 7O6pOro C/1oBa B MapeMisx BUMIPIOETHCS HE JINIIE JIeK-
CeMOI0 Mel, a VI CIOBOCIIONIYYEeHHSIM — 307101e 3epHO, a TYCTi C/IoBa
HOPIBHIOIOTBLCA 3 T0JI0BOI0: “Stowo gdy z sila — zlote ziarno, kiedy bez
sity — plewg marng” [21, c. 385]. Ilapemil HepigKo HOCATH NOBYATBHMIA
xapakTep, Hanpuknag: «CJI0BO — He IOJIOBA, 3K — He IoMeno» [5,
c. 27]. YkpaiHcbkuit ¢ppaseonorism — «KaTy CJI0Ba-IMoJIOBY» — O3Ha-
qae nycmi 6anauku [5, c. 241].

IHOpi 3MicT napemiti npo CUy c106a PO3KPUBAETHCS Yepe3 aHTOHi-
MIL: 3 OBHOTY OOKY — «000pe (nazioHe, nackase, mense, msaKe) c1060»,
a 3 iHmoro — «wiuxe (; nozae, e, eocmpe) cnoso». Y bi6mii nozaue cro-
BO — eHuse: «BCAKO (71060 2HUNO 0a He UCXOOUMD U3 YCIMD BAULUXD»

[Ed.4:29], — 3acTepirae Anocron [Tasro.

SIK 1A MONbCHKOrO, TaK i I YKpalHCBKOTO HApOJiB, BIACTUBE
aHOO/IVBe CTaBJIeHHs IO JIIofiell. 30KpeMa, YKpalHChbKa HapOofiHa My-
APICTb YYUTH 3BaXKYBATU C/IOBA, [00 He PAaHUTU HUMMU CIiBPO3MOB-
HuKa: «Bopa Bce 3Mume, KpiM nuxozo cnoBax [5, c. 27]; «IIpuemne cno-
60 BCIM 710 /M0OOBI, a M06a 2ipka — KOXeH Tikar; «[ocmpe CITOBEYKO
KOJIe cepyieduko [5, c. 32]» . @paseonoriyHmit CIOBHUK MOTbCHKOI MOBY
BiffoOpa’kae BapiaTMBHICTb BMC/IOBIIOBAaHHA — “nie powiedzie¢ zfego
(marnego) stowa komus, na kogos, o kims” [23, c. 544], - Tum camum
BKa3yI04M Ha BOX/IMBICTb YTPUMYBaHHS He JIMIIE Bif 31X, OTaHUX
C/iB, ajie 1 Bif MapHUX, JapeMHIUX. «...BcAko coBo mpasgHoe (japem-
He - B. O.), exxe amte pexyTp 4enoBbLbl, BO3JAJATD () HEMDb CJIOBO Bb
IeHb cymHbli» [Big Matdes 12:36], — monepemxas Icyc Xpucroc.

Hepinkxo B IONBCHKIl i B yKpAaIHCBKill MOBaX iCHYIOTh ITapeMii-aHa-
norn. Tak, Bimomuit nonbcbknit ppaseornoriam — “miec ostry (zlosliwy)
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jezyk” Mae ykpaiHCbKMil BifIOBifHMK — «TOCTpuil Ha A3uk» [10, T.1,
c. 470] i HeraTMBHO XapaKTepusye JIofell, KOTpi He 3alyMyIOTbCS Hafl
3MICTOM BUC/IOBIIOBaHHA. TOTO, XTO /71100UmMb OOUIKYAAMU C/I08AMU,
2080pumu 001MenHo, yKpaiHlli Ha3MBAIOTb 20CHPOAZUKUM, 20CPOCTIO-
eom [10, 1.1, c. 471]. ITonbcbKe cTiliKe CIOBOCIONYYeHHs “ostre pioro —
umiejetnos¢ pisania w sposob ztosliwy i uszczypliwy, ale jednocze$nie
inteligentny i dowcipny” [26, T. 3, c. 149] npuBeprae yBary He jmiie
[0 BUMOBJIEHOTO, @ I O HAIIMCAHOIO C/I0Ba, KOTpe, Ha BiAMIHY Bif
IIEPIIOro, 3a/IMIIAETbCA HA BiKu. [JaHyTa i Bnomximex MacnoBcpKi y
cBoint kHusi “Przystowia polskie i obce” noparots Bigome j1s1 MoyskiB
i g ykpainnis BucnosmoBanHa: “Co zapisane pidrem, nie wyrabie
i toporem” [21, c. 307]. ABTopu-mapaMiosorX 3a3HavaTbh, IO L€
IPUCTIB’SL — nonvcvke i ykpaircoke. [1ificHO, B YKpaiHCBKill MOBi € 110-
ni6umit Bucnis: «I[Jo HamycaHo mepoMm, TOrO He BMBOIOYEII BOIOM».
B 060X c/T0B’AHCHKMX MOBAX € IIje i1 iHIIi IPKCIIiB S, Y AKMX 3a3Ha4a-
€TbCA CKOPOMMHYYICTD CKa3aHOTO i BiYHICTDh HammcaHoro cnosa: Ilop.:

Stowa ulatujg, pismo pozostaje [26, T. 3, c. 1274]
Ckasaze c710BO — 6y710 i HeMa, a HalucaHe >KuBe BiuHO [5, c. 27].

[TpoTe c1OBO He 3HMKAE, HABITh SAKIO BOHO He 3alliCaHe, a Ipo-
CTO BMMOBJIEHE, BOHO MaTepiami3yeTbcs i 6y;[e icaysaru o Crpanurso-
ro Cyny. Hpo 11e CBiT9aTh crmoBa l“ocno,ua «... G cnoBecd 60 CBOUXD
OUpABAMIINCA U W CIOBECH CBOMXD (OCYAMIIICA» [Bim Martdes
12:36]. Ocb yomy Kunra XKutts 3akmmkae «He KMIATy C/IiB Ha BiTep»
(nie rzuca¢ sléw na wiatr), He 3ab6pyzHIOBaTH IPOCTOPY CBOET Ay i
HaBKO/IMIIHBOTO CEPENOBUIIA TUXUMY C/IOBAMMU.

[ToBepTatouncp [0 3rafiaHoro Qpaseonorisamy “ostre pidro’, 3a-
3HAYMMO, IO B YKPAIHCBKill MOBi, IK i B IOIbCBKill, € BifIOBimHI
IPUCTIB’S, Y AKUX MIJKPECTIEThCS C1la coBa HamycaHoro: «[lepo
KOpoTIIe 3a 6arHert, a Koje rubuie» [5, c. 30]. BaxxmBo 3ayBaxxnTi,
IO Y IIbOMY IIPMCITIB’T caMe C/IOBO TaK ITOPIiBHIOETHCA 31 30po€ro, 110
BOHO ITOCTA€ CY/IbHILIM 32 Hel.
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Y bi6nii HEOJTHOPA30BO 3a3HAYAETHCA, IO CTIOBOM MOXKHA BOUTY i
BOCKpecuTit: «CMEPTh 1 KMBOTD B pyu*s ABBIKA. ..», CTBEPIKYE LIap
ConomoH B offHili 3i cBoix mputy [[Iputun Conomona 18:21]. bibmiit-
HUIT MYApellb BBAXKAE, 10 AKI[O 0e3IyMHO BUKOPUCTOBYBATY MOBY,
BOHA MO)K€ IIEpeTBOPUTHUCA Ha M€Y, i HaBIIAaKM — MYZpe CIOBO CTAa€
nikamu: «CyTb, ybKe T/IArOIoLe VASBIAOTD aku Mewif: ABBILIBL XKe
IIPEMYIPBIXD WCITBIAIOT > [ITpurum 12:18]. I B monbebKiit, i B ykpain-
CbKiil MOBi € TTOAiOHI IpMCIiB’A, AKi 3aCBiAUYIOTH, 110 CIOBOM MOXKHA
paHuTH IKoIIe, HK HOXeM, aje MoyKHa i uinmntu . [Top.:

SI3UK KiCTOK He Mae, ajie KiCTKI JTaMae.
l'ipue 60uTh Bij sA3MKa, AK Biff HOXa [5, ¢. 26].
Cr10BO MOXKe BpAITYBAaTH JIIOAMHY, CIOBO MOXXe 1 BouTn [14, c. 106].

Stowo, cho¢ nie z glazu, moze rozbi¢ kosci [21, c. 385].
Stowo bardziej boli, niz rana [21, c. 385].
Stowem obrazisz, stowem uleczysz [21, c. 384].

CnoBHUKM yKPaiHCbKOI MOBM NOJAIOTh CK/IAJIHi IeKCeMM Ha TI03Ha-
YeHH: SABUII CJIOBECHOTO MapHOTPATCTBA, HEOO[YMaHOTO TIOBOJ>KEHH
3i CTTOBOM: €/10800/1Y0Ct160, NYCMOCTIB S, MAPHOCTI6 5, TUXO0C/i6 1. YKpa-
THCBKMIT HapoOZ BUCMIIO€ /TIofeli, AKi 6e3 TONKy 6asikaiomv, namsaxka-
10Mb, mepeseHAMy, nauleKyomy. Y HallioHaJIbHO-MOBHIll KapTHHi CBi-
Ty YKPaiHChKOIO HapOJy € CIOBOCIIONYY€EHHSH, B3ATe 3 HAPOIHOI Ka3KM,
— «s3uKaTa XBecbKa», — 1[0 cTano adopusmom. Hum xapakrepusyrorb
THX, XTO TOBOPUTD Oararo, aje 6e3 posymHoro 3micry. HerarusHmit
CEHC BUCTIOBY IITBEPIKYE 1100 HEIIPMEMHE 3By4YaHHA. BapTo 3BepHYy-
TY yBary Ha 3BYKOBMII MaJIIOHOK BUPa3y, [0 CK/IA/IAETHCA MEPEBAXKHO
i3 I/TyX1X, CBUCTAYNX, IIPOPUBHUX IIPUTOTIOCHUX 3BYKIB: 3-K-M-X-6-C-K.

Tepminom stowolejstwo B mOmbCbKiil MOBi Mo3HavaoTh “nadmiar
stéw, rozwleklo$¢, rozwodzenie sie; wodolejstwo, wielostowie” [26, . 3,
c. 1275]. Ionaxm, Tak camo, fIK i yKpaiHIji, 3 HEIIOBArol CTAB/IATHCA
JI0 TUX, XTO Ma€ 3BUUKY mlec, pytlowac, trzepad, chlapac jezykiem. Came
TOMY B 000X MOBaXx € 4nMaso ¢ppas3eonori3Mis, AKi BUKOHYIOTb BUXOB-
HY (YHKIIi0, KEIIKYI0uH i3 IycTOCOBIB i croBobmyzis. Ilop.:
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Mowi¢, ples¢, gadad, co $lina na jezyk przyniesie - méwié¢ duzo,
byle co, bez zastanowienia, méwi¢ glupstwa [26, 1. 1, c. 1301]

Strzepié, zdzierac jezyk — mowic¢ duzo, a niepotrzebnie,
ttumaczy¢ co$ komu uparcie, lecz bezskutecznie [22, c. 294].

[Tnecty, w10 cMMHA Ha SI3UK HaBEPHE, TEPEBEHi THYTH,
6amsagpacyu tountn [10, 1. 3c. 325].

Monory, maTsKaTy, TpinaTy A3MKOM — BeCTH IYCTi,
6esnpenmeTHi po3mosu [10, T. 3c. 854].

Bapro Big3HaunTh 06pasHiCTb, CTUCTICTD HOPMU, 1IJO JO3BOJLIE 3a
KOXXHMM TaK/M CTa/lUM CJIOBOCIONYYeHHAM IOOAUNTI KOHKPETHUI
CMJICJI 32 TEKCTOM: ITOJ1, HATAK HAa I[OCh i T. /1. Y 3B’A3KY 3 LM IIPUCIIiB 5,
IpUKa3Ky Ta HpaseonorisMy 9acTo BUKOPUCTOBYIOTHCS MUCbMEHHM-
KaMJ B XyZIOXKHIX TBOPaX, a >KypHaTiCTaMy — B IIyOTiLMCTHUII].

[TopiBHANBHMII aHAJIi3 MONBCHKUX Ta YKPAlHCHKMX IApeMill CBifl-
YUTh IIPO CIIJbHICTD HAMTOJIOBHININX HalliOHA/JIbHNUX i 3ara/IbHOIION -
CbKUX IJiHHOCTEI, 1110 J1 IIPM3BETIO 0 iCHYBaHHA B IOIbChKIilN Ta yKpa-
THCBKIiT MOBaX MOJIOHNX CTIMKVX CIOBOCIIONTYY€Hb.

[TigBopsuy mifCyMKM, 3a3HAYMMO, 1[0 TeMa — OararoBuMipHa. B
OJHIJ CTaTTi HEMOXX/IMBO OXOIIMTHU yCiX acnekTiB. Beaxkaemo 3a fo-
IiIbHe y MaiftOyTHhOMY: 1) BUBYMTH ITONIbCHKI Ta YKpaiHChKi napemii y
3icTaBJIeHHI 3 Y4eCbKMMY, XOPBaTCbKNMMY, CIOBAlJbKIMM TOLIO yCTaJsIe-
HVIMJ BUpa3amy; 2) 3’sICyBaTy pojib MapeMiil y XyZOXXHIX TeKcTax; 3)
TOCTiANTY BUKOPUCTAaHHA IAapeMill y iHIIOMOBHMX TEKCTaX 3 METOI0
3o6paxenHs IHIIOT'O xapaxkrepy.
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