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SZTUKA MOWIENIA WPROST.
RECEPCJA SPUSCIZNY JEWHENA MALANIUKA
W SZKICACH JOZEFA LOBODOWSKIEGO
PUBLIKOWANYCH NA EAMACH “KULTURY”
W KONTEKSCIE MODERNIZACJI STOSUNKOW
POLSKO-UKRAINSKICH

Abstrakt. W 1949 roku w 15 numerze paryskiej “Kultury” zostal
opublikowany tekst zatytutowany Naréd w wedrowce Jewhena Mataniuka
podpisany pseudonimem Julian Kardosz. Jego autor podjglt tam prébe
syntetycznej prezentacji Srodowiska emigracji ukrainiskiej w latach 20. i 30. XX
wieku. Tak zaczela si¢ wspolpraca ukrairiskiego poety z czasopismem “Kultura”
redagowanym przez Jerzego Giedroycia. Ta wspélpraca stanowita wazkie
swiadectwo procesow modernizacyjnych w stosunkach polsko-ukrainiskich,
byta tez bardzo waznym glosem w dialogu literackim i ideowym przedstawicieli
inteligencji polskiej oraz ukrainskiej, skazanych na wychodzéstwo z przyczyn
politycznych.

Takze polski pisarz Jozef Lobodowski rozumiat potrzebe podjecia takiej
dyskusji, czego wyrazem byly jego teksty takie jak: szkic Przeciw upiorom
przesztosci opublikowany w “Kulturze” 1952, nr 2/52-3/53 oraz wczesniejszy
artykut z 1932 roku zatytulowany Serce za barykadg opublikowany w pierwszym,
marcowym numerze “Trybuny”. Jozef Lobodowski gleboko zaangazowany w
swiadome budowanie relacji polsko-ukraitiskich przettumaczyt tez czterotomowg
antologie poezji ukrairiskiej i kontynuowat rozmowe z Jewhenem Mataniukiem
nawet po Smierci tego autora.

Celem tego szkicu jest opis recepcji pisarstwa Jewhena Mataniuka zaswiadczonej
w  tekstach publicystycznych i  krytycznoliterackich  Jozefa Lobodowskiego
opublikowanych na tamach ,,Kultury” paryskiej. Wspomniana recepcja to rezultat
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kontaktow tych autoréw, ktore miaty miejsce w drugiej potowie lat 30. XX wieku.
W artykule postaram si¢ wskazaé jej wezlowe punkty, strategie konstruowania
argumentacji i dookresli¢ jej specyfike oraz opisac jej znaczenie w procesach
ksztattowania sie dialogu polsko-ukraitiskiego na tamach czasopisma redagowanego
przez Jerzego Giedroycia i modernizacji stosunkow polsko-ukraiiskich.

Stowa kluczowe: Jewhen Maltaniuk, Julian Kardosz, Jozef Lobodowski,
“Kultura”, dialog polsko-ukrainsiski, modernizacja.
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JKanera Hanesaiik-Typenka

MMCTEIITBO TOBOPUTM IIPSIMO.
PEIENIIISI CIIAIIVIHY €BTEHA MAJIAHIOKA B
OIIYBJIIKOBAHMX V «KY/IBTYPI» HAPYICAX IO3E®A
JIOBOTOBCHKOT'O Y KOHTEKCTI MOJIEPHI3AIIIT
IMO/IbCHKO-YKPATHCHKUX BITHOCVUH

Anomaugis. Y 1949 p. y 15-my Homepi napusvkoi «Kynvmypu» onybnikosaro
mexcm ni0 Hazeow «Mandpienuti napod» €seena Mananioka, nionucanuii
ncesdonimom FOnian Kapdowr. Vozo asmop 3pobue cnpoby cummemuurozo
npedcmasneHHs yKpaiHcokoeo emizpayitinozo cepedosuusa 1920-1930-x poxis.
Tax nouanacs cnienpays yxpaircexkoeo noema 3 xcypuanom «Kynvmypa»,
sxutl pedazysas Excu ledpoiiyp. Ll cnisnpauys 6yna eaxcnueum céioHeHHIM
MOOEPHI3AUITIHUX NPOUECi8 Y NOMbCLKO-YKPATHCOKUX CMOCYHKAX, 4 MaKOM
Oyna O0yice BaiIIUBUM 207I0COM Y TlimepamypHomy ma ideonoziunomy 0ianosi
npedcmAasHUKi6 MNONbCbKOI Ma YKPaiHCvKoi iHmeniceHyil, npupeveHux Ha
emizpauito 3 NosMu4HUX MOMUBIE.

Ionmvcoxuti nucomennux F03ed J1060006coK Ll MAKod po3ymie HeoOXioHicb
nposedeHHs maxoi OUCKycil, W 3HAUWA0 8i006PANEHHS 6 MAKUX 11020 MeK-
cmax, AK: emio0 «[Ipomu npusudie MuHyn020», onybnikosanuti 6 «Kynomypi»
1952, Ne 2/52-3/53 ma nonepeous cmamms 1932 poky nio naszéoio «Cepue 3a
6apukadoro», onybnikosana e nepuiomy bepesresomy Homepi « Tpubynu». F0ze
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JI060008cvKuULl, AKMUBHO 3a1yHeHUtl Y c8100MY PO30Y008Y NONbCLKO-YKPATHCOKUX
CMOCYHKI8, MAKoX# nepexnas YomupumomHy aHmorsozit yKpaiHcvkoi noesii ma
npo0oescus posmosy 3 €seerHom Mananiokom Hasimv niciis cmepmi asmopa.

Mema yvozo Hapucy — onucamu cnputinamms meopie €ezena Mana-
HIOKA, NPO W0 céi0uamv nyOniyucmuuHi ma nimepamypHo-KpUMu4Hi mex-
cmu FOsegpa Jlo600osecvkozo, onybnikosani 6 napusvkiti «Kynomypi». 3ea-
0ana peuenuyisi € HACTIOKOM KOHMAKMI8 MiX UUMU ABMOPAMU, W0 Manu
Mmicue 6 Opyeiti nonosuri 1930-x pokis. Y cmammi s cnpobyio exasamu Ha ii
K70408i MoMeHmU, cmpamezii no6y0osu apeymeHmauii, KOHKpemu3ysamu
ii cneyugiky ma onucamu it 3HAueHHS 8 Npouecax POPMy8aHHsI NONbCLKO-
yKpaincokozo dianozy 8 xypHani 3a pedaxuyieio Excu ledpotius ma mooepHizauii
NOMbCOKO-YKPATHCOKUX BIOHOCUH.

Kmwouosi cnosa: Eseen Mananix, FOnian Kapoow, FOzep /lo60008cvkuil,
«Kynvomypa», nonvcoko-ykpaincokuii 0ianoe, mooepHi3auyis.

Inpopmauis npo aemopa: Kamema Hanesatix-Typeyvka, 00k-
mop eabinimosanuii, npogecop yHisepcumemy, icmopux aimepamypu,
Komnapamusicm, pedakmop, CHiB3ACHOBHUK i 2071068HULl pedaxmop Keap-
manvuuka «Tekstualia»; Kagedpa nopisnanvroeo nimepamyposHascmea 6
Incmumymi nonvcvkoi nimepamypu Ha @axynomemi nonoHicmuxu Bap-
UasCcvLK020 yHisepcumemy.
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Zaneta Nalewajk

THE ART OF SPEAKING DIRECTLY.
THE RECEPTION OF YEVHEN MALANIUK’S LEGACY
IN JOZEF EOBODOWSKI’S SKETCHES PUBLISHED IN
“KULTURA” IN THE CONTEXT OF MODERNIZING POLISH-
UKRAINIAN RELATIONS

Abstract. In 1949, the 15th issue of the Parisian “Kultura” published a
text entitled “The Nation in the Journey of Yevhen Malaniuk” signed under
the pseudonym Julian Kardosz. Its author attempted to provide a synthetic
presentation of the Ukrainian emigration environment in the 1920s and 1930s.
This was how the Ukrainian poets collaboration with the “Kultura” magazine,
edited by Jerzy Giedroyc, began. This collaboration was an important testimony
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to the modernization processes in Polish-Ukrainian relations, and was also a very
important voice in the literary and ideological dialogue of representatives of the
Polish and Ukrainian intelligentsia, sentenced to exile for political reasons. The
Polish writer Jozef Lobodowski also understood the need to engage in such a
discussion, as expressed in his texts such as the sketch “Przeciw upiorom przesztosci”
[Against the Ghosts of the Past] published in “Kultura” 1952, no. 2/52-3/53,
and an earlier article entitled “Serce za barykadq” [Heart behind the barricade]
published in the first, March issue of “Trybuna” in 1932. Jozef Lobodowski, deeply
involved in the conscious building of Polish-Ukrainian relations, also translated a
four-volume anthology of Ukrainian poetry and continued his conversation with
Yevhen Malaniuk even after the author’s death. The aim of this sketch is to describe
the reception of Yevhen Malaniuk’s writing evidenced in Jozef Lobodowskis
journalistic and literary-critical texts published in the Parisian “Kultura”. This
reception is the result of the contacts between these authors, which took place in the
second half of the 1930s. In this article tries to indicate its key points, strategies for
constructing arguments, and show its specificity as well as describe its significance
in the processes of shaping the Polish-Ukrainian dialogue in the pages of the journal
edited by Jerzy Giedroyc and the modernization of Polish-Ukrainian relations. In
the reception of the Polish author, he was not so much a multicultural creator,
but a poet of ideas and emotions focused on “awakening national conscience” and
identity reflection among his compatriots.

Key words: Yevhen Malaniuk, Julian Kardosz, Jozef Eobodowski, “Culture”,
Polish-Ukrainian dialog, modernization.

Information about author: Zaneta Nalewajk, dr hab., associate professor,
literary historian, comparativist, editor, co-founder and editor-in-chief (since
2005) of the quarterly Tekstualia”, Section of Comparative Studies, Institute of
Polish Literature, Faculty of Polish Studies, University of Warsaw.
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W 1949 roku na tamach 15 numeru “Kultury” paryskiej zostal opu-
blikowany tekst zatytulowany Naréd w wedréwce podpisany przez Juliana
Kardosza. Pod tym pseudonimem ukrywat si¢ Jewhen Mataniuk, ktéry
we wspomnianym artykule podjal probe przekrojowej prezentacji srodo-
wiska emigracji ukrainskiej oraz opisu jej zycia kulturalnego, a takze sy-
tuacji tworcow w latach 20. i 30. XX wieku. W ten sposéb rozpoczeta sie
wspolpraca poety z czasopismem Jerzego Giedroycia, stanowigca wazne
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$wiadectwo proceséw modernizacyjnych w stosunkach polsko-ukrain-
skich, a takze zorientowanych na dialog zwigzkoéw literackich oraz ide-
owych przedstawicieli inteligencji polskiej oraz ukrainskiej, skazanych na
wychodzstwo z przyczyn politycznych. Kolejnym wyrazem zrozumienia
potrzeby podjecia tego rodzaju dyskusji byl tekst Jozefa Lobodowskiego
Przeciw upiorom przesztosci wydrukowany w “Kulturze” 1952, nr 2/52-
3/53. Twdrca ponownie podejmowat w nim i rozwijal kwesti¢ koniecz-
nosci nawiazania dialogu polsko-ukrainskiego, do ktdrego nawoltywat
swoich rodakéw juz w roku 1932 w artykule Serce za barykadg opubli-
kowanym w pierwszym, marcowym numerze “Trybuny”. Wspomniane,
wydrukowane na tamach ,,Kultury” rozwazania tego autora zapoczatko-
waly prezentowang przez rok na famach czasopisma wymiane pogladéw
réznych tworcow na kwestie stosunkéw polsko-ukrainskich.

Jozef Lobodowski wielokrotnie dawat literacki dowdd swojego za-
angazowania w sprawe §$wiadomego i odpowiedzialnego ksztaltowania
relacji polsko-ukrainskich, zrobit to takze w roku 1939, ttumaczac czte-
rotomowg antologie¢ poezji ukrainskiej. Tom zawieral (obok wierszy
miedzy innymi Pawla Tyczyny, Oteha Olzycza) utwory Jewhena Ma-
taniuka. Druk tej ksigzki zlozonej w wydawnictwie Ferdynanda Ho-
esicka w Warszawie w 1939 roku zostal udaremniony przez wybuch
drugiej wojny $wiatowej. Poeta nie zarzucil jednak projektu. Wroécit do
jego realizacji juz jako wspolpracownik czasopisma Giedroycia, czego
owocem sg przeklady Wspélczesnych poetow ukrairiskich drukowane
w “Kulturze” 1950, nr 7-8 (mig¢dzy innymi wierszy Malaniuka takich
jak: Ojczyzna czy Oda do idgcego), a nastepnie ttumaczenie antologii
Ukraina 1956-1968, w ktorej nie zabraklo wierszy ukrainskiego twor-
cy. Lobodowski jako komentator w szkicu Poezja Jewhena Mataniuka
(publikowanym na tamach “Kultury” 1955, nr 10) oraz ttumacz po-
ezji i esejow tego autora stawal si¢ popularyzatorem jego spuscizny w
polskim $rodowisku Drugiej Wielkiej Emigracji'. Twoérca tomu Zlota
hramota (wydanego naktadem “Kultury” w roku 1954) zafascynowany
byt zwiazang z Ukraing poetycko-historiozoficzng koncepcja sformuto-

1 Zob. Romantyzm Drogiej Wielkiej Emigracji, red. Zaneta Nalewajk przy wspdlpracy
Joanny Jastrzebskiej, Magdaleny Mips, Magdy Nabialek, Warszawa 2012.
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wang przez ukrainskiego poete. Ta fascynacja nie ostabta do ostatnich
chwil zZycia Lobodowskiego. Po $mierci Malaniuka tworca napisat szkic
zatytulowany Po $mierci Mataniuka, “Kultura’, Paryz 1968, nr 10 oraz
opublikowat kolejne przeklady jego wierszy.

Jozef Lobodowski poznal Jewhena Malaniuka w 1936 roku w re-
dakcji “Biuletynu Polsko-Ukrainskiego. Czasopismo ukazywalo si¢ w
Warszawie w latach 1932-1938, poczatkowo jako miesi¢cznik, pdzniej,
od 17 VI 1933, jako tygodnik. Jego zatozycielem i redaktorem naczel-
nym byl Wlodzimierz Baczkowski, p6zniej takze redaktor kwartalni-
ka “Wschod” i miesiecznika “Problemy Europy Wschodniej”, w kon-
cu wspolpracownik paryskiej “Kultury”. Na tamach tego czasopisma
chetnie drukowano poezje Jewhena Mataniuka (obok tekstow Jurija
Kosacza i Oteha Olzycza) w ttumaczeniach Jozefa Lobodowskiego i
Czeslawa Jastrzebca-Kozlowskiego. Co istotne, wigkszo$¢ refleksji Lo-
bodowskiego na temat spuscizny Malaniuka (oraz kontaktéow z tym
autorem, ktdre mialy charakter w wiekszym stopniu literacki, niz towa-
rzyski, i rozwijaly si¢ bezposrednio w drugiej potowie lat 30 XX wieku)
powstala znacznie pdzniej juz — po wojnie - i zostala opublikowana na
tamach paryskiej “Kultury”. Z perspektywy czasu relacje i obserwacje
podlegaty redefinicji, a Malaniuk - uchodzacy wcze$niej gronie zna-
jomych intelektualistow za pesymiste — w oczach Lobodowskiego —
cho¢by z racji diagnoz, ktére formulowal jeszcze w drugiej potowie lat
20. XX - urastal do rangi poetyckiego profety.

Celem tego szkicu bedzie rozpoznanie i opis recepcji pisarstwa Je-
whena Mataniuka zaswiadczonej w tekstach publicystycznych i krytycz-
noliterackich Jozefa Lobodowskiego opublikowanych na tamach “Kul-
tury” paryskiej, recepcji bedacej rezultatem kontaktow tych autorow w
drugiej potowie lat 30. XX wieku. W artykule postaram si¢ wskazac jej
weztowe punkty, strategie konstruowania argumentacji oraz dookresli¢
jej specyfike i znaczenie w procesie ksztaltowania si¢ dialogu polsko-
-ukrainskiego na famach czasopisma redagowanego przez Jerzego Gie-
droycia oraz - szerzej — modernizacji stosunkéw polsko-ukrainskich.

Jozet Lobodowski — nie bez racji uznawany za poetyckiego piewce
Ukrainy - byl wielkim rzecznikiem sprawy ukrainskiej (zaréwno na polu
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literackim, na ktérym dziatat aktywnie jako ttumacz i krytyk poezji ukra-
inskiej, jak i w sensie politycznym, czego jednym z wielu przyktadow jest
artykul Przeciw upiorom przesztosci opublikowany w 1952 roku na famach
“Kultury” (nr 2/52-3/53), w ktorym to tekscie poeta wyltozyl swoje stano-
wisko w kwestii modernizacji stosunkéw polsko-ukrainskich odpowiada-
jace — jak sie okazalo — w pelni pogladom redakcji tego czasopisma).

Wazne wydaje si¢ to, ze do obu wspomnianych dziedzin swojej ak-
tywnosci proukrainskiej — literackiej i politycznej — Lobodowski miaf - o
czym $wiadczy styl stosowanej w jego pismach argumentacji — stosunek
aktywny i zywy. Rzeczowa dyskusja i znajomo$¢ problematyki szty w
pismach tego autora w parze z zarliwg pasja polemiczng. Z jednej stro-
ny Lobodowski nie tylko ostro dyskutowatl z tymi Polakami, ktérzy nie
chcieli rozumie¢ podloza ukrainskich aspiracji niepodlegtosciowych (a
w skrajnych wypadkach kwestionowali nawet ich istnienie), lecz takze
nie potrafit wybaczy¢ rodakom tego, ze nie podjeli wysitku zrozumienia
historycznych przyczyn polsko-ukrainskich zaszlosci. W wymienionym
artykule pisarz nie szczedzit krytyki w stosunku do tez wyglaszanych na
ten temat miedzy innymi przez profesora Wiadystawa Studnickiego, Je-
drzeja Giertycha oraz Waclawa Zbyszewskiego, nie zawahat si¢ rowniez
przed zastosowaniem argumentacji ad personam i wypowiedzeniem pod
adresem polemistéw nastepujacych, bardzo mocnych stéw:

“Ale sprawa, o ktora toczy sie spdr, to nie fraszka. Zbyt wiele krwi
lepi si¢ nam na rekach, aby$my tracili czas na wzajemnych reweran-
sach, podczas gdy nieodpowiedzialni ludzie przygotowuja grunt pod
nowy, by¢ moze, jeszcze straszniejszg walke. Wiec powiem Studnickie-
mu twardo: zaré6wno on, jak inni, ktérzy dmga w miechy przy ogniu
polsko-ukrainskiej nienawisci, beda wspotodpowiedzialni za te krew,
ktéra sie jeszcze w przyszlosci poleje. I lepiej nie zapisywaé ostatnich
rozdzialow dlugiej pracy publicystycznej sfowami, ktore poczeta slepa
niecheg¢, a trzymata do chrztu zarozumiata ignorancja™.

Z drugiej strony Lobodowski docenial te wypowiedzi sposrod tek-
stow publikowanych na famach prasy ukrainskiej, ktore byly rzeczowe i

1 Jozef Lobodowski, Przeciw upiorom przesztosci, ,,Kultura” 1952, nr 2/52-3/53, s. 19.
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na podstawie ktérych dawalo sie sporzadzi¢ protokdt ukrainsko-polskich
analogii i rozbieznosci w postrzeganiu historii. Przedmiotem szczegdl-
nej uwagi Lobodowskiego stawaly si¢ zatem te opinie, ktore sprzyjaly
procesom modernizacyjnym we wzajemnych stosunkach, nie zamyka-
ly dyskusji, ale ja otwieraly i ktérych autorzy nie wybierali ani strategii
uniku, ani poprawnych politycznie przemilczen, ani taktyki wiedzionego
Slepa nienawiscig ataku. Rzec by mozna, ze w tej formule definiowania
“wprost” roznic zwigzanych z punktami widzenia rozméwcow i dazenia
do poszukiwania przyczyn tej odmiennosci Lobodowski upatrywat szan-
sy na zawigzanie dialogu i zblizenie stanowisk. W mysl zasady, zgodnie
ktorg z partnerem si¢ rozmawia, tworca postrzegal otwarta wymiane
zdan jako warunek mozliwoséci zbudowania autentycznego partnerstwa.
W tym duchu czytat takze teksty Jewhena Malaniuka - ich szczytowy
rozwoj przypadal zdaniem Lobodowskiego na koniec lat 30. XX wieku.

Najobszerniejsze wypowiedzi na temat twdrczodci ukrainskiego
poety Lobodowski sformutowal w dwdch szkicach, z ktérych kazdy
mial charakter okolicznos$ciowy. Pierwszy, zatytutowany Poezja Jewhe-
na Mataniuka powstal w 1955 roku z okazji obchodzonego kilka mie-
siecy wezesniej w Nowym Jorku trzydziestolecia pracy tworczej autora
tomu Pierscieri Polikratesa. Nawet specjalna okazja — bedaca jednym z
powoddéw napisania poswigconego Malaniukowi tekstu — nie stlumi-
ta w Lobodowskim ducha dyskusji, ktéra rozpoczyna sie juz w pierw-
szym akapicie, w chwili gdy autor, wyrazajac ubolewanie nad tym, ze
tworczo$¢, a zwlaszcza poezja ukrainska nie naleza do fatwo dostep-
nych doébr literackich, oraz odnoszac si¢ aprobatywnie do inicjatywy
wydawniczej Naukowego Towarzystwa im. Szewczenki w Stanach
Zjednoczonych, ktdre tylko w roku 1955 opublikowato trzy zbiory lite-
rackie: proze Jurija Janowskiego, poezje Jewhena Mataniuka oraz tek-
sty Teodozija Osmaczki, od razu formuluje zaczepne pytanie, dlaczego
wydano utwory tego ostatniego autora, a nie na przyklad teksty Pawta
Tyczyny, Maksyma Rylskiego, Oleksa Stefanowycza, Oksany Laturyn-
skiej, Ofeha Olzycza albo Bohdana Ihora Antonycza:

“Zglaszam osobistg pretensje — pisal - i jako czytelnik i jako ttu-
macz poezji ukrainskiej. To troche tak, jakby goscinny gospodarz, o
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ktérym wiadomo, ze ma w piwniczce dostaly midd, smacznag zapiekan-
ke, wytrawne wina, zacne starki i w stoncu dojrzale nalewki, stawiat
na stole flaszke zle oczyszczonego samogonu. Ale ad rem. Wro¢my do
szlachetnych napojow, w tym wypadku do Mafaniuka™.

Lobodowski, konstruujac te alegoryczna krytyke, poréwnywat kon-
takt z dobra poezja ukrainska do wytrawnej uczty, jako czytelnik i ttu-
macz, wchodzil za$ w role smakosza i chciat by¢ podejmowany potra-
wami i napojami najlepszej jakosci.

Co istotne, Lobodowski widzial w Malaniuku, ktérego podziwial, kto-
rego teksty przekladal® i z ktérego pogladami nie zawsze si¢ identyfikowat,
cho¢ wiele jego opinii podzielal, a jesli bylo inaczej, pisato tym wprost -
jednego z najwybitniejszych wspoélczesnych poetéw ukrainskich przeja-
wiajgcego od chwili debiutu indywidualng dykcje poetycka. Aby ukazaé
te indywidualno$¢, autor Piesni o Ukrainie sytuowal twérczos¢ Mataniuka
w szerszym kontekscie zwigzanym ze sttumieniem przez sowiecki terror
bujnego rozkwitu poezji ukrainskiej zapowiadanego przez wylonienie si¢
nowych talentéw takich jak Pawlo Tyczyna, neoklasycy kijowscy — mie-
dzy innymi Maksym Rylski i Mykota Zerow czy pojawienie si¢ $wietnie
rokujacego artystycznie Mykoly Bazana. Na skutek zahamowania tego
naturalnego rozwoju poetyckiego wyrostego na gruncie rewolucji i wielo-
letnich zmagan wolnosciowych, gros ukrainskich twoércéw znalazto si¢ na
emigracji. Taki stan rzeczy wplynat na sposob postrzegania funkcji poezji
jako nosnika tresci narodowo-patriotycznych (to sytuacja skadinad znana
takze w polskiej historii literatury i kilkakrotnie powracajaca na przestrze-
ni ostatnich ponad dwustu lat). Takie zorientowanie pisarstwa — o czym
przypominal i przed czym przestrzegat Lobodowski — naraza je na niebez-
pieczenstwo zwigzane z publicystycznoscig i ilustracyjnoscia ideows, ktore
realizujg sie kosztem funkcji estetycznej.

Mataniukowi - pomimo tego, ze w recepcji polskiego autora byl
twdrca nie tyle wielokulturowym, ile poeta idei i emocji skoncentrowa-
nym na ,,.budzeniu sumienia narodowego” i refleksji tozsamosciowej u

1 Jozef Lobodowski, Poezja Jewhena Malaniuka, ,,Kultura” 1955, nr 10, s. 32.
2 Zob. Anna Choma-Suwala, Poezja Jewhena Malaniuka w przedwojennych
ttumaczeniach Jozefa Lobodowskiego, ,,Acta Polono-Ruthenica” 2017, nr 22/4, s. 85-97.
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rodakéw — udawalo si¢ na 0goét z powodzeniem - omija¢ wspomniane
rafy, migdzy innymi dzieki autorskiej poetyckiej historiozofii, eschato-
logicznym dociekaniom, klasycyzujacemu z ducha rygorowi formalne-
mu wierszy oraz ich postsymbolistycznej muzycznosci.

Lobodowski zwracal tez uwage na to, ze podmiot wierszy autora
Pigtej symfonii wchodzi czesto w podwdjna role oskarzyciela, ktéry
wytacza dwa procesy: jeden — wlasnemu narodowi za niedostateczng
samo$wiadomo$¢, drugi Rosji, za niszczenie tej $wiadomosci, a potem
ZSRR za jej bezlitosng sowietyzacje. W tych diagnozach polski autor
nie odbiegal daleko od sadéw sformutowanych przez samego Malaniu-
ka na przyktad w szkicu z 1949 roku Naréd w wedrowce poswigconym
dwém falom ukrainskiej emigracji oraz jej osiagnigciom w dziedzinie
sztuk pigknych i literatury'. Zdaniem wspomnianego autora ,,stosunko-
wo nieliczne pewniki, z ktérych sktada si¢ katechizm tak zwanej swia-
domosci narodowej kazdego cztowieka, jest dla »wschodniego Ukrain-
ca« przewaznie szeregiem tez, ktore dopiero trzeba udowodnic¢™.

Oceny Mataniuka diagnozujacego niestrudzenie ukrainski kom-
pleks nizszo$ci w stosunku do kultury sowieckiej wyrazne s3 takze w
stosowanej przez niego metaforyce: twdrca pisze na przyktad o trawig-
cych rodakéw chorobach “moskwocentryzmu psychicznego i kultu-
ralnego” oraz “moskwocentryzmu psychiczno-politycznego™. Z kolei
Lobodowski, aby opisa¢, znaczenie rozpoznan Malaniuka dla kultury
ukrainskiej, przywolywal powracajaca kilkakrotnie w twdrczosci tego
poety wizje bezglowej Nike z Samotraki “na oslep pedzacej po pobojo-
wiskach™ oraz interpretacje tej wizji piéra Swiatostawa Horodynskiego,
ktory stwierdzil, ze Ukraina “wciaz jeszcze w jakims$ stopniu stanowi
Slepy, Zzywiolowy ruch naprzdd, wciaz jeszcze jest zjawiskiem niecatko-
wicie sformowanym, czyms, co nasza wspolczesnos¢ dopiero formuje
(...), [a] poezja Mataniuka dodaje glowe tym slepym zywiotom™.

1 Julian Kardosz, [Jewhen Mataniuk], Naréd w wedréwce, ,Kultura” 1949, nr 15,
s. 18-26.

Julian Kardosz, [Jewhen Mataniuk], Naréd w wedréwce, ,,Kultura” 1949, nr 15, s. 19.
Tamze, s. 20.

Jozef Lobodowski, Poezja Jewhena Mataniuka, dz. cyt., s. 46.

Jozef Lobodowski, Po $mierci Malaniuka, ,,Kultura” 1968, nr 10, s. 120, 121.
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Jozef Lobodowski — wyjatkowo wyczulony na kwestie faktograficz-
ne, czemu niejednokrotnie dawal wyraz w polemikach z innymi auto-
rami — podkreslal znawstwo Mataniuka, jesli chodzi o problematyke
historyczno-kulturalng Rosji, co wiecej podzielal stanowisko ukrain-
skiego pisarza w kwestii negatywnej oceny polityki rosyjskiej, a pozniej
sowieckiej w stosunku do Ukraincéw, wskazywal jednak na obecnos$é¢ w
pismach autora Pierscienia Polikrata tendencji do unikania konfronta-
cji z racjami przeciwnika, sklonnosci do myslenia w kategoriach anty-
tez oraz mitologizacji tego, co narodowe, co rzecz jasna daje si¢ wyttu-
maczy¢ specyfika sytuacji historycznej'.

Lobodowskiego - z natury konfrontacyjnego i skfonnego do poty-
czek stownych - dziwia najbardziej dwie sprawy, po pierwsze, to, ze Ma-
taniuk uznal za Tarasa Bulbe Nikotaja Gogola za utwér monumentalny,
podczas gdy karykaturalny sposob, w jaki Gogol sportretowat kozaczy-
zn¢ zaporoska, powinien — w przekonaniu polskiego pisarza - urazi¢
kazdego, kto czuje si¢ Ukraincem. Po drugie Lobodowski zastanawia sie,
dlaczego Mataniuk tak rzadko pisal o konfliktach polsko-ukrainskich:

“Pretensje — przyznaje polski poeta — ktore zgtasza tu i éwdzie pod pol-
skim adresem, sg, niestety, prawie zawsze uzasadnione. Nasza polityka mie-
dzywojnia wobec Ukraincéw byla nie tylko niestuszna i krzywdzaca, go-
rzej, byla ahistoryczna, nonsensowna i przyniosta fatalne konsekwencje™.

Co istotne - i w pewnym sensie nietypowe ze wzgledu na okolicz-
nosciowy charakter tekstu Po $mierci Mataniuka — w szkicu wspomnie-
niowym publikowanym w chwili, gdy uplyneto od niej kilka miesiecy,
Lobodowski nie uprawia brazownictwa, ciagle widzi w zmarlym pisarzu
partnera do dyskusji. Cho¢ polski autor ma $wiadomos¢ tego, ze twor-
ca Pierscienia Polikrata nie odpowie juz na zadne zaczepki, watpliwosci,
ani zarzuty, wyraza przekonanie, Ze ,porachunki z umartymi, nawet naj-
ostrzejsze, byle w zasadniczych sprawach, stanowia miare ich znaczenia.
Wiasnie dlatego, Ze znaczg i waza, trzeba z nimi wcigz rozmawiac i spie-

1 Tamze.
Tamze, s. 124. Lobodowski nie zgadza sie z Malaniukiem jedynie w dwdch sprawach.
Kwestionuje utozsamienie polskiego nacjonalizmuzrosyjskim ,,jedinoniedielimstwem”
oraz polskiego mesjanizmu z rosyjskim. Autor Piesni o Ukrainie zwraca uwage na
pozornoé¢ tych analogii.
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ra¢ si¢ do konca. Panie Jewhenie - pisze z szacunkiem i ufnoscig - jestem
przekonany, ze gdyby pan zyl, nie wzialby mi mego pieniactwa za zle™.

Polski poeta do konca zycia upominat si¢ o nalezne miejsce w hi-
storii literatury dla ukrainskich poetéw emigracyjnych. Recenzujac na
tamach 9 numeru “Kultury” (1978) ponad tysigcstronicowa Antologie
poezji ukrainiskiej pod redakcja Floriana Nieuwaznego i Jerzego Plesnia-
rowicza (z 1977) roku nadat tekstowi wymowny tytut Tragiczna antolo-
gia. Lobodowski, wspominajac doswiadczenia lat trzydziestych, pisat:

“nie ma [w niej] poetéw, przebywajacych i tworzacych na emigracji, a
skazanych na banicje ze wzgledow politycznych. W ten sposob obraz poezji
ukrainskiej XX-go wieku wypadt najzupelniej falszywie. Nie amnestiono-
wano nawet zmarlych. A przeciez juz w latach trzydziestych, po krwawym
pogromie tworczej inteligenciji, punkt cigzkosci literatury ukrainskiej prze-
sunal si¢ zdecydowanie ku Zachodowi. Ten stan rzeczy nie zmienit si¢ po
dzi$ dzien. Antologia, ktdra zostala zmuszona do zrezygnowania z poetéw
emigracyjnych, z Malaniuka, Stefanowycza, Laturynskiej, Hordynskiego,
Krawcewa etc., jest antologia okaleczong falszujacg historie literatury (...).
W przypisach panuje niczym nie zmacona sielanka. O tym, ze znakomita
wigkszo$¢ wybitnych poetdéw ukrainskich, ktérzy weszli do literatury mniej
wiecej w okresie Pierwszej Wojny Swiatowej, zgineta podczas wielkiego
terroru lat trzydziestych, ani jednego stowa™.

Lobodowski nie tylko w dyskusji o ukrainskiej literaturze emigra-
cyjnej, lecz takze w dyskusjach o modernizacji stosunkéw polsko-ukra-
inskich postugiwal si¢ zaréwno argumentacja racjonalna, jak i emocjo-
nalng. Uwazal, ze sprawa ukrainska jest dla Polakow kwestig serca, racji
historycznej i sumienia. Na famach “Kultury” jego glos miat charakter
pionierski, obok pdzniejszych wypowiedzi Juliusza Mieroszewskiego i
Bohdana Osadczuka wspottworzyt on idee nowej polityki wschodniej
promowanej przez to czasopismo. Przygotowywal on grunt dla przy-
szlych tak waznych aktéw, jak ogloszona w 1977 roku na tamach 5. nu-
meru “Kultury” z inicjatywy Jerzego Giedroycia Deklaracja w sprawie
niepodlegtosci Ukrainy. Jej znamienny fragment brzmi:

1 Tamze,s. 124.
2 Jozef Lobodowski, Tragiczna antologia, Kultura” 1978, nr 9, s. 107, 108.
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“WysuneliSmy w naszej deklaracji na czoto Ukraincéw jako naj-
wigkszy w ramach ZSSR naréd podbity; i jako nardd najuparciej -
obok Litwinéw - dazacy do wywalczeni a sobie niezaleznego bytu
panstwowego. W kazdym razie dazymy do stworzenia takiej sytuacji,
w ktorej Ukraincy mogliby wypowiedzie¢ si¢ swobodnie, czy chca
niezalezne go bytu panstwowego.

W ciagu dziesigciu niespelna lat odwilzy za panowania Chruszczo-
wa podniesli na Ukrainie glowy potomkowie .rozstrzelanego odrodze-
nia, usilujac odbudowac cz¢sciowo chocby to, co zostalo zniszczone za
czas 6w Stalina. Potem przyszty, i trwajg po dzi$ dzien, pogromy Brez-
niewa. Nic jednak nie wskazuje, by Ukraina skapitulowala. Przeciw-
nie, patrioci ukrainscy najgesciej zaludniaja wigzienia i tagry, opor na
Ukrainie stal si¢ synonimem oporu narodowego w imperium.

Oglaszajac zatem niniejsza deklaracje, stawiamy w niej przed opi-
nig publiczng trzy sprawy. Po pierwsze, sama sprawe ukrainska. Po
drugie, sprawe wszystkich innych nacmienszynstw stanowiacych juz w
sumie, od pewnego czasu, nacbolszynstwo w ZSSR), ktore aspiruja do
samostanowienia, do zagwarantowanego na papierze przez konstytucje
sowieckg prawa wychoda. I po trzecie wreszcie, sprawe narodu impe-
rialnego, dla ktérego tym lepiej bedzie, im predzej zrozumie, ze likwi-
dacja sowieckiego kolonializmu lezy réwniez w jego wlasnym interesie,
bo ona tylko moze zazegnac grozbe przyszlej wzajemnej rzezi.

Wzywamy ze szczegdlnym naciskiem rosyjski ruch opozycyjny
w ZSSR i rosyjska emigracje polityczng do umacniania i poglebiania
wspolpracy z bojownikami o niezalezno$¢ Ukrainy™.

W gronie jej sygnatariuszy nie mogto zabrakna¢ Jozefa Lobodow-
skiego?, ktory znaczaco oddzialal na ksztalt podejscia “Kultury” do
sprawy ukrainskiej. Wigzalo si¢ ono z postulowaniem wspolnego zmie-

1 Deklaracja w sprawie niepodlegtosci Ukrainy, ,Kultura” 1977, nr 5, s. 66-67.

2 Oprocz Jerzego Giedroycia i Jozefa Lobodowskiego deklaracje t¢ podpisali: Andriej
Amalrik, Wiadimir Bukowski, Zbigniew Byrski, Jozef Czapski, Natalia Gorbaniewska,
Gustaw Herling-GrudzInski, Wladimir Maksimow, redaktor kwartalnika Kontinient,
Tibo Meray, redaktor naczelny ,Irodalmi Ujsdg”, wegierskiego pisma literackiego,
Dominik Morawski, Wiktor Niekrasow, Aleksander Smolar, Pavel Tigrid, redaktor
kwartalnika ,,Svedectvi”
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rzenia sie z historycznymi zaszlo$ciami, utrzymania status quo w kwe-
stii granic polsko-ukrainskich, promowaniu partnerstwa i wspieraniu
aspiracji Ukrainy na arenie migdzynarodowe;j.
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