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Omoéwiono gtdwne manuskrypty, w ktérych zapisanoyniRadziwittdw
birzariskich oraz osob twogzych kgg kulturowy zwjzany z tymi magna-
tami. Szczegdlina uwagwrdcono na rekopise przechowywane we Lwowskiej
Narodowej Bibliotece Naukowej im. W. Stefanyka.lizandych dokumentow
rozszerza tale dotychczasowe badania nad kultura litekacktego srodo-
wiska skupionego wokdl protestanckiej Linii rodudRaittow.
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manuskrypty Lwowskie, silva rerum.
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“W takim to juz wieku zyjemy — pisat Michat Radau w dziele
zatytutowanymOrator extemporaneus— w ktorym bez oracji ani
niczego st nie przedsibierze, ani nie dokonywa” [11, s. 41].

Znaczenie kulturyzywego stowa XVII s. doceniano nie tylko w
czasach, z ktorych pochodzi cytowana wypowijea dzisiejszych
studiach nad pmiennictwem barokowym zwracagstoraz weksz
uwag; na utrwalone mowy wyglaszane przez obdarzonyclaldim
swad, orator6w. Badania nad dawmetoryka obejmuj zaréwno
teorie wymowy jak i konkretne przyktady barokowych movalgtki
zwigzane z krasomowstwem znajalgic w zrodtach drukowanych,
lecz przede wszystkim w zachowanych sylwagtopismiennych.

Krzysztof Dmitruk “powazat barokowy powr6t do kulturyeko-
pisu ze specyfik kultury zywego stowa. Na zbimos¢ te zwrocit
uwag; takze Janusz Tazbir, motywaq spadek zaufania do druku
miedzy innymi “Tradycyjnym stylem komunikacji mdzyludzkiej,
opartym — podobnie jak to miato miejsce swedniowieczu — na
zywym stowie oraz przekazie raczej pisanyna pachacym dru-
karslq farlm” [11, s. 9].

Nic zatem dziwnegag;e oracje zostaty zapisane przede wszystkim
w rekopisach, mogty tam ulegawoistym modyfikacjom — skracaniu,
rozszerzaniu (amplifikacje), zmianie z méw histanygch w oracje
wzorcowe. Analizy tekstologiczne zachowanych zatwtk pierwszym
niezkednym elementem w dalszym pgstwaniu badawczym. Przed
uczonym zajmujcym sk wystpieniami konkretnych mowcow
pojawia s¢ bowiem najpierw pytanie dotygze podstawy tekstu,
ktory bedzie potem poddawany dalszym zabiegom interpretgy,
Poréwnanie dogpnych przekazow wskazuje wielokrotnie nazelu
roznice, ktore trudno nieraz nazévavariantami redakcyjnymi czy
stylistycznymi, czsto maemy mowt nawet o zachwianiu fsa-
masci, o wielotekstowgci.

Powyzsze uwagi nasuwajsic przy kolacjonowaniu przekazow
rekopismiennych méw z kggu Radziwitdw biganskich, m. in. z
sylw zachowanych we Lwowskiej Narodowe] Bibliotedaukowej
Ukrainy im. W. Stefanyka. Analiza zabytkow kulturgtorycznej w
rekopisach ze wskazanych zbiorow pozwala na poroventekistow
skopiowanych w innycltrodiach, a take na zbadanie “otoczenia”
tych przekazow: listéw,asiaduacych dokumentéw czy mow innych
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oratorow. Teksty te twoazwazne konteksty do wysgpien Radzi-
wittbw, ukazup ich nie tylko jako oficjalnych krasomowcow, ale
takze pozwalaj na przyblienie bardziej prywatnych wizerunkow
magnatow.

Najbardziej znanym oratorem we wskazanyrodowisku byt
Krzysztof Radziwitt (1585-1640) — vizaa posta nie tylko w dziejach
wojskowdasci i polityki, ale te& mecenas o dych zainteresowaniach
kulturalnych. Ksaze wielokrotnie zabierat gtos w sprawach poli-
tycznych, religijnych, a tale wypowiadajc sk publicznie w czasie
licznych ceremonii rodzinnych. We wpie XIX-wiecznej kopii
zachowanej we Lwowskiej Narodowej Bibliotece Naukpwkrainy
Stanistaw Przyicki tak scharakteryzowat hetmana:

“Wysoko wyksztatlcony w naukach i sztuce wojskowsjapat

wrodzony nadzwyczajny dar wymowy, ktéwego czasu na sej-

mikach, sejmach, zjazdach weselnych i pogrzebnyeloleo w

catym kraju zastygt. Nazywano go powszechnie Cyceronem li-

tewskim i powtarzandge Radziwitt nie na innym wezgtéwku sypiat,

tylko na szabli i kgzce” [2, K. 21].

Ksiaze przywiazywal wag nie tylko do wiasnej sztuki kraso-
moéwczej, ale w instrukcjach pedagogicznych przyggteanych dla
syna Janusza przedstawiat takie zalecenia w zakoesiorstwa:

“To mie¢ na pieczy, 4 sermones oratorum (mowy postow) nie

majg by¢ prolixi et distincti (rozwlekle i upstrzone), ajeaves et

nervosi (powane i jedrne) przetd i on nie o to ut multa dicat sed
ut bene et graviter dicat (aby diugo méwit, ale almprze i po-

waznie mowit) ma by sollicitus (frasobliwy)”[2, K. 13 r].

Ksiaze hetman zalecat zeopiekunowi syna — Aleksandrowi Przyp-
kowskiemu, aby Janusz dobrze przygotowaldsi wygtoszenia mow i
aby przesyiat na Litevkopie wszystkich swoich wygtien [2, K. 16 v].

Przezdziecki w swoim manuskrypcie przepisat kilka znamyc
innychzrédet méw Krzysztofa Radziwitta. Odpisy przeméwigub-
licznych wojewody ména znalé¢ bowiem w wielu g¢kopisach, w
ktérych zazwyczaj powtarzgjsic jego oracje wobec rodziny kroé-
lewskiej: Zygmunta 1ll, Wiadystawa 1V, Cecylii Retya Hetman
zabierat te wielokrotnie gtos na sejmach i na pogrzebach. @ao
dla “chwalebnej swady” hetmariaviadcz liczne kopie jego mow
zachowane w zbiorach m. in. Archiwum Gitéwnego Alevidych w
Warszawie, Biblioteki Czartoryskich, Biblioteki Krickiej PAN, a
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takze wérod rekopiséw Lwowskiej Narodowej Bibliotecki Naukowej
Ukrainy im. W. Stefanyka.

Szczegolnie cennymrodtem jest ¢kopis 231. Na stronie 4 zo-
stata zamieszczona notka proweniencyjna “Biblioahdfustrissimi]
M[agnifilci Michaelis Ossolinski castellani czechemsis”. Manuskrypt
zawiera wiele autentycznych materiatdw z okresuopamia Wia-
dystawa |V, zapisow oracji i korespondencji. W ahieniu do do-
kumentéw dotyczcych Radziwiltdw biganskich rekopis jest o tyle
cenny,ze zawiera mowy i listy, ktére nie wypluja w innychzrodtach.
Unikatowymi przekazamiasprzemdwienia wygtoszone “na pogrzebie
Fabiana Cemy, kasztelana cheiskiego” [7, K. 62 r-62 v] i “Mowa
Ksligcia] Radziwitta pogrzebowa anno 1617” [7, K. 65%+§. Mozna
zastanowd si¢ nad przyczya nieobecnéci tych tekstow w innych
sylwach siedemnastowiecznych. Pierwsza oracjavigoona kaszte-
lanowi jest wypowiedazi krotka i bardzo konkretn Hetman, zap-
raszajc bowiem na Zatobny chleb”, jednocZeie deklarowat wobec
wdowy i osieroconej corki Fabiana Cemy:

“A jakesmy zalu szczerego wszystkiemu temu zacnemu Domowi

przy tym pogrzebowym Akcie pomagali, tak wszysolnisppo-

maga’ sobie lrdziemy, aby Jej k& Panna Chetmiska i z tym,

ktérego od Boga przez wobjcowsk naznaczony jest Jej sl P

towarzyszem i opiekunem wszelakijecchustugo Przy[jaciel]skiej

po nas zawsze doznawai, a teraz na chleb Ich Mssiawt sie
gotowi jestémy”.

Wediug zapisu w herbarzu Fabian Cema byt synem waajg
malborskiego nogzego takie samo imi Niesiecki przytacza w swoim
dziele anegdetzwiazary z wyznaniem starszego Fabiana, ktéry byt
w miodaici “od heretyckich rodzicow napojony” i potajemrueytat
“Luterskim jadem zarsone ksggi”. Skutkiem tej lektury popadt w
wielka goraczke, ktéra usipita dopiero wtedy, gdy za namawo-
zjusza “w ogié rzucit Luterskie zapaly” [9, s. 5]. Konwersja w-ro
dzinie Ceméw nie byta chyba trwata, skoro na pdgezeyna wojewody
malborskiego przemawiat Krzysztof Radziwitt, prdimkkalwinizmu
na Litwie.

Druga zapisana wkopisie 231 mowa hetmana Radziwilta jest z
kolei pozbawiona konkretow, chogiav koncowym zwrocie pojawiaj
si¢ §lady odwota do rzeczywistych okoliczr$ai pogrzebowych:
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“Jego samego prosimy, aby On Sam otart {zy z ocadMVPani
Stargicinie i z oczu synaczka pozostatego, a takictal i smutek
hojnym btogostawiestwem i radosnymi nagradzat pociechami.
lle zase z nas i z Ksgecia Je[g]o M Pana Ojca mego bynce
checi nasze wszelakie do ustugowania WM Naszej M Pzanesze
gotowe ofiarujemy’14, K. 67 r].

Wcze&niej dane osobowe starosty zostaty zatarte, kopsttawit
po wymienieniu urgdu puste miejsce, w ktérym prawdopodobnie w
czasie realnego przemowienia pojawit@ 8hi¢ i nazwisko zmar-
tego. Zastanawiaga jest natomiast prezentacja rodziny méwcy, ktory
mowi 0 ojcu “Kshzeciu” jak 0 osobiezyjacej. Gdyby uzng ze w
rekopisie utrwalono wyspienie Krzysztofa Radziwita — jak su-
geruje dopisek — to datémierci jego ojca (1603) wyklucza mo-
wienie 0 nim jako o osobigyjacej w 1617 roku, wskazanym w ty-
tule mowy pogrzebowej. Nie moa jednak zlekcews¢ faktu, ze
oracja pojawita & w bloku wyra&nie zwhzanym z osap hetmana i
kiedy uznamy datza nieprawidtow, to wtedy mana potraktowé
ten tekst jako kolemmmowg Krzysztofa Il.

Inne zagadki kryje zapis kolejnej unikatowej oradpwy Stugi
jednego na pogrzebie syna Kgfia Pana Hetmana Polnegd\a
identyfikacg zmartego, ktéremu gwiccone zostatlo przemowienie,
wskazuje data kiwzaca zapis: “w Wiunach 5 kwietnia 1617 roku”.
Dopisek w tytule nadpisany nad stowem “¥3a” precyzuje ojca
zmartego — “Radziwit[f]a”. Kojarac dat z biografiami magnatéw
birzanskich, maemy wskazé na Jerzego, niespetna rocznego potomka
ksiecia Krzysztofa. Potwierdzeniem tych ustalmaze by takze
odwotywanie si do innychzatlobnych dat w rodzie Radziwitéw:

“A dawne syna, dawnbsioste rodzorg, dawna brata stryjecz-

nego pochowat? A dawasiostry stryjecznej pozbyt? A coglsza

Ojcu Ksizny Jej M. malonki swej ostatniej postugi jeszcze nie

oddal, a ju mu drugiego synaczka nigtia Prozerpina gwaltem

prawie z eku wydarta. Pedko sg to zaprawe@ ukochany ro-
dzicow synaczku za dziadem macierzy swym pospiegzpacie-
szywszy do woli rodzicow swych oczu, [....] jestcdiemu za-

prawde M. Panowie podziwowd [4, K. 63 v].

Moéwca przypomniat zgromadzonym pogrzeby w RadzimiBkim
Domu: siostry hetmana — #Hiety Sapieyny w 1611 roku, brata
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stryjecznego — Jerzego Radziwilta (zm. 1613), mipaminajc te
0 siostrze stryjecznej kgiia Krzysztofa, by maze majc na myli
Zofie z Radziwitdbw Dorohostajsk (zm. po 1614 r.). Przytoczony
fragment mowy pozwala na béize sprecyzowanie daynierci Sta-
nistawa Kiszki — técia Krzysztofa Radziwitta, skoro stuga tafski
wspominat o czekagym na pogrzeb ojcu ksinej Anny oraz o
bliskich sobie datach odeja dziada i wnuka. Orator przemaviizy
w Wizunach wskazat na fatalne miejsce i fatalne czasitomych
zegnano cztonkow rodu spod herbu “Trzyally” — w tutejszym
kosciele ewangelickim pochowano bowiem Krzysztofa fB@” w
1604 roku oraz jego wnuka, malego Mikotaja Radzaniy 1611

“A nie rozwodzc sk z tym diugo, jednym stowkiem rgélatale

est hoc tempus, fatale est hoc templu@.tym czasie i na tym

placu przed latu trzynags. J. M. Ojca Dobrodzieja swego Wiel-
kiego onego wojewegdwileriskiego z wielkim ptaczem do ziemie
wiozyt. W tym czasie i na tym miejscu przed laty@aesynaczka

swego pierworodnego diywota powszechnej Matki albo raczej

macochy odestat[4, K. 63 v-64 r].

Precyzyjne okrédenia pogrzebow pozwalgpa jednoznacanden-
tyfikacje personalibw rodziny zmartego, czego niezemay powiedzié
o0 samym mowcy, ktory ukryt sipod wieloznacznym okgkeniem
“stuga jeden”.

Omawiane trzy mowy zckopisu 231 wysipuja tylko w tym ma-
nuskrypcie, maj wigc charakter unikatowy. W sylwie znajdujemy
jeszcze inne zabytki krasomowcze gmene z rodzip Krzysztofa
Radziwilta, ktére czsto kopiowano i ktore byly popularne w XVII w.
Jedn z takich oracji jest “Mowa tedgo gdy lata przyznawat synowi
w Trybunale Wiléskim a. 1628” i “Respons na mowg”. Przemo-
wienie ojca do syna wyprawianego na studia zagraeigest nie-
typowe wrod innych konwencjonalnych mow barokowych. Hetman
dat wyraz nie tylko wielkiej troski o odpowiednieyksztatcenie syna,
ale te o wiaciwe przygotowanie go do petnienia w przyseio
funkcji publicznych. Mowa jest jednym z wielu dokeméw przy-
gotowywanych w zwizku z wyjazdem Janusza “do cudzych krajow”,
sporadzono bowiem tate instrukcje rodzicielskie szczegétowo
precyzujce profil i zakres wyksztalcenia. dd wielu zaleck ksiecia
Krzysztofa znalazta sitakze wskazéwka dla nauczycieli, aby syna
wprawig: “[...] w przystojne z ludmi madrymi dyskursy, witania,
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przyjmowania g€ci i w inszeorationum argumentanie tak dalece
patrzc, zeby diugiego co méwit, jako wtej, zeby peknie stant i
bezpiecznie sobie poczynat [8, s. 182]. W odpowiede oficjalne
pozegnanie Krzysztofa, Janusz przed Trybunalem wygiosiwe
skierowan nie tylko do ojca, ale tak do matki. W ¢kopisie 231 po-
minigto jednak wsipra apostro§, ktéra zachowata siw innym ma-
nuskrypcie lwowskim nr 647 “Miscellanea historyczn¥VI-XVIII w.
dotyczce gtdwnie czasdéw panowania Zygmunta Il i WiadystdV”,
gdzie zapisano wskazanych adresatow mowy, zacogjag od stow:
“Mciwe Ksiaze¢ Panie Ojcze i Dobrodzieju moj, Mciwa Pani Matko
Dobrodziejko moja” [5, K. 19 r]. Kopia zkopisu 231 pomija ten
element, ale w poatkowym zdaniu przywotaniagsobydwoje rodzice
miodego ksjcia:

“Wszystkie dobrodziejstwa Waszych#gg M[ito sciwy]ch i wszystkie

0 mnie pieczotowania z wielkmi dod przychodzity ucieefi

[4, K. 29 v].

W rekopisie 647 po odpowiedzi mtodego éda zapisano tale
“Wiersze o0 przyznaniu lat Ksi]zeciu Janusz[owi] Radziwitowi”
[5, K. 19 v]. Rymy maj charakter okoliczni@iowy i prawdopodobnie
zostaly napisane przez jednego z dworzan radzivékech. W drugim
z nich spotykamy wierszowarmparabolicza scer wypuszczania po-
tomka spod opiekiczych skrzydet matki — Orlicy. Obraz ten na-
wiazuje do symboliki herbu Radziwittbw i stanowi swaisuzupet-
nienie mowy ojca do syna.

Rekopis 647 zawiera tak inne mowy miodego Janusza i odpo-
wiedzi na nie. % to “witania” skierowane do krola Wiadystawa,
krélewicza Kazimierza oraz do ojca — &sa Krzysztofa. W sylwie
skopiowano oprécz tego “Respons gartowe od Ojca ksizecia”.
Mowa hetmana nawzuje do wczéniejszej wygtoszonej przed Try-
bunatem przy przyznawaniu lat, a powitanie synagesistym uzu-
petnieniem wysipienia paegnalnego do wyj@lzajacego za granic
studenta, jest to odpowiego jego powrocie z “cudzych krajow”:

“Przetoz nie bawitem ¢i doma ktkami ani prédnowaniem, ani

pieszczotami Rodzicielskimi, aleng seam przez kilka lat z nie-

matem kosztem chowat, gdzi€lynaukach i wgzykach, i w dziele

Ryczerskim bréaprofekt [...]. A tak jako iz tego cieszi Pana

Boga chwatl, ze mi ce zdrowego przyprowadzif5, K. 192 r — 192 v].
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W rekopisie 647 oprocz wyspien mtodego Janusza skopiowano
takze pierwsze popisy oratorskie jego kuzyna, o cgyadczy “Mowa
ks. Bogustawa Radziwitta w barzo mtodym wieku doJégo M. na
sejmie warszaw[skim]” [5, K. 202 r].

Manuskrypty Iwowskie przedstawdaRadziwitow z wielu stron —
zazwyczaj jednak w kontégie rodziny. W siedemnastowiecznym
kodeksie 196 zawierggym mowy, wiersze, materialy polityczne za-
pisano wystpienia Krzysztofa “na pogrzebie Ks¢cia Je[g]o M[ojci
kleckiego Radziwita” [3, K. 58-60] i “na pogrzebigej M[oKci
Paniej Mikotajowej Kiszczynej, wojewodzinej soistawskiej” [3,

K. 66-67]. Jednoczaie zanotowano tu blok poezji okoliczomwej
ukazupcej tzw. kalwnska wojne z krzyzami. Wiersze pithujace
Janusza Radziwita ostro krytykowaly jego degypmrzeniesienia
krzyza wkopanego niedaleko dworuSwiaddici i umieszczenie go
koto plebanii katolickiej. Jak stwierdzat JuliusoMak-Diuzewski:
“Drobna ta, catkowicie lokalna sprawa nabrata halazabrata sej-
mowi 1647 r. dwa tygodnie, nabiegajpowoli charakteru politycz-
nego o ogolnopolskim zagju i znaczeniu” [10, s. 62].

“Kalwinska wojna z Chrystusem” $wiaddici stanowita znakomity
pretekst dla wymawiania wszelkich win protestantoraz gmie-
szania ich starao réwnouprawnienie religijne w Rzeczypospolitej:

“O wolnos¢ Heretycy najbardziej wotgj

A sami czci i Bogu samemu niedaj

Wolny wszytkim gainiec, lecz nie Krystusowi,

Kiedy sé Grunt dostanie pod moc kalwinowi.

Nazo

Ciasna droga przy krzy, kto idzie do nieba.

Hetman do piekta idzie szerzej mu potrzef&’K. 50 v].

Wiersze utrwalone wekopisie 196 rénia sig ukladem, kolejnécia
i brzmieniem pojedynczych stéw od innych kopii np.rekopisie
Biblioteki Narodowej w Warszawie [1, s. 371-372].

Jeszcze inpodstorg biograficzn, najbardziej osobistprzedstawiaj
kopie prywatnej korespondencji Radziwittéw, zanosme obok
mow w rkopisach lwowskich. Jako przykifad vma poda radosne
wiesci przesytane przez kgiia Janusza do Adama Kazanowskiego:

“A teraz matonka moja uczyniwszy mnie ojcem masculis prolis

prosi, abym jej [...] nie odbiegat, cozd...] zdotam oznajmi
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WmMM Panu, pewieneldgc, ze mi se WMMPan z tego cieszy

pomaesz [Z Stucka 25 marca 16414, K. 99 v].

List wraz z odpowiedzi zostat skopiowany w bezgrednim g-
siedztwie oracji Krzysztofa Radziwilta “Mowa KsciMPana woje-
wody wileaskie[g]o witapc Trybunat’ [4, K. 98-99]. Kilka stron dalej
znalazly st dramatyczne doniesienia 0 pogargaan st stanie zdrowia
i $mierci mtodejzony Janusza — Katarzyny z Potockich. d¢si
pisat w spos6b bardzo prosty, pozbawiony figur metonych, tak
uzasadniajc styl korespondenciji:

“Wprawdzie od kilkunastu dni jupokarat mnie Pan BoOg tak

ciezkim utrapieniemze na ¢ zalosry i bolesmy chorole patrza® z

nieogarnionym i nieoszacowanyalem swoim mugg...]. O czym

szerzegal pisa’ nie dopuszczal4, K. 106v — 107 r].

Rekopisy, zwane sylwami (od “silva rerum”)a slla dzisiejszych
badaczy nieocenionyarddiem. Poréwnanie do lasu jest bardzo trafne,
co rozwirgt w swojej wypowiedzi Adam Karpski:

... wanym zadaniem badawczym state swego rodzaju “polo-

wanie” w lesie manuskryptéw. [...] W efekcie tydowdw” po-

jawiajq sie czesto nowe teksty, a nawet nowi autorzy. Zmierda si

stopniowo obraz literatury staropolskif, s. 45].

Oczywicie, aby udogpnic szerszej publiczidei nieznane teksty,
nalezy je najpierw opracowa pod wzgtdem tekstologicznym i
edytorskim, odnotowai zinterpretowa znaczce warianty, przygotovéa
komentarz i analizhistoryczm, retoryczag i literacly. Nie % to zadania
latwe, zwlaszcza jeli dodamy do tego znaczne rozproszenie+
pisOw, ich nieraz zly stan zachowania i stadzytelnd¢ nie tylko
pojedynczych stéw, ale nieraz catychelszych usgpéw. Pomimo
jednak tych trudrizi i konieczndci interdyscyplinarnych badawarto
wybraé sic na talg niezapomnias wycieczlke w glb siedemnasto-
wiecznegdo lasu rzeczy.
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RESEARCH OF BAROCO PUBLIC SPEAKING ON THE BASE OF
THE SELECTED MANUSCRIPTS OF VASYL STEFANYK
NATIONAL SCIENTIFIC LIBRARY OF UKRAINE IN LVIV

Mariola Jarczykowa, dr

The article considers basic manuscripts which otfilae language of
Radziwitt family and persons who created a cultuiatle, related to these
magnates. Special attention is paid to the manpisckept in Vasyl Stefanyk
National Scientific Library of Ukraine in Lviv. Alyais of these documents
allows to extend previous researches of literarifuce of the environment,
concentrated round the Protestant line of Radzifaithily.

Keywords: Language of manuscripts, Radziwit family, Monutseof
eloguence, Lviv manuscripts, Silva rerum.

HCCJIEJOBAHUE BAPOYHOI'O OPATOPCTBA HA OCHOBE
N35PAHHBIX PYKOIIMCEM JIbBOBCKOM HAIIMOHAJIbHOM
HAYYHOW BUBJIMOTEKHU YKPAUHDBI umenu B. CTE@ AHUKA

Mapuona SIlpunkosa

B cmamwe paccmompenst ocHogHble pyKonucu, 6 KOMopbix 3aQUKCUposan
361K Paod3usunnos u mooetl, Komopbuie hopmMuposanu KybnypHblil Kpye mux
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maenamos. Ocobennoe sHUMAHUE 00paAWeHO HA PYKONUCU, KOMOpble Xpa-
uames ¢ IHHBY um. B. Cmeganuxa. Ananusz smux 0OKyMeHmos paspeuiaenm
pacuupums npedvloyujue UcCie008aHUs TUMepamypHo Kyaibmypsl cpeobl,
COCPEeOOMOUEHHOU BOKPY2 NPOMECTNaHMCKol 6emeu poda Padsueunnos.

Knrouesvie cnosa:. sszvix pykonuceil, Pao3usunivl, namsmHuky KpacHo-
peuust, Ib808CKUe MaHycKkpunmet, Silva rerum.

VIIK 026.07(438)(093)

BIBJIIOTEKA NEPEMUCBHKOI T'PEKO-KATOJIMIBKOI
KAIIITYJIN Y CBITJI APXIBHUX MATEPIAJIIB
M. JIIOBJITHA

Maprapurta Kpnsenko

HAYKOBULL CHIBPOOIMHUK HAYKOBO-OOCTIOH020 BIOOLLY ICMOPUYHUX KOJEKYill
JIHHBY im. B. Cmeganuxa

Ha ocnosi apxienux mamepianie m. JIoonina 30iticheno cnpo6y pekoH-
cmpyKyii ocHogHUx momenmie icmopii Oioniomexu Ilepemucoroi epexo-kamo-
JUYLKOT Kanimynu, npoyecy nepemiyeHHs KHUICKOBO-PYKONUCHUX KOAEKYIU Y
1946-194'pp. nicaa nixeioayii ii ax camocmitinoi ycmanosu, menepiui-
Hb0O2O cmaHy (oHOy. Bnepuie sucgimieno numanhs woo0o nosepuents 0io-
JILOMeYHUX YiHHOCmel YKPAIHCbKill penicitiniti epomadi m. Ilepemuiuis.

Cmammio 0onoguioe niodipKka apXieHux OOKYMeHmI8, d MaKoxic Liocmpa-
MUGHULL MamepiaJl.

Knrwuoei cnosa: 6iovniomexa Ilepemucokoi epexo-Kamoauybkoi kanimyu,
loann Jlaspiscoxuit, loann Crizypcokui, nikeioayitinuii eman, oioniomexa Ka-
MonuYbKo20 yHisepcumenty m. JIooOnina, peginouxayis OioriomeyHux YyiHHOCmel.

Hons Tlepemucbkoi KamiTynpHOi 0i0mioTekHM TUIOBa ISl BCIX
pENirifHNX YCTaHOB, AKi OynH JiKBizOBaHi micis 3a6oponu y 1946p.
JUSUTBHOCTI TPEKO-KaTOMUIBKOT 1epkBU. OCOONMBICTIO € Te, 110 HUHI
OCHOBHa 1i YacTHHa 30CepeaKeHa Ha TepUTOpil CYCIAHbOI AepKaBH —
Momnpui (y Bapmasi, [Tepemurini, JIxo6ini), i UM 3yMOBJICH] 3HAYHI
TPYZAHOLII B TOCTYII 10 ii JKepenbHoi 0a3u.
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