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ЕПІС Т О ЛЯ РНА СПА ДЩ ИНА АКАДЕ МІ КА  
МИКОЛИ ХОЛ О ДНОГО:
С ЮЖ Е ТИ  ЛИСТІВ ВОЄН НОЇ Д ОБИ
ТА  ОСТА ННІХ  РО КІ В  ЖИТ ТЯ (19 41 –19 53 )

У п р аці з роблено  спробу аналізу  е піс то ля рної спадщини о станніх  р оків жит-
тя вид атного у країнсь кого ботані ка,  академ іка НАН  У кр аїни М. Х олодн ого, 
що збері гає ться в Інст ит уті архі вознав ства  На ц іо нальної б іб лі о теки України 
 ім . В. І.  В е рн ад с ьк ого й Цен тр ал ь ному  де ржавн ому архіві  вищих органів влади 
та упра вління  України.  Методологія праці б а з ується на з астосу ванні джерел о -
зн авчого,  ар х ів ознав чого, хронологічного, пор івняльн ого, біографічного та просо-
пографічного методів дослідження.

Наукова новизна праці полягає в тому, що вперше комплексно досліджено 
епістолярну спадщину М. Холодного воєнної доби та останніх років життя вче-
ного (1941–1953), окрес лено коло адре са тів і корес пон ден тів нау ковця, визна чено 
основні теми та сюжетні лінії його лис ту вання. Вивчення епі сто ляр ної спад щини 
М. Хо лод ного дає змогу роз ши рити знання про тра гічні сто рінки життя вче ного, 
його діяль ність і нау кову твор чість, ком плекс сві то гляд них ідей, діа па зон мис-
лення та гро ма дянську позицію.
Клю чові слова: М. Хо лод ний, епі сто лярна спад щина, Інсти тут архі воз навства 

Наці о наль ної біб лі о теки Укра їни ім. В. І. Вер надсь кого, Наці о нальна ака де мія 
наук Укра їни, ботаніка.

Ак ту аль ність дос лі дження. Жит тє вий шлях, діяль ність і нау ко вий 
доро бок видат ного укра ї нсь кого при ро до знавця, бота ніка, мік ро бі о лога, 
істо рика науки та філо софа, ака де міка НАН Укра їни М. Холод ного (1882–
1953), 140-літ ній юві лей якого від зна чено нещо давно, викли кали і викли-
 ка ють жва вий інте рес у дос лід ни ків нау ко вої біог ра фії вче ного. Його 
нау кові праці з питань фізі о ло гії, ана то мії й еко ло гії рос лин, філо софсь ких 
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про блем при ро до знавства, мік ро бі о ло гії та ґрун тоз навства, що високо 
оці нені сві то вим нау ко вим спів то ва рист вом, не втра тили своєї акту аль-
ності й сьогодні.

Ар хівна спад щина М. Хо лод ного збе рі га ється в Інсти туті архі воз-
навства Наці о наль ної біб лі о теки Укра їни ім. В. І. Вер надсь кого (далі – 
ІА НБУВ), де сфор мо вано осо бо вий фонд уче ного, що міс тить його 
нау кові праці, доку менти біог ра фіч ного харак теру та про вче ного, 
доку менти, зіб рані нау ков цем, фото до ку менти й лис ту вання фон до ут во-
рю вача [3].

Ва гому час тину осо бо вого архів ного фонду М. Хо лод ного ста но вить 
саме лис ту вання вче ного, що досі не стало пред ме том спе ці аль ного дос лі-
дження, тоді як ком плексне вивчення епі сто ляр ної спад щини нау ковця 
дало б змогу значно роз ши рити знання про його біог ра фію і твор чий 
доро бок, запов нити лакуни з діяль ності ака де міка в най тра гіч ніші роки 
його життя, а також реко нст ру ю вати окремі мало до слі джені сто рінки 
з істо рії укра ї нсь кої науки доби Дру гої сві то вої війни та пово єн ного часу.

Ана ліз дос лі джень і пуб лі ка цій. Серед доволі широ кої літе ра тури, 
при свя че ної жит тє вому і твор чому шляху М. Хо лод ного та висвіт-
ленню його здо бут ків [14, 15, 21], є лише декілька роз ві док і пуб лі ка цій, 
що сто су ються епі сто ляр ної спад щини вченого.

До сто лі т нього юві лею М. Хо лод ного поба чили світ «Виб рані пра ці» 
вче ного, де поряд з уперше над ру ко ва ними роз від ками нау ковця було 
опуб лі ко вано його авто бі ог ра фічну працю «Спо гади і думки нату ра ліс та» 
[22], яка знач ною мірою стала під сум ком лис ту вання при ро до знавця 
з такими вче ними, як О. Бого мо лець, В. Вер надсь кий, С. Виног радсь кий, 
Б. Ліч ков, О. Люби щев та ін. Епі сто лярна спад щина М. Хо лод ного мала 
скласти дру гий том юві лей ного видання, який видати не вда лося [17, 18].

М. Хо лод ний був одним з най ви дат ні ших нау ков ців Інсти туту бота ніки 
НАН Укра їни (далі – ІБ), який нині носить ім’я вче ного. З нагоди 75-річчя 
ака де міч ної уста нови та з намі ром пов ного і все біч ного висвіт лення 
її істо рії «Укра ї нсь кий бота ніч ний жур нал» част ково над ру ку вав лис ту-
вання М. Холод ного з О. Люби ще вим. Пуб лі ка ції пере ду вала вступна 
роз відка, під го тов лена К. Сит ни ком [20].

Ще одна й на сьо годні остання пуб лі ка ція час тини епі сто ляр ної спад щи-
ни М. Холод ного від бу лася в рам ках видання лис ту вання В. Вер надсь кого 
з укра ї нсь кими вче ними, що була здійс нена та супро во джена доклад ними 
комен та рями, під го тов ле ними спів ро біт ни ками ІА НБУВ [4].

Мета статті – про ана лі зу вати епі сто лярну спад щину М. Хо лод ного 
доби Дру гої сві то вої війни та остан ніх років життя вче ного (1941–1953), 
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визна чити основні теми й сюжетні лінії його лис ту вання в окрес ле ний 
період.

Ви клад основ ного мате рі алу. М. Хо лод ний активно лис ту вався 
як з віт чиз ня ними, так і з іно зем ними вче ними. Зазви чай лис ту вання 
носило, як кон с та ту вав він у своїх спо га дах, «харак тер три ва лого 
обміну дум ками чи навіть поле мі ки». У під сумку таке лис ту вання «дуже 
допо ма гало роботі, під ви щу ючи її якість і спри я ючи шир шому та різ но-
біч ному під ходу до кож ної дос лі джу ва ної про бле ми» [22, с. 102]. На жаль, 
з лис ту вання, яке вів М. Холод ний у 1920-ті – 1930-ті роки, збе рег лася 
лише незначна час тина, адже майже весь нау ко вий архів уче ного, 
що зали шався в Києві під час його ева ку а ції в роки Дру гої сві то вої війни, 
втра чено, у тому числі й зіб ране ним лис ту вання з коле гами [22, с. 120].

Але до нас дійшло лис ту вання М. Хо лод ного доби Дру гої сві то вої 
війни та піс ля во єн ного часу, тобто остан ніх років життя вче ного. Серед 
адре са тів і корес пон ден тів М. Хо лод ного цього періоду:

– П. Бара нов, бота нік, фахі вець у галузі мор фо ло гії (емб рі о ло гії), 
ана то мії та біо ло гії рос лин, дос лід ник дико рос ту чої й куль тур ної рос лин-
ності, істо рик куль тури, член-ко рес пон дент АН СРСР. Збе рігся лист 
М. Хо лод ного до П. Ба ра нова від 5 квітня 1949 р. [9];

– О. Бого мо лець, осно во по лож ник укра ї нсь кої школи пато ло гіч ної 
фізі о ло гії, ендок ри но ло гії та герон то ло гії, пре зи дент НАН Укра їни 
у 1930–1946 рр. Лист М. Холод ного до О. Бо го мольця від 23 вересня 
1941 р. вияв лено в Централь ному дер жав ному архіві вищих орга нів 
влади та управ ління Укра їни (далі – ЦДА ВО Укра ї ни) [23];

– В. Вер надсь кий, уче ний-ен цик ло пе дист, заснов ник гео хі мії, біо ге о хі -
мії, радіо ге о ло гії, вчення про біос феру, ноо сферу, кос мізм, пер ший 
пре зи дент НАН Укра їни. Збе рег лося 19 корес пон ден цій М. Хо лод ного 
до В. Вер надсь кого за 1925–1944 рр., у тому числі 6 лис тів за 3 сер п-
ня 1943 р. – 30 вересня 1944 р., а також 7 лис тів В. Вер надсь кого 
до М. Хо лод ного за 24–26 квітня 1943 р. – 14 жовтня 1944 р. Чотири листи 
В. Вер надсь кого до М. Хо лод ного – в ІА НБУВ [6], інше лис ту вання вче них 
збе рі га ється в Архіві РАН;

– М. Любинсь кий, в. о. заві ду вача від ділу фізі о ло гії рос лин ІБ, зго дом 
заві ду вач цього від ділу, док тор біо ло гіч них наук. Збе рігся лист М. Холод-
ного до М. Любинсь кого від 4 січня 1949 р. [12];

– О. Люби щев, видат ний енто мо лог, автор праць із засто су вання 
мате ма тич них мето дів у біо ло гії, з біо ло гіч ної сис те ма тики, тео рії 
ево лю ції та філо со фії, док тор сільсь ко гос по дарсь ких наук. В ІА НБУВ 
збе рі га ються 34 листи М. Холод ного до О. Люби щева, крайні дати 
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яких 1 лютого 1942 р. – 29 грудня 1952 р. [8], та 22 листи О. Люби щева 
до М. Холод ного за 23 лис то пада 1944 р. – 11 січня 1953 р. [7];

– М. Мак си мов, бота нік, дирек тор Інсти туту фізі о ло гії рос лин 
ім. К. А. Ті мі ря зєва АН СРСР, ака де мік АН СРСР. Збе рег лося шість лис тів 
М. Мак си мова до М. Холод ного, крайні дати яких 28 вересня 1951 р. – 
2 квітня 1952 р. [10];

– Я. Ромашко, аспі рант, зго дом кан ди дат біо ло гіч них наук, нау ко вий 
спів ро біт ник від ділу фізі о ло гії рос лин ІБ, спів ав тор книги про М. Холод-
ного [15]. Збе рег лося чотири листи М. Холод ного до Я. Ромашка, крайні 
дати яких 8 грудня 1947 р. – 21 сер пня 1949 р. [11];

– М. Чай ла хян, вір менсь кий фізі о лог рос лин, фун да тор гор мо наль ної 
тео рії роз витку рос лин, що зго дом став дійс ним чле ном вір менсь кої 
і все со юз ної ака де мій наук. Сорок один лист М. Холод ного до М. Чай ла-
хяна, крайні дати яких 5 вересня 1943 р. – 16 березня 1953 р., було пе-
ре дано вір менсь ким біо ло гом як дар НАН Укра їни під час свят ку вання 
90-річчя укра ї нсь кого вче ного. Нині епі сто лярні доку менти збе рі га ються 
в ІА НБУВ [5].

З кон тексту лис тів, які збе рег лися, від омо, що в озна че ний період 
М. Холод ний лис ту вався ще з рядом уче них, зок рема мік ро бі о ло гом 
О. Імше нець ким, бота ні ком-сис те ма ти ком та істо ри ком науки С. Ліп ши-
цем, цито ло гом й емб рі о ло гом рос лин Я. Моди левсь ким, фізі о ло гом 
рос лин О. Ока нен ком, фізі о ло гом Л. Орбелі, ґрун тоз нав цем і гео хі мі ком 
Б. Поли но вим, бота ні ком та селек ці о не ром А. Сапє гі ним, біо ло гом 
О. Сєрєйсь ким, гео бо та ні ком і лісоз нав цем В. Сука чо вим та ін. Однак 
доля цього епі сто ля рію невідома.

Не збе рег лося й лис ту вання М. Хо лод ного з від омим гео ло гом 
і пале он то ло гом, док то ром гео лого-мі не ра ло гіч них наук Б. Ліч ко вим. 
Про те, що таке лис ту вання мало місце, діз на є мося з лис тів М. Холод-
ного до В. Вер надсь кого [4, с. 513] та О. Люби щева [7, арк. 70]. Варто 
зазна чити, що про тя гом 1939–1941 рр. Б. Ліч ков пере бу вав під ареш том 
НКВС, але М. Холод ний не поли шав ціка ви тися його долею та нау ко вою 
твор чістю. У листі до В. Вер надсь кого від 30 вересня 1944 р. він пові до-
мив, що про чи тав руко пис ціка вої статті Б. Ліч кова «Гео ло гічні пері оди 
та орга нічне жит тя», і заз на чив, що гіпо теза автора праці про похо дження 
«волі жит тя» дуже захоп лю юча: «Дуже кра сива і пере кон лива побу до ва!» 
[4, с. 513]. М. Холод ний подя ку вав В. Вер надсь кому, що з його допо мо гою 
він діз нався про адресу Б. Ліч кова, з яким поно вив лис ту вання. Цей обмін 
дум ками з уче ним-па ле он то ло гом для М. Холод ного був цін ним, адже 
бота нік вва жав, що в деяких нау ко вих питан нях вони з Б. Ліч ко вим 
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ішли «бли зь кими шля ха ми» [4, с. 513]. В. Вер надсь кий теж під три му вав 
бага то річні нау кові та дружні сто сунки з Б. Ліч ко вим, з яким лис ту вався 
про тя гом 1918–1944 рр. В. Вер надсь кий високо оці ню вав нау кові досяг-
нення Б. Ліч кова і вва жав, що остан ній мав усі під стави бути обра ним 
до складу укра ї нсь кої ака де мії [4, с. 499, 531–532].

Із часів ство рення Укра ї нсь кої ака де мії наук (далі – УАН) роз по-
ча лася й спів праця та дружба М. Холод ного з В. Вер надсь ким. Вони 
поз на йо ми лися влітку 1919 р. на Ста ро сільсь кій біо ло гіч ній стан ції 
в уро чищі Гористе, де пер ший пре зи дент УАН тоді пра цю вав у колі 
біо ло гів. З 1 квітня 1920 р. М. Холод ний став нау ко вим спів ро біт ни ком 
УАН [1, арк. 6]. Ста ро сільська біо ло гічна стан ція була його улюб ле ним 
міс цем нау ко вої роботи, де він про во див бага то річні бота нічні дос лі-
дження, спів пра цю вав з бага тьома біо ло гами, зок рема з О. Люби ще вим 
і М. Чай ла хя ном, з якими зго дом три ва лий час активно лис ту вався. Після 
смерті В. Вер надсь кого М. Холод ний опи сав свої вра ження від спіл ку-
вання з пер шим пре зи ден том УАН [19, с. 29]. Він також був одним з тих, 
хто спо ну кав В. Вер надсь кого до напи сання спо га дів про тво рення УАН, 
що засвід чує лист М. Холод ного від 3 сер пня 1943 р. [4, с. 508].

На поча ток Дру гої сві то вої війни М. Холод ний уже був док то ром 
бота ніки (1926), дійс ним чле ном укра ї нсь кої ака де мії (1929), а з 1933 р. 
керу вав сек то ром фізі о ло гії ІБ і заві ду вав кафед рою мік ро бі о ло гії 
Київсь кого дер жав ного уні вер си тету ім. Т. Г. Шев ченка (далі – КДУ) [1, 
арк. 39].

Війна з наци стсь кою Німеч чи ною застала М. Холод ного за нау ко вою 
робо тою в Горис тому. Діз нав шись про ева ку а цію укра ї нсь кої ака де мії, він 
пішки діс тався Києва, аби теж виї хати до нового місця її роз та шу вання. 
Про це М. Холод ний докладно напи сав у своїх мему а рах [22, с. 111–121]. 
З листа вче ного до пре зи дента укра ї нсь кої ака де мії О. Бого мольця від 
23 вересня 1941 р., що був вияв ле ний авто ром цієї статті А. Шапо ва лом 
у ЦДА ВО Укра їни, можна діз на тися про под ро биці ева ку а ції, які 
не від обра жено в спо га дах М. Холод ного. Так, з листа зна ємо, що про 
ева ку а цію укра ї нсь кої ака де мії до Уфи, а не до Куй би шева (нині – 
м. Са ма ра), уче ний діз нався лише напри кінці сер пня й одразу напи сав 
листи ака де міку М. Гришку та О. Бого мольцю (до цього М. Холод ний 
неод но ра зово над си лав листи до Куй би ше ва). У від по відь О. Бого мо лець 
над іслав телег раму і, таким чином, зв’я зок між М. Холод ним та укра ї-
нсь кою ака де мією поно вився [23, арк. 5].

Оскільки лист М. Холод ного до О. Бого мольця від 23 вересня 1941 р. 
уперше вво диться до нау ко вого обігу, наве демо з нього ури вок, який 
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міс тить від омості, що уточ ню ють мотиви, які впли нули на рішення вче ного 
від мо ви тися від поїздки до Уфи та зали ши тися на Кав казі: «Я виї хав 
із Києва 7.VII. Дорога була дуже важка, з двома бом бар ду ван нями. Їхали 
у вугіль них ваго нах, без дахів. У Тихо рець кій я вирі шив роз лу чи тися 
зі своїм еше ло ном, бо діз нався, що він пря мує до Акмо лінська. Сім’я 
пої хала до Сверд ловська до рід них, а я до Крас но дару – куди мене цього 
літа запро шу вали при їхати для кон суль та ції з питань фізі о ло гії тютю но вої 
рос лини. У ВІТІМ-і (Все со юз ний інсти тут тютюну і махорки. – Прим. 
авт.) від ді лом фізі о ло гії заві дує мій учень Г. Євту шенко. Він дуже допо міг 
мені, але, на жаль, через кілька днів після мого при їзду поча лися ско ро-
чення, фізі о ло гічна тема тика була сильно урі зана, і я вирі шив їхати далі – 
до Сочі та Сухумі. У Сухумі вже кілька років три ває велика та успішна 
робота з прак тич ного засто су вання фіто гор мо нів у суб тро піч ному рос лин-
ництві. У Сочі ведуться дуже цікаві дос лі дження з цит ру со вих і по чаю 
на міс це вій дос лід ній стан ції НКЗ СРСР. Тут я влаш ту вався на деякий час 
як без кош тов ний кон суль тант. Днями отри мав про по зи цію взяти на себе 
ана ло гічні функ ції і в туте ш ньому Денд ра рії, де в неда ле кому май бу т-
ньому мають роз міс ти тися старші курси факуль тету пар ко вого будів-
ництва Хар ківсь кого інсти туту інже не рів комер цій ного гос по дарства. 
Ця робота теж без кош товна, але обі ця ють дати кім нату на зиму. Поки 
я живу на веранді з дахом, що про ті кає. З настан ням холо дів вона стане 
непри дат ною для житла. Виїжджати звідси поки що не зби ра юся, якщо, 
зви чайно, не зму сять “непе ред ба чу вані обста ви ни”» [23, арк. 5–6].

Роз по чався кав ка зь кий період нау ко вої діяль ності М. Холод ного (1941–
1953) [15, с. 82]. Для узго дження своєї роботи з Пре зи дією укра ї нсь кої 
ака де мії вче ний 10 березня 1942 р. над іслав листа із Сочі до Уфи, у якому 
наго ло сив, що має намір вико рис тати своє пере бу вання на Кав казі для 
озна йом лення із захо дами з охо рони при роди, нау ково-дос лід ними 
та лісо куль тур ними робо тами, які про во дяться в кав ка зь ких запо від ни ках, 
а також робо тою дос лід них сільсь ко гос по дарсь ких стан цій і біос тан цій. 
Для досяг нення озна че ної мети М. Холод ний про сив офор мити йому 
нау кове від ря дження за влас ний раху нок на Кав каз, для роботи про тя гом 
1942–1943 рр. у кав ка зь ких біо ло гіч них нау ко вих уста но вах [1, арк. 59], 
на що отри мав пози тивне рішення [1, арк. 60].

Під час Дру гої сві то вої війни М. Холод ний пра цю вав у Крас но дарі, 
Сочі, Тбі лісі, Сухумі, Єре вані, Кіро ва кані (нині – м. Ва на дзор, Вір ме-
нія). У своїх лис тах уче ний інфор му вав колег про харак тер і резуль тати 
нау ко вої роботи та умови життя й праці. Так, пере бу ва ючи з вересня 
1942 р. у Єре вані за запро шен ням Вір менсь кого філі алу АН СРСР, 
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М. Холод ний у листі до О. Люби щева від 3 лис то пада того ж року 
пові дом ляв, що влаш ту вався штат ним кон суль тан том з питань біо ло гії 
та ще займа ється редак торсь кою робо тою. Кон с та ту вав, що умови 
життя у Єре вані кращі, ніж в інших міс тах, де йому дове лося побу вати, 
став лення до нау ко вих спів ро біт ни ків гарне. Непри ваб ли вою була лише 
міс цева при рода. «На жаль, око лиці зовсім пох мурі: справжня напів-
пус теля. Я сумую без лісу», – писав уче ний [8, арк. 56]. Варто зазна чити, 
що у своїх лис тах М. Холод ний зазви чай опи су вав при роду та кра є види 
міс це вості, де він пере бу вав, своє став лення до них і почуття, які вони 
викли кали.

На весні 1943 р. М. Холод ний виї хав до пів ніч ної час тини Вір ме нії, 
де пра цю вав про тя гом п’яти міся ців до середини жовтня у від ді ленні 
Вір менсь кого бота ніч ного саду на одній з дос лід них стан цій поб лизу 
Кіро ва кана. Під су мо ву ючи свою роботу в цей період, М. Холод ний у листі 
до М. Чай ла хяна від 17 лис то пада 1943 р. зазна чив, що дуже задо во ле ний 
своїм пере бу ван ням у Кіро ва кані, оскільки отри мав цікаві резуль тати 
за усіма трьома темами, над якими пра цю вав. Уче ний пові дом ляв, що для 
опра цю вання та під го товки до друку отри ма них резуль та тів може зна до-
би тися щонай менше три місяці [5, арк. 52].

Варто додати, що в осо бо вому архів ному фонді М. Любинсь кого, 
що збе рі га ється в ІА НБУВ, міс титься звіт М. Холод ного про нау ково-дос-
лідну роботу в 1943 р., у якому пере ра хо вано здо бутки вче ного за темами, 
за якими він пра цю вав, зок рема й у Кіро ва ка ні:

1. Вплив гор мо наль них речо вин на мор фо ге нез квіт ко вих рослин.
2. Фі то генні орга нічні речо вини атмос фери та їхня роль у живій природі.
3. За пи лення у шавлії.
Тоді поба чили світ три праці М. Холод ного, зок рема й «Дар ві нізм 

та ево лю ційна фізі о ло гія». Було під го тов лено до друку ще сім робіт 
уче ного, у тому числі «Думки дар ві ніста про при роду та люди ну» 
[13]. Того ж року М. Холод ний роз по чав роботу над своєю кни гою 
«Серед при роди та в лабо ра то рії» та над дру гим видан ням моног ра фії 
«Фіто гор мо ни» [16, с. 90]. Про резуль тати своїх дос лі джень у Кіро ва кані 
М. Холод ний лис тами інфор му вав В. Вер надсь кого, наго ло сивши, що йо-
му вда лося здо бути нові факти, які при вели до думок, що змо жуть знайти 
засто су вання у фізі о ло гії людини та меди цині [4, с. 507–508].

Піз ніше, за рік до смерті, М. Холод ний у листі до О. Люби щева зіз на-
вався, що йому «дуже хоті лося б ще раз пожити Робін зо ном серед при роди, 
як це було 1943 р. у Пів ніч ній Вір менії. Зга дую тепер про цей час як один 
із най щас ли ві ших пері о дів свого життя. Я помі тив, що в горах на висоті 
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1000 м над рів нем моря особ ливо добре пра цює думка і загост рю ється 
‟кос мічне почут тя”» [8, арк. 130].

Як засвід чу ють доку менти, восени 1943 р. М. Холод ного напо лег ливо 
запро шу вали до Москви, куди пере ї хала укра ї нська ака де мія. Але вче ний 
кате го рично від мо вився. У лис тах зна хо димо мотиви, що спо ну кали 
його до при йн яття такого рішення. «Поси лено звуть до Моск ви, – 
пові дом ляв він М. Чай ла хя ну, – де мені забро ньо вано кім нату в одному 
з готе лів (у зв’язку з пере їз дом туди АН УРСР), але я пос лав від мову: 
життя в такому вели кому місті мене лякає» [5, арк. 48]. Як писав 
М. Холод ний М. Чай ла хяну, він мріяв переб ра тися на Чор но морське 
узбе режжя Кав казу, нала го дити плідну спів працю з кав ка зь кими 
нау ково-дос лід ними уста но вами для про ве дення роботи з дос лі дження 
«повіт ря ного жив лення мік ро ор га ніз мів» у медич ному аспекті. Уче ний 
пла ну вав про бути на Кав казі ще кілька років з метою ближче поз на йо-
ми тися з міс це вою при ро дою [5, арк. 48–49, 52]. Про при роду ж Кав казу 
він писав і В. Вер надсь кому: «Тутешня при рода така багата і дає так багато 
мате рі алу для най різ но ма ніт ні ших дос лі джень, що мене іноді спо ку шає 
думка – зали ши тися тут (не у Вір ме нії, а на Кав ка зі) назавж ди» [4, с. 510]. 
До Сочі М. Холод ному вда лося пере ї хати у квітні 1944 р. і, як пові дом ляв 
він В. Вер надсь кому, нала го дити там нау кову роботу [4, с. 512].

Щодо про ве дення плід ної нау ко вої та літе ра тур ної роботи для 
М. Холод ного Сочі мало пере вагу й перед звіль не ним Киє вом «у зв’язку 
з не впо ряд ку ван ням київсь кої квар ти ри». У листі від 3 вересня 1944 р. 
уче ний інфор му вав М. Чай ла хяна, що «майно все майже роз кра дено, 
і мине багато часу, поки вда сться при дбати най не об хід ні ше» [5, арк. 57]. 
В. Вер надсь кому М. Холод ний писав, що пла нує повер ну тися до Києва 
після війни, і пові дом ляв, що значну час тину його влас ної біб лі о теки 
вияв лено в «Наці о наль ній біб лі о теці Укра їни (нині НБУВ. – Прим. 
авт.), у під валі, куди, мабуть, німці, не встигли зазир ну ти» [4, с. 512]. 
Додамо, що під час оку па ції Києва дирек то ром біб лі о теки був М. Геп пе-
нер, завдяки зусил лям якого й було збе ре жено 3 тис. 414 книг із зіб рання 
М. Холод ного [2, с. 36].

Улітку 1945 р. М. Холод ний повер нувся до Києва. Ще 8 вересня 1944 р. 
його було затвер джено на посаді заві ду вача від ділу фізі о ло гії росту 
та роз витку рос лин [1, арк. 65]. Спо чатку плід ній роботі зава жала від сут-
ність лабо ра то рії, адже, як писав уче ний В. Вер надсь кому, у Ста ро сіллі, 
де він «пра цю вав усі останні роки [до вій ни], німці спа лили лабо ра торну 
будівлю та всі служ бові спо руди. У мене там заги нуло багато цін них 
нау ко вих мате рі а лів, так само, як і у під ір ва ному німець кими вар ва рами 
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Київсь кому уні вер си те ті» [4, с. 513]. Проте вже влітку 1946 р. екс пе-
ри мен таль ний буди нок у Горис тому було від бу до вано – М. Холод ний 
від но вив перер вані вій ною дос лі дження.

У доку мен тах ідеться про діяль ність М. Холод ного, спря мо вану 
на збіль шення штату керо ва ного ним від ділу в ІБ та про дов ження до-
с лі джень з про блеми фіто гор мо нів в умо вах теп лого клі мату Чор но-
морсь кого узбе режжя [1, арк. 77]. У листі до О. Люби щева від 24 вересня 
1945 р. уче ний зазна чив: «Тепер знову зби ра юсь на Кав каз. Пре зи дія 
АН УРСР дозво лила мені орга ні зу вати в Сочі лабо ра то рію фізі о ло гії 
росту та роз витку рос лин із 7 спів ро біт ни ка ми» [8, арк. 71]. Улітку 
М. Холод ний пра цю вав під Киє вом у Ста ро сільсь кій біо ло гіч ній стан ції. 
Най більш про дук тив ними, як вва жав уче ний, вияви лися 1945–1947 рр. 
[22, с. 122]. З настан ням холо дів про во ди лися дос лі дження в Сочі. Робота 
на Кав казі стала мож ли вою ще й тому, що М. Холод ний від мо вився від 
заві ду вання кафед рою і викла даць кої роботи в КДУ. Однак уче ний від по-
ві дально займався під го тов кою моло дих нау ков ців в ІБ, про що свід чать 
його листи до аспі ранта Я. Ромашка [11, арк. 1–2 зв.].

З листа М. Холод ного від 5 квітня 1949 р. до П. Бара нова, який був 
заступ ни ком дирек тора з нау ко вої час тини Голов ного бота ніч ного саду 
АН СРСР, зна ємо, що укра ї нсь кого вче ного хви лю вало питання пере ве-
дення сочинсь кого Денд ра рію та лісо вих угідь у Хості та Лоо в під по-
ряд ку вання ака де мії. «Наскільки я роз умію, тут (на Пів ніч ному Кав казі 
і на Чор но морсь кому узбе реж жі) без ліч ціка вих тем для лісів ни ків усіх 
напря мів, є фахові пра ців ники, але немає ком пе тент ного керів ницт ва», – 
зазна чав у листі М. Холод ний [9]. Він про по ну вав за пот реби над ати 
гру пою укра ї нсь ких уче них, що пра цю ють під його керів ницт вом у Сочі, 
допо могу й пові дом ляв, що ціка виться питан нями еко ло гії та фізі о ло гії 
вищих рос лин, а також мік ро бі о ло гії [9].

Лис ту вання з видат ними вче ними М. Холод ний широко вико рис то-
ву вав для обго во рення поло жень нау ко вих праць, над якими він пра цю-
вав. Його най більше ціка вили кри тичні заува ження колег, обго во рення 
яких у від вер тій поле міці давало мож ли вість удо ско на лити дос лі дження. 
Так, М. Холод ний у листі до В. Вер надсь кого, над іславши остан ньому 
свою працю «Думки дар ві ніста про при роду та люди ну», зазна чив: 
«Я не чекаю від Вас схваль ної оцінки через Ваше скеп тичне став лення 
до будь-яких ‟фі ло софст ву вань”, але для мене особ ливу цін ність ста но-
вили б саме будь-які кри тичні заува ження, і я ще раз дуже прошу Вас 
поді ли тися ними зі мною, якщо у Вас знай деться час для цьо го» [4, 
с. 512].

212

ISSN 2224-9516.  Наукові праці Національної бібліотеки України імені В. І. Вернадського. 2022. Вип. 63



Епіс т о ля рна спа дщ ина акаде мі ка  Миколи Хол о дного

У лис ту ванні з В. Вер надсь ким обго во рю ва лися такі праці М. Холод-
ного, як «Виник нення життя та пер винні орга ніз ми», «Атмос фера 
як мож ливе дже рело віта мі нів», а також питання орга но ген них газів, скла-
ду атмос фери, ево лю ції нежи вої мате рії та живих речо вин, похо дження 
життя тощо. М. Холод ний над іслав В. Вер надсь кому також свої праці 
«Дар ві нізм та ево лю ційна фізі о ло гія», «Думки дар ві ніста про при роду 
та люди ну». З лис тів зна ємо, що В. Вер надсь кий з ними озна йо мився, 
однак свого вра ження через смерть пові до мити не встиг [4].

Важ ли вими для М. Холод ного були кри тичні заува ження О. Люби щева, 
ори гі наль ність думки якого він ціну вав. «Ваші заува ження свід чать, 
що Ви маєте розум ана лі тич ний, схиль ний сис те ма ти зу вати, здат ний 
до широ кого охоп лення різ но ма ніт них явищ», – писав М. Холод ний 
сво єму опо ненту з бага тьох нау ко вих і сві то гляд них питань [8, арк. 59]. 
Також наго ло шу вав, що «мій інте рес до Ваших пог ля дів пояс ню ється саме 
наяв ністю роз біж ності між нами щодо низки питань. Зітк нення думок – 
дже рело енер гії, що живить думку, не дає їй засто ю ва тися, що спо ну кає 
до подаль шого руху» [8, арк. 59]. 

Об’єк том обго во рення роз ло гого лис ту вання з О. Люби ще вим стали, 
голов ним чином, праця М. Холод ного «Думки дар ві ніста про при роду 
та люди ну» та його ідея антро по кос мізму. Жага до дос лі джень і нау ко вої 
твор чості не поли шала М. Холод ного до остан ніх років його життя. 
«Хоча я вже ста рий і набли жа юся до “межі”, все ще не зали шає мене 
надія знайти щось нове», – писав він О. Люби щеву в листі від 2 квітня 
1948 р. [8, арк. 100].

Варто додати, що непри ми ренні пог ляди на різні питання та гостра 
поле міка не зава дили друж нім сто сун кам між уче ними. «Інша при чина 
мого інте ресу до Ваших думок поля гає в тому, – кон с та ту вав М. Холод-
ний, лис ту ю чись з О. Люби ще вим, – що “з незро зу мі лих для мене при чин” 
я від чу ваю до Вас дружню при хиль ність, щиру, нічим не затьма рену 
сим па тію. Оскільки справж ніх дру зів у мене майже не зали ши лося, 
то при родно доро жити цим хоро шим почут тям і під три му вати його, 
особ ливо на схилі днів» [8, арк. 109].

Дружні та про фе сійні сто сунки єднали М. Холод ного та М. Чай ла хяна, 
які в лис тах теж обго во рю вали працю «Думки дар ві ніста про при роду 
та люди ну», обмі ню ва лися інфор ма цією про інші дос лі дження, під го-
товку та пуб лі ка цію ста тей, участь у роботі кон фе рен цій і свої допо віді, 
діяль ність нау ко вих уста нов, у яких пра цю вали. Учені над си лали один 
одному реак тиви для дос лі джень, книги, необ хідну літе ра туру, від битки 
праць і в лис тах пові дом ляли про власні вра ження від них. Від М. Чай ла-
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хяна М. Холод ний діз на вався про діяль ність вір менсь ких уче них, лис ту-
вання з якими після війни перер ва лося [5].

Епі сто лярні доку менти роз кри ва ють нау кову діяль ність, при нци по вість 
уче ного, гро ма дянську муж ність і поряд ність нау ковця в роки без під с-
тав них зви ну ва чень та гонінь. Після сер п не вої сесії ВАСГНІЛ у 1948 р. 
нау кова та нау ково-ор га ні за ційна діяль ність М. Холод ного була під дана 
кри тиці. Зок рема, уче ного зви ну ва чу вали в тому, що дос лі дження, які 
про во ди лися під його керів ницт вом, не мали прак тич ного зна чення для 
народ ного гос по дарства кра їни. М. Холод ного 6 жовтня 1948 р. звіль нили 
з посади заві ду вача від ділу ІБ [1, арк. 93], зали шивши пра цю вати стар шим 
нау ко вим спів ро біт ни ком. Від діл тим ча сово очо лив М. Любинсь кий, 
у листі до якого від 4 січня 1949 р. М. Холод ний реко мен ду вав про дов-
жу вати та роз ви вати дос ліди О. Сєрєйсь кого, який заги нув під час війни, 
з куль ти ву ван ням ізо льо ва них зав’я зей [12]. Про необ хід ність роз ви нути 
перс пек тивні дос лі дження О. Сєрєйсь кого з визна чення ролі жив ля чих 
плід листя, сусід ніх до нього, М. Холод ний писав і в лис тах до Я. Ромашка 
[11, арк. 3–4], який за реко мен да цією М. Холод ного став нау ко вим спів ро-
біт ни ком від ділу [11, арк. 1].

З 1 січня 1950 р. було при пи нено діяль ність і групи вче них ІБ, 
яка під керів ницт вом М. Холод ного пра цю вала в Сочі. Таке рішення 
М. Холод ний вва жав помил кою, адже, як він писав М. Чай ла хяну, дані, 
які було отри мано укра ї нсь кими вче ними в Сочі «із лимо ном та іншими 
цит ру со вими, дуже цікаві та став лять ряд нових питань, що вирі шу вати 
можна лише в умо вах суб тро пі ків» [5, арк. 74]. Декілька спів ро біт ни ків 
групи М. Холод ному з допо мо гою П. Бара нова вда лося пра цев лаш-
ту вати до сочинсь кого філі алу Голов ного бота ніч ного саду АН СРСР, 
що про во див дос лі дження евка ліп тів та інших суб тро піч них рос лин, 
а без по се ре д ньо вче ний того ж дня пішов на пен сію [1, арк. 89; 5, арк. 74].

Про подаль ший пере біг подій можна діз на тися з листа до О. Люби щева, 
у якому М. Холод ний пові дом ляв, що влітку 1950 р. йому знов про по ну вали 
«очо лити роботу з фізі о ло гії рос лин в АН УРСР». На що вче ний від по вів, 
що може бути лише кон суль тан том, та й то за умови, якщо у від ділі фізі о ло гії 
ІБ буде новий заві ду вач, з яким він міг би пра цю вати. «На це не пого ди лися, 
і все лиши лося без змін», – кон с та ту вав М. Холод ний [8, арк. 115]. 
Додамо, що з березня 1949 р. від діл очо лю вав С. Лебе дєв, який завзято 
перес лі ду вав М. Холод ного, як автора книги «Фіто гор мо ни», за «іде а лізм» 
та «недо оцінку і неро зу міння пере до вої тео рії» Т. Лисенка [1, арк. 94].

Листи роз кри ва ють без комп ро місну боро тьбу М. Холод ного з псев до-
в че ними, яких він нази вав «гор мо но бор ця ми» та «мра ко бі сами на кшталт 
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Лебе дє ва» і які, як іро ні зу вав ака де мік, були пере ко нані, що питання 
пра виль ності тих чи інших нау ко вих виснов ків можна вирі шу вати 
«шля хом голо су ван ня» [5, арк. 75, 78]. Під го ту вавши ряд ста тей, 
М. Холод ний праг нув орга ні зу вати нау кову дис ку сію з метою захисту 
вчення про фіто гор мони, хоча й роз умів, що «єди ним резуль та том 
висту пу» може бути «нова пор ція наклепу, дур ниць і гань би» на його 
адресу. У листі до М. Чай ла хяна він зіз на вався, що його «спроби “пере-
бити обух бато гом” були пев ною мірою дон кі хотст вом, хоча зго дом вони, 
мож ливо, при не суть свої пло ди» [5, арк. 81].

З лис тів видно, з якою від по ві даль ністю, почут тям гід ності та опти -
міз мом М. Холод ний від сто ю вав нау кову істину. «Войов ни чий запал мій 
не охо ло няє, – зазна чав він у листі до М. Чай ла хяна від 5 березня 1952 р. – 
Оче видно, є у будь-якого віку почуття, які ‟як вино, чим ста ріше, тим 
силь ні ше!”» [5, арк. 84]. В іншому листі, ана лі зу ючи боро тьбу з «гор мо-
но бор ця ми», М. Холод ний наго ло сив, що «вико нав свій обо в’я зок» [5, 
арк. 81].

В останні роки життя М. Холод ного нові праці вче ного майже 
не дру ку вали, незва жа ючи на допо могу досить впли во вих при біч ни ків, 
про що свід чать листи М. Мак си мова [10]. Від мови в пуб лі ка ції праць 
М. Холод ний вва жав одним із про явів «арак ще єв щи ни» в науці [5, арк. 75]. 
Коли йому радили під го ту вати інші, «менш бойо ві» варі анти роз ві док, він 
кате го рично від мов лявся [5, арк. 80]. За життя вче ного не поба чили світ 
такі праці М. Холод ного, як друге видання книги «Фіто гор мо ни», моно-
г ра фія «Залі зо бак те рії», статті «Ендок ри но ло гія рос лин», «До істо рії ендок-
ри но ло гії рос лин», «Про один випа док ата візму в нау ці» «С. Г. На ва шин, 
як при ро до зна вець і педа гог», збір ник «Нариси фізі о ло гії рос лин». 
У сво єму остан ньому листі до М. Чай ла хяна від 16 березня 1953 р. 
М. Холод ний писав, що друк його ста тей про фіто гор мони знову від клали. 
Остання праця, що вийшла за життя вче ного в 1953 р., була роз відка 
«З при воду статті С. І. Ле бе дєва про фіто гор мо ни». М. Холод ний небез під-
ставно вва жав, що ста но вище з визнан ням пере до вих ідей змі ниться лише 
після про ве дення нау ко вої дис ку сії [5, арк. 99]. І в цьому він був правий.

Ви сновки. Епі сто лярна спад щина ака де міка М. Хо лод ного воєн ної 
доби та остан ніх років життя вче ного (1941–1953) є цін ним й недо ста-
т ньо дос лі дже ним дже ре лом з вивчення нау ко вої біог ра фії і твор чості 
вче ного. В окрес ле ний період М. Холод ний активно лис ту вався з такими 
від омими біо ло гами, як П. Бара нов, О. Бого мо лець, В. Вер надсь кий, 
М. Любинсь кий, О. Люби щев, М. Мак си мов, Я. Ромашко, М. Чай ла хян 
та ін. Ана ліз лис ту вання М. Холод ного засвід чив, що епі сто лярні 
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доку менти міс тять важ ливі від омості з нау ко вої біог ра фії вче ного, умови 
його життя та роботи під час ева ку а ції й після війни, нау кові пріо ри тети 
та досяг нення дос лід ника, творчу лабо ра то рію вче ного і сві то глядні 
орі єн тири, про сто сунки з іншими біо ло гами, боро тьбу з псев дов че ними 
за нау кову істину та став лення до природи.
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Epistolar Legacy of Academician M. Kholodnyi:
Plots of Letters of the War Period and Last Years of His Life (1941–1953)

The purpose of the study is to analyze the epistolary heritage of the last years of life 
of the outstanding Ukrainian botanist, Academician of the NAS of Ukraine M. Kholod-
nyi. The scientist’s correspondence is stored at the Institute for Archival Studies 
of V. I. Vernadsky National Library of Ukraine and the Central State Archive of Higher 
Authorities and Administration of Ukraine.

The methodology of work is based on the use of source, archival, chronological, 
comparative, biographical and prosopographic research methods.

Scientifi c novelty. For the fi rst time the epistolary heritage of M. Kholodnyi of the war 
period and the last years of the scientist’s life was comprehensively studied (1941–1953). 
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The circle of addressees and correspondents of the scientist is outlined. The main top-
ics and story lines of his correspondence are identifi ed. The study of M. H. Kholodny’s 
epistolary legacy has made it possible to extend our knowledge of the tragic pages 
of the scientist’s life, his activities and scientifi c work, his worldview, range of thinking 
and civic position.

Conclusions. The epistolary legacy of the аcademician M. Kholodnyi of the war 
period and his last years is a valuable and insuffi  ciently researched source for study 
the scientifi c biography and work of the scientist. During this period M. Kholodnyi 
actively corresponded with such well-known biologists as P. Baranov, O. Bohomo-
lets, V. Vernadsky, M. Liubynskyi, O. Liubyshchev, M. Maksymov, Ya. Romashko, 
M. Chailakhian. Analysis of M. Kholodnyi’s correspondence showed that epistolary 
documents contain important information which could help us to become more familiar 
with M. Kholodnyi’s scientifi c biography, his living and working conditions during the 
evacuation, scientifi c priorities and achievements of the researcher, creative laboratory 
of the scientist, his worldview, relationships with other biologists, fi ght against false 
scientists for scientifi c truth, attitude to nature.

Keywords: M. Kholodnyi, epistolary heritage, Institute for Archival Studi-
es of V. I. Vernadsky National Library of Ukraine, National Academy of S c iences 
of  Ukrai ne ,  botany. 
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