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Визначено місце промислового сектора економіки Кіровоградської області серед регіонів України за рівнем 
конкурентних переваг і серед країн-членів ЄС за показником частки валової доданої вартості промисловості у 
випуску. Проведено структурно-динамічну оцінку промисловості (зокрема харчової) і товарного експорту 
Кіровоградщини. Окреслено напрямки розвитку переробних виробництв у Кіровоградській області на засадах 
міжрегіонального співробітництва та кооперації.  
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Одним із ключових секторів економіки та потен-
ційних напрямків зростання валового регіонального 
продукту і розвитку соціальної сфери регіонів Укра-
їни, зокрема і Кіровоградської області, є промисло-
вість. Значна частка промисловості у обсязі реалізо-
ваної продукції (товарів, послуг) Кіровоградщини 
(35,5%) у 2015 році, що на 2% вище значення показ-
ника по Україні) є ознакою високого рівня індустріа-
лізації і наявності потенціалу розвитку промисловості 
цієї області[1]. Однак упродовж 2014-2016 років тен-
денції окремих показників результативності промис-
ловості цього регіону характеризувались незадовіль-
ними значеннями або ж високим динамізмом. Це, 
зокрема, від’ємний фінансовий результат від звичай-
ної діяльності до оподаткування підприємств промис-
ловості області у 2015 році; стрімкі коливання індексу 
продукції промисловості (зниження у 2014-2015 роках 
з 100,8 до 82,9 та зростання у 2015-2016 роках з 82,9 
до 120,3). Значний потенціал та перелічені ознаки 
результативності зумовлюють актуальність і необхід-
ність розгляду конкурентних переваг та перспектив 
розвитку промисловості Кіровоградщини. 

Результати ґрунтовних досліджень теоретичних і 
прикладних аспектів розвитку промисловості висвіт-
лено у роботах [2-7]. Зокрема, комплексну оцінку 
впливу ЗВТ між Україною і країнами-членами ЄС на 
промислові види діяльності здійснено групою науков-
ців під керівництвом академіка НАН України В.М. 
Гейця [2]. Дослідження взаємозв’язку технологічних 
інвестицій і технологічної структури експорту та реалі-
зованої промислової продукції, а також порівняльну 
оцінку продуктивності праці України і країн ЄС, Ка-
нади, США та країн СНД наведено у джерелі [3]. Прак-
тичні аспекти розбудови трудового потенціалу промис-

ловості висвітлено в роботі [4]. Засади стратегії та 
політики держави в розвитку промисловості розгля-
нуто у джерелі [5]. Сучасний стан та перспективні 
напрями модернізації основного капіталу в західному 
регіоні України, обґрунтовані за результатами інтегра-
льного оцінювання й економіко-математичного моде-
лювання вартості основного капіталу виробничих 
підприємств, висвітлено в роботі [6]. Тенденції впливу 
основних соціально-економічних чинників на продук-
тивність праці викладено у джерелі [7]. Однак оціню-
ванню конкурентних переваг та перспектив розвитку 
промисловості регіонів України, зокрема Кіровоград-
ської області за допомогою інтегральних показників та 
міжрегіональних порівнянь у дослідженнях приділено 
недостатньо уваги. 

Метою статті є здійснення оцінки конкурентних 
переваг та окреслення перспектив розвитку промис-
ловості Кіровоградщини. 

Відповідно до побудованого рейтингу регіонів 
України за рівнем конкурентних переваг промислово-
сті, у 2011-му і 2013-2014 роках Кіровоградська об-
ласть входила у десятку лідерів [8]. Падіння області у 
рейтингу до 23-го місця у 2015 році (проти 4-го у 
2013-му) спричинене зниженням рівня виробничо-
господарської ефективності і економічної активно-
сті промисловості (табл. 1). Зокрема, значення показ-
ників рентабельності операційної діяльності (-32,3%) і 
темпу приросту активів  (-0,165) у Кіровоградській 
області були найнижчими серед регіонів України. 
Також у 2015 році від’ємними були рентабельність 
активів (-64,6%), рентабельність обороту (-56,9%) і 
темп приросту фінансового результату від звичайної 
діяльності до оподаткування (-114,3%). 
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Капітальна активність промисловості Кірово-
градської області перебуває на середньому рівні, що 
зумовлено порівняно значною часткою необоротних 
активів у активах (45,7%), але, водночас, від′ємними 
темпами приросту необоротних активів (-6,9%). 
Середній рівень ресурсної ефективності промислово-
сті базується на середніх (порівняно з іншими регіо-
нами) значеннях показників фондовіддачі (2,486) і 
продуктивності праці (0,455). 

Показники, що відображають виробничу активність, 
зокрема темп приросту обсягу реалізованої промислової 
продукції і частка промислової продукції в обсязі реалі-
зації продукції (товарів, послуг) у Кіровоградській обла-
сті у 2015 році були невисокими і становили, відповідно, 
12,9% і 35,8% .  

Незважаючи на високу частку промисловості в за-
гальному обсязі надходжень прямих іноземних інвес-
тицій в область (65,5%) інвестиційна активність 
промислового сектора економіки Кіровоградщини 
загалом перебувала на середньому рівні внаслідок 
від′ємних темпів приросту капітальних інвестицій 
промислових підприємств (-4,6%) і прямих іноземних 
інвестицій у промисловість (-14,1%).  

Зростання у 2015 році значень таких показників, 
як частка підприємств, що впроваджували інновації, у 
загальній кількості промислових підприємств (на 
10,1%) і частка витрат на інновації в загальному об-
сязі капітальних інвестицій (на 5,0%) дозволило під-
вищити рівень інноваційної активності промислово-
сті Кіровоградської області. У підсумку, це забезпе-
чило їй 4-те місце серед регіонів України за цією 
ключовою конкурентною перевагою. Натомість змен-
шення частки промислових товарів у експорті товарів 
та послуг (на 14,3%) і частки експорту в обсязі реалі-
зованої промислової продукції (на 13,2%) загалом 
знизило рівень експортної активності промисловості 
Кіровоградської області із високого (упродовж 2013-
2014 років) до середнього у 2015 році.  

Основною конкурентною перевагою промислово-
сті, що відображає вагомість цього сектора економіки 
із позиції його соціально-економічної результативно-
сті, є величина створеної валової доданої вартості1.  

Кіровоградська область у 2015 році була одним із 
лідерів (6-те місце) серед регіонів України за часткою 
валової доданої вартості промисловості у випуску 
(табл. 2). 

Значення цього показника в області за усіма ви-
дами промислової діяльності переважає значення 
відповідних загальноукраїнських показників. Най-
більшої (32,5%) частки валової доданої вартості про-
мисловості у випуску досягнуто у постачання елек-
троенергії, газу, пари та кондиційованого повітря                  
(3-тє місце). Цей показник є вищим, аніж у середньо-
му в країнах ЄС-28 (табл. 3).  

 
 
1 Валова додана вартість (ВДВ) – це різниця між обсягом 

випуску і проміжним споживанням (сировиною, матеріала-
ми та ін.). ВДВ включає оплату праці найманих працівників, 
інші податки, пов’язані з  виробництвом, інші субсидії, 
пов'язані з виробництвом та валовий прибуток, змішаний 
дохід.). 

Також досить високою, порівняно з країнами-
членами ЄС, є частка валової доданої вартості 
промисловості у випуску добувної промисловості 
Кіровоградщини (як і України загалом).  

Натомість за показником частки валової доданої 
вартості промисловості і, зокрема, переробної, у ви-
пуску у 2015 році Кіровоградська область (як і Укра-
їна) займала невисокі позиції серед країн-членів ЄС-
28. Основними причинами такої ситуації є перева-
жання сировинних виробництв у переробній промис-
ловості, а також суттєва залежність вітчизняних пере-
робних виробництв від імпорту проміжного спожи-
вання. Зокрема, найвищі частки імпорту у проміж-
ному споживанні в Україні були у таких виробни-
цтвах [9]:  

− виробництво автотранспортних засобів, приче-
пів і напівпричепів (67%);  

− виробництво гумових і пластмасових виробів 
(63%);  

− текстильне виробництво, виробництво одягу, 
шкіри та інших матеріалів (59%);  

− виробництво продуктів нафто перероблення 
(57%); виробництво харчових продуктів; напоїв та 
тютюнових виробів (24%). 

У структурі промислового сектора економіки Кі-
ровоградської області стабільно домінує переробна 
промисловість – 73,6% від загального обсягу реалізо-
ваної промислової продукції у 2016 році, що на 9,2 
відсоткових пункти більше, аніж в Україні загалом 
(табл. 4). За цим показником область посідає 7-е місце 
серед регіонів України. 

Зростаючою тенденцією в області характеризу-
ється і постачання електроенергії, газу, пари та кон-
диційованого повітря, частка якого у 2016 році стано-
вила 21,4% проти 11,8% у 2013-му (в Україні ця час-
тка становила 21,5% проти 25,2% відповідно). 

За значеннями індексу промислової продукції 
промисловість Кіровоградщини загалом та її основні 
види (добувна і переробна промисловість, а також 
постачання електроенергії, газу, пари та кондиційова-
ного повітря) у 2016 році випередила не лише Львів-
ську область (одного з лідерів за кількістю новоство-
рених переробних підприємств), але й Україну, що є 
ознакою пришвидшення ділової активності у цьому 
секторі економіки області та її адаптації до негатив-
ного впливу зовнішніх чинників (табл. 5).  

Суттєве переважання частки переробної промис-
ловості загалом і, зокрема, виробництва харчових 
продуктів, напоїв і тютюнових виробів, а також ма-
шинобудування у промисловості Кіровоградської 
області над аналогічними показниками в Україні да-
ють підстави стверджувати про наявність добре роз-
виненої промислової спеціалізації області і значного 
ресурсного та виробничого потенціалу для подаль-
шого розвитку виробництв харчової і машинобудівної 
промисловості. Так, у 2016 році частка Кіровоград-
ської області у виробництві харчових продуктів, на-
поїв і тютюнових виробів в Україні становила 2,4%, а 
у машинобудуванні – 2,3%, що (з урахуванням вели-
чини цієї області за площею і людським ресурсами, 
задіяними у промисловості) є досить хорошим ре-
зультатом. 
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Таблиця 4 

Структура промисловості, % 

Види промислової діяльності 
Кіровоградська 

область Україна 

2015 р. 2016 р. 2015 р. 2016 р. 
Промисловість 100,0 100,0 100,0 100,0 
Добувна промисловість і розроблення кар'єрів 8,2 3,9 10,8 13,0 
Переробна промисловість 78,0 73,6 64,1 64,4 
виробництво харчових продуктів, напоїв і тютюнових виробів 48,9 40,2 22,4 21,6 
текстильне виробництво, виробництво одягу, шкіри, виробів зі 
шкіри та інших матеріалів 0,4 0,5 1,0 1,0 
виготовлення виробів з деревини, паперу та поліграфічна 
діяльність 2,4 2,1 3,4 3,4 
виробництво коксу та продуктів нафтоперероблення 0,0 0,0 3,4 3,3 
виробництво хімічних речовин і хімічної продукції 1,7 1,4 3,8 3,2 
виробництво основних фармацевтичних продуктів і 
фармацевтичних препаратів 0,0 0,0 1,1 1,4 
виробництво гумових і пластмасових виробів, іншої неметалевої 
мінеральної продукції 2,6 2,5 4,8 5,1 
металургійне виробництво, виробництво готових металевих 
виробів, крім виробництва машин та устатковання 11,4 11,0 15,7 17,1 
машинобудування 8,3 11,8 6,5 6,6 
Постачання електроенергії, газу, пари та кондиційованого 
повітря 12,3 21,4 23,9 21,5 
Водопостачання; каналізація, поводження з відходами 1,5 1,1 1,2 1,1 

Розраховано за джерелами [1,9] 

Таблиця 5 
Індекс промислової продукції у 2016 році, % 

Вид промислової діяльності 

К
ір
ов
ог
ра
дс
ьк
а 

об
ла
ст
ь 

Л
ьв
ів
сь
ка

 
об
ла
ст
ь 

У
кр
аї
на

 
Промисловість 120,3 99,3 102,8 
Добувна промисловість і розроблення кар’єрів 117,8 95,6 99,8 
Переробна промисловість 122,7 99,3 104,3 
Виробництво харчових продуктів, напоїв та тютюнових виробів 125,5 106,5 104,4 
Текстильне виробництво, виробництво одягу, шкіри, виробів зі шкіри та інших 
матеріалів 105,9 111,4 102,2 
Виготовлення виробів з деревини, виробництво паперу та поліграфічна діяльність 128,8 112,7 102,0 
Виробництво коксу та продуктів нафтоперероблення н.д н.д 108,7 
Виробництво хімічних речовин і хімічної продукції 85,4 102,2 101,1 
Виробництво основних фармацевтичних продуктів і фармацевтичних препаратів 89,5 125,8 104,4 
Виробництво гумових і пластмасових виробів, іншої неметалевої мінеральної 
продукції 92,5 110,6 109,4 
Металургійне виробництво, виробництво готових металевих виробів, крім машин і 
устаткування 102,3 97,6 106,8 
Машинобудування, крім ремонту  і монтажу машин і устаткування 142,7 100,5 102 
Постачання електроенергії, газу, пари та кондиційованого повітря 109,5 103,5 102,5 

Розраховано за джерелами [1, 11, 9] 

За декількома найвагомішими виробництвами хар-
чової промисловості Кіровоградщині належать про-
відні позиції серед регіонів України. Зокрема, це сто-
сується виробництв м’яса великої рогатої худоби          
(8-ме місце), ковбасних та подібних продуктів з м’яса 

(4-те місце), олії соняшникової нерафінованої та її 
фракцій (3-тє місце) (табл. 6). 

Продукція харчових підприємств є основою укра-
їнського товарного експорту (частка товарних груп І-
ІV у структурі експорту з України займає понад 40%). 
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Ця ж продукція переважає і в товарному експорті 
Кіровоградської області (табл. 7), а відтак пріоритет-
ним завданням розвитку економіки останньої є на-

рощення експортної активності, надто в умовах осво-
єння нових ринків збуту. 

Таблиця 6 
Місце Кіровоградщини серед областей України  

за обсягом основних виробництв харчової промисловості у 2015 році 

Виробництво м’яса великої 
рогатої худоби свіжого чи 

охолодженого 

Виробництво виробів ковбасних та 
подібних продуктів з м’яса, субпродуктів 
чи крові тварин та подібних виробів і 
харчових продуктів на їхній основі 

Виробництво олії соняшникової 
нерафінованої та її фракцій  

(крім хімічно модифікованих) 

Область Ранг Область Ранг Область Ранг 
Вінницька 1 Дніпропетровська 1 Запорізька 1 
Київська 2 Полтавська 2 Одеська 2 
Сумська 3 Донецька 3 Кіровоградська 3 
Житомирська 4 Кіровоградська 4 Вінницька 4 
Черкаська 5 Житомирська 5 Харківська 5 
Полтавська 6 Харківська 6 Дніпропетровська 6 
Чернівецька 7 Запорізька 7 Миколаївська 7 
Кіровоградська 8 Волинська 8 Полтавська 8 
Чернігівська 9 Львівська 9 Херсонська 9 
Рівненська 10 Київська 10 Донецька 10 
Харківська 11 Одеська 11 Київська  11 
Дніпропетровська 12 Вінницька 12 Луганська 12 
Івано-Франківська 13 Хмельницька 13 Черкаська 13 
Тернопільська 14 Чернівецька 14 Чернівецька 14 
Львівська 15 Черкаська 15 Чернігівська 15 
Запорізька 16 Івано-Франківська 16 Сумська 16 
Хмельницька 17 Миколаївська 17 Тернопільська 17 
Волинська 18 Чернігівська 18 Хмельницька 18 
Луганська 19 Сумська 19 Житомирська 19 
Миколаївська 20 Закарпатська 20 Волинська н.д 
Херсонська 21 Рівненська 21 Закарпатська н.д 
Одеська 22 Тернопільська 22 Івано-Франківська н.д 
Донецька 23 Луганська н.д Львівська н.д 
Закарпатська н.д Херсонська н.д Рівненська н.д 

Розраховано за джерелом[9] 

Таблиця 7 
Товарна структура експорту Кіровоградської області (за основними товарними 

групами), % 
Код і назва товарів  згідно з УКТЗЕД 2013 р. 2014 р. 2015 р. 2016 р.

I. Живi тварини; продукти тваринного походження 0,4 0,8 1,2 1,9 
II. Продукти рослинного походження 7,3 10,0 22,1 24,8 
ІІІ. Жири та олії тваринного або рослинного походження 58,4 55,0 33,9 40,2 
IV. Готові харчові продукти 12,4 15,5 17,4 9,8 
V. Мiнеральнi продукти 3,9 3,7 5,0 3,5 
VI. Продукцiя хiмiчної та пов’язаних з нею  галузей промисловостi 0,4 0,3 0,7 1,1 
IX. Деревина і вироби з деревини 0,9 1,0 1,8 1,5 
ХI. Текстильні матеріали та текстильні вироби 0,8 0,0 1,2 1,3 
XVI. Машини, обладнання та механізми; електротехнічне обладнання 13,1 10,7 13,9 14,0 
Розраховано за джерелом [1] 
Як засвідчили результати розрахунку коефіцієнта 

покриття товарного імпорту експортом за основними 
товарними групами у 2016 році, переробна промисло-
вість Кіровоградської області має великий потенціал 
для заповнення своєю продукцією внутрішнього рин-
ку (табл. 8).  

Так, зокрема для продукції тваринного походження і 
мінеральних продуктів є великі ніші на ринку Львівської 

області, яка імпортує аналогічні товари з-за кордону. 
Також ці області володіють необхідним потенціалом 
(Кіровоградська – сировинним, а Львівська – виробни-
чим) для створення спільних підприємств із виготов-
лення харчових продуктів (товарні групи ІІ, ІІІ, ІV), 
продукції машинобудування і деревообробки.  

Ще одним перспективним напрямком виробничої 
кооперації Кіровоградської і Львівської областей є 

ТЕРИТОРІАЛЬНИЙ РОЗВИТОК ТА РЕГІОНАЛЬНА ЕКОНОМІКА
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розвиток хімічних виробництв, які на теперішній час 
є імпортозалежними унаслідок втрати потенціалу 
(реорганізації або закриття) діючих підприємств цього 

виду промисловості. Співпраця Кіровоградщини з 
іншими регіонами України є доцільною в площині 
розвитку легкої промисловості і металообробки. 

Таблиця 8 
Коефіцієнт покриття товарного імпорту експортом у 2016 році 

Товарна група 

К
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Усього 2,34 0,75 0,93 
I. Живi тварини; продукти тваринного походження 32,50 0,34 1,24 
II. Продукти рослинного походження 22,77 1,07 6,30 
ІІІ. Жири та олії тваринного або рослинного походження 3480,45 11,15 16,11 
IV. Готові харчові продукти 33,25 1,27 1,41 
V. Мiнеральнi продукти 4,38 0,02 0,32 
VI. Продукцiя хiмiчної та пов’язаних з нею галузей промисловості 0,50 0,08 0,28 
VII. Полімерні матеріали, пластмаси та вироби з них 0,16 0,05 0,14 
VIII. Шкури необроблені, шкіра вичищена - 0,48 0,58 
IX. Деревина і вироби з деревини 74,21 10,76 5,75 
X. Маса з деревини або інших волокнистих целюлозних матеріалів - 0,58 0,59 
ХI. Текстильні матеріали та текстильні вироби 0,51 0,64 0,44 
XII. Взуття, головнi убори, парасольки - 1,04 0,61 
XIII. Вироби з каменю, гiпсу, цементу - 0,31 0,49 
XIV.71. Перли природні або культивовані, дорогоцінне або напівдорогоцінне 
каміння 0,10 0,32 0,77 
XV. Недорогоцінні метали та вироби з них - 0,22 3,62 
XVI. Машини, обладнання та механізми; електротехнічне обладнання 0,86 0,90 0,46 
XVII. Засоби наземного транспорту, літальні апарати, плавучі засоби 0,05 0,11 0,19 
ХX. Рiзнi промислові товари - 6,12 0,86 
Розраховано за джерелом [1,11,9] 

Наявний суттєвий ресурсний потенціал харчової 
промисловості Кіровоградської області і, водночас, 
переважання сировинних виробництв у ній зумовлю-
ють необхідність розвитку цього та інших видів пере-
робної промисловості, зокрема, у таких напрямах: 

1) нарощення обсягів виробництва продукції із 
вищим ступенем обробки сировини; 

2) збільшення частки готової продукції у товар-
ному експорті. 

Досягненню окреслених завдань розвитку промис-
ловості Кіровоградщини сприятиме реалізація відпо-
відних заходів у напрямку розвитку міжрегіонального 
співробітництва та кооперації шляхом обміну ресур-
сами, технологіями, людським капіталом, зокрема, із 
областями Західного регіону України. У цих областях в 
останні роки спостерігаються тенденції до збільшення 
кількості промислових підприємств та потужностей у 
харчовій, текстильній і машинобудівній промисловості. 
Однак сировинних ресурсів для суттєвого розвитку цих 
виробництв у регіонів недостатньо, тоді як у Кірово-
градській області – їх надлишок.  

Таким чином, співпраця промислових підприємств 
Кіровоградщини і Західного регіону  може бути взає-
мовигідною та сприятиме збільшенню обсягів готової 
продукції і залученню внутрішніх інвестицій в еконо-
міку країни загалом. 

Практичній реалізації такої співпраці сприятиме 
створення на базі Кіровоградської ОДА міжрегіо-
нального консультаційно-аналітичного центру роз-

витку промисловості (МКАЦРП), який може функці-
онувати в онлайн-режимі.  

Мета функціонування такого центру – це спри-
яння розвитку та підтримка переробних виробництв у 
регіонах України. Найважливіші завдання МКАЦРП 
– залучення внутрішніх і зовнішніх інвестицій у пере-
робні виробництва регіонів України; юридична, ана-
літична, маркетингова та логістична підтримка функ-
ціонування підприємств переробної промисловості.  

Учасники МКАЦРП: наукові установи, профільні 
департаменти обласних державних адміністрацій, 
регіональні торгово-промислові палати та їх закор-
донні представництва. 

Способи реалізації  завдань МКАЦРП: 
− розробка та поширення у міжнародних та 

вітчизняних інформаційних ресурсах оглядів і пас-
портів перспективних ринків для продукції україн-
ської переробної промисловості; 

− розробка та розповсюдження бізнес-планів роз-
витку переробних виробництв і консалтинговий су-
провід їх реалізації для активізації розвитку малого та 
середнього бізнесу у переробній промисловості; 

− пошук перспективних сегментів на зовнішніх 
ринках для вітчизняної промислової продукції та 
можливостей міжрегіональної співпраці в межах 
національної економіки;  

− інформування виробників про наявні та 
прогнозовані зміни попиту та цінових і якісних вимог 
на ключові товари переробних виробництв; 
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− юридичний супровід та сприяння налаго-
дженню міжнародної співпраці малого і середнього 
бізнесу, що функціонує у переробній промисловості. 

Таким чином, діяльність МКАЦРП забезпечить 
створення інформаційної бази щодо об’єктів капіта-
ловкладень у регіонах України і потенційних вітчиз-
няних постачальників обладнання та інших ресурсів. 
У підсумку, це сприятиме розвитку вітчизняної пере-
робної промисловості, зокрема унаслідок: посилення 
виробничої кооперації; визначення напрямків імпор-
тозаміщення; збільшення експортної активності підп-
риємств; мінімізації ризиків, пов’язаних зі скорочен-
ням надходжень від експорту у разі погіршення 
кон’юнктури на світових ринках. 

Перспективними напрямами подальших дослі-
джень є пошук організаційно-економічних механізмів 
підвищення рівня  конкурентних переваг промислово-
сті та пріоритетних напрямів розвитку виробництв 
переробної промисловості регіонів України. 
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ВІТЧИЗНЯНІ МЕТОДИЧНІ ПІДХОДИ ДО ОЦІНКИ 

КОНКУРЕНТОСПРОМОЖНОСТІ РЕГІОНУ 
 

Досліджено та класифіковано вітчизняні методичні підходи до оцінки конкурентоспроможності регіону. 
Виокремлено дві основні групи: група 1 – виділення ключових, головних індикаторів, які на авторську думку 
найкраще відповідають критеріям конкурентоспроможності регіону; група 2 – визначення інтегрального 
індексу на основі зведення різнопланових показників конкурентоспроможності регіону. Визначено переваги та 
недоліки методичних підходів, які відносяться до кожної з груп. Обґрунтовано особливості застосування цих 
підходів у соціально-економічних та інституційних умовах розвитку України.  

Ключові слова: конкурентоспроможність, регіон, рівень конкурентоспроможності, оцінка, ключові 
індикатори, інтегральний індекс 

 
Butusov O., Andryshyn V. DOMESTIC METHODOLOGICAL APPROACHES TO EVALUATION OF 

THE REGION’S COMPETITIVENESS  
The domestic methodological approaches to assessing the competitiveness of the region have been studied and 

classified. Two main groups were identified: group 1 – the allocation of key main indicators, which, from the author's 
point of view, best meet the criteria of competitiveness of the region; group 2 – definition of the integral index based on 
the diverse regional competitiveness indicators. The advantages and disadvantages of methodological approaches that 
are relevant to each of the groups are determined. The peculiarities of the application of these approaches in the socio-
economic and institutional conditions of Ukraine's development are substantiated.  

Keywords: competitiveness, region, level of competitiveness, evaluation, key indicators, integrated index. 
 
Проблема побудови ефективного підходу до оцінки 

конкурентоспроможності регіону стає все більш акту-
альною, адже вона покладена в основу вибору напрямів 
підвищення рівня конкурентоспроможності в умовах 
конкретних регіонів, визначення тенденцій розвитку 
регіонів-конкурентів і можливості співпраці з ними. 

Питаннями оцінки конкурентоспроможності регі-
ону в Україні займались такі науковці, як В. Арте-
менко [1], В. Безугла [2; 3], В. Василенко, О. Анафо-
ненко, В. Дубяков [3], І. Журба [5], Л. Ковальська [6], 
В. Реутов [7], О. Стасюк, І. Бевз [8]. Однак єдиного 

універсального та оптимального підходу до визначен-
ня рівня конкурентоспроможності регіону та його оці-
нювання не розроблено. 

Метою статті є визначення особливостей засто-
сування вітчизняних методичних підходів до оцінки 
конкурентоспроможності регіону у соціально-еконо-
мічних умовах розвитку України. 

Для досягнення поставленої мети доцільним є ви-
рішити такі завдання: 

– дослідити та класифікувати вітчизняні методичні 
підходи до оцінки конкурентоспроможності регіону; 


