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ДерЖаВно-праВоВІ ЗаКоноМІрноСТІ ЯК ЮриДиЧна КаТегорІЯ

STATE AND LAW REGULARITIES AS A LEGAL CATEGORY

У статті досліджуються закономірності державно-правових явищ як фундаментальна юридична 
категорія та основа предмета загальної теорії права та держави. Автор наголошує на плюралізмі думок 
щодо визначення категорії закономірностей, необхідності використання суто юридичного підходу до 
розуміння досліджуваної категорії. Визначаються характерні ознаки державно-правових закономір-
ностей, установлюється вплив філософської категорії «закон» на уявлення про закономірності, що 
спостерігається на загальнонауковому та філологічному рівнях. Формулюється авторське визначен-
ня державно-правових закономірностей. Автор робить висновок, що фундаментальне значення кате-
горії закономірності покладається в основу визначення предмета загальної теорії права та держави. 
Категорія закономірностей набуває вагомого значення не тільки в межах філософії та юриспруденції, 
а й у багатьох інших суспільних, природознавчих, технічних та суміжних науках. Водночас у сучасній 
юридичній літературі досі не сформульовано єдиного розуміння категорії державно-правових законо-
мірностей. Як відомо, використання філософського підходу до розуміння закономірностей не є можли-
вим у сфері юридичної науки без суттєвих застережень та адаптації цієї категорії до державно-правової 
сфери. Вплив філософської категорії «закон» на уявлення про закономірності спостерігається на загаль-
нонауковому та філологічному рівнях, що відображають наявні у різноманітних енциклопедіях, довід-
никах та тлумачних словниках дефініції закономірності. Унаслідок дослідження проблеми визначення 
предмета юриспруденції та теорії права та держави автор констатує різноманітність наукових уявлень 
про предмет загальнотеоретичної науки як фундаментального складника юридичної науки та визначає 
наявність спільного елементу для цих уявлень – належність до предмета загальнотеоретичної науки 
закономірностей державно-правових явищ як фундаментальної категорії юридичної науки.
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The aim of the article is to research the state and law regularities as a fundamental legal category and as 
the basis of the subject of the general theory of law and state. The author emphasizes on the pluralism of opinions 
on the definition of the category of state and law regularities, necessity of usage of purely legal approach 
to understanding the researched category. It is pointed out that in the contemporary legal literature there is 
still no unified understanding of the category of state and law regularities. Moreover, there is no dominant 
position on this issue, which makes it possible to ascertain the lack of consensus among scientists. The concept 
of state and law regularities is substantiated, which would take into account the results of the complex research 
and cross-sectoral analysis of this category. The characteristic features of the state and law regularities are 
determined, the influence of the philosophical category “law” on the idea of the state and law regularities 
observed at the general scientific and philological levels. The author formulates the original definition of state 
and law regularities. The author concludes that the fundamental role of the category of regularity is the basis for 
determining the subject of the general theory of law and state. The category of regularities becomes important 
not only within philosophy and jurisprudence, but also in many other social, natural, technical sciences. The 
use of a philosophical approach to understanding the laws is not possible in the field of legal science without 
significant reservations and adaptation of this category to the state-legal sphere. The influence of the philosophical 
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Державно-правова закономірність – катего-
рія, яка посідає одне з провідних місць у юри-
дичній науці. Однак наукове значення та мож-
ливості її використання у наукових цілях досі 
є малодослідженими. Розвиток сучасної загаль-
нотеоретичної науки характеризується зміною 
ставлення науковців до державно-правових 
закономірностей. Це пов’язано з фундамен-
тальним значенням категорії закономірності, 
яка покладається в основу визначення пред-
мета загальної теорії права та держави. Можна 
стверджувати, що вагомого значення ця катего-
рія набуває не тільки в межах філософії та юри-
спруденції, а й у багатьох інших суспільних, при-
родознавчих, технічних та суміжних науках. 

Динамічність загальнотеоретичної науки, 
яка постійно розвивається, зумовлює численні 
наукові спроби перегляду розуміння предмета 
загальнотеоретичної науки відповідно до сучас-
них суспільних потреб. Проте подальше дослі-
дження та наукова розробка предмета загаль-
ної теорії права та держави не є можливими 
без обґрунтування категорії державно-правових 
закономірностей. 

У загальнотеоретичній науці є точка зору, від-
повідно до якої уявлення про предмет теорії права 
і держави (як системи закономірностей правової 
дійсності) відрізняються невизначеністю та плюра-
лізмом позицій. Констатується відсутність чітких 
уявлень про те, чим є об’єктивна закономірність, 
які її критерії і які саме елементи права можуть 
бути співвіднесені з цією ще не достатньо дослі-
дженою частиною предмета теорії права [1, с. 40]. 
Подібні думки все частіше трапляються в галузе-
вій теоретико-правовій літературі. На нашу думку, 
наявність та розповсюдженість таких позицій уче-
них щодо державно-правових закономірностей 
означає, що рівень дослідження та наукової роз-
робки окресленої категорії є недостатнім порів-
няно з тим рівнем, якого вимагає сучасний розви-
ток загальнотеоретичної науки. 

Ця ситуація пов’язана з тим, що в сучасній 
юридичній літературі досі не сформульовано 
єдиного розуміння категорії державно-правових 
закономірностей. До того ж відсутня домінантна 
позиція з цього питання, у зв’язку з чим можливо 
констатувати відсутність єдності поглядів нау-
ковців. Наявний стан розуміння вказаної катего-
рії призводить до відсутності уявлень про зміст 
категорії державно-правових закономірностей. 

На нашу думку, зазначену ситуацію суттєво 
ускладнює запозичення філософського розу-
міння категорії «закономірність» у юридичній 
науці, яке практикують у своїх дослідженнях 

деякі вчені-теоретики. Як відомо, використання 
філософського підходу до розуміння закономір-
ностей не є можливим у сфері юридичної науки 
без суттєвих застережень та адаптації цієї кате-
горії до державно-правової сфери.

Доцільно проаналізувати наявні уявлення 
про закономірності, обґрунтовані у юридич-
ній науці. Закономірності у теорії права майже 
завжди сприймаються як фундаментальна 
категорія, що визначає предмет загальнотео-
ретичної науки. Наголошуючи на особливостях 
та значенні предмета теорії, вчені лише згаду-
ють про закономірності державно-правових 
явищ [2, с. 572–573], не здійснюючи комплек-
сного аналізу цієї категорії та не обґрунтовуючи 
чіткого визначення закономірностей. 

У юридичній літературі радянського періоду 
державно-правові закономірності розглядалися 
у зв’язку з національною правовою системою, 
до того ж через призму специфічної радянської 
ідеології в класовому, марксистському сприй-
нятті шляхом протиставлення новому і вищому 
(із точки зору радянської науки) соціалістичному 
праву буржуазного, капіталістичного права. 

Домінантною була позиція, відповідно до якої 
будь-якій правовій системі властиве існування 
загальної, головної закономірності, яка зводи-
лася до вираження цією правовою системою 
волі та інтересів панівного класу, зумовлених 
економічними особливостями розвитку цього 
класу: «Головна соціальна закономірність пев-
ної правової системи полягає в тому, що вона 
виражає інтереси і волю панівного класу, зміст 
яких визначається матеріальними умовами його 
існування. Соціалістична правова система реа-
лізує і захищає принципи народовладдя, колек-
тивізму, соціалістичної власності, розподілу 
в праці, турботи про людину, властиві суспіль-
ству загалом інтереси всього народу» [3, с. 46]. 

Слід зазначити, що наукова розробка кате-
горії державно-правових закономірностей 
у період 1940–1970 рр. майже не здійснювалась 
через ідеологічну заборону, адже було вста-
новлено догматичне розуміння закономірнос-
тей державно-правової сфери, які зводились 
до єдиної головної закономірності соціального 
розвитку (вираження інтересів і волі панівного 
класу). Порушення цієї негласно наявної в науці 
заборони неминуче призводило до негативних 
персональних наслідків [4, с. 229–230], яких міг 
зазнати дослідник. Це підтверджується здійсне-
ним у цій роботі дослідженням етапів форму-
вання уявлень про предмет загальнотеоретич-
ної науки та їх специфікою.

category “law” on the idea of regularities is observed at the general scientific and philological levels, which 
reflect the definitions of regularity available in various encyclopedias, reference books and explanatory 
dictionaries. As a result of researching the problem of defining the subject of jurisprudence and the theory 
of law and the state, the author states the diversity of scientific ideas about the subject of general theoretical 
science as a fundamental component of jurisprudence.

Key words: state and law regularities, subject of the theory of state and law, legal category.
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Після завершення вказаного періоду ґрун-
товні наукові дослідження у сфері закономір-
ностей відновилися. У межах сучасної україн-
ської теорії права та держави державно-правові 
закономірності в узагальненому вигляді можуть 
бути визначені як об’єктивно наявні, можливі 
для пізнання загальні правила, за якими від-
буваються формування, розвиток і функціо-
нування державно-правових явищ [5, с. 20]. 
У теорії держави і права закономірність – це 
об’єктивний, необхідний, спільний і стійкий зв’я-
зок державно-правових явищ і процесів між 
собою й іншими суспільними явищами, зв’язок,  
який утілює (породжує) якісну визначеність  
державно-правових явищ, їх політико-юридичні 
властивості [6, с. 12]. 

Державно-правова закономірність також 
розуміється як об’єктивний, необхідний, суттє-
вий, для певних умов загальний і сталий зв’язок 
державно-правових явищ між собою, а також 
з іншими соціальними феноменами, який безпо-
середньо зумовлює і впроваджує якісну визна-
ченість цих явищ, що виявляється в їх юридич-
них властивостях [7, с. 176]. 

Важливо наголосити на тому, що популярним 
у теорії права є визначення закономірностей за 
допомогою категорії «зв’язок». Закономірності 
теорії держави і права – це об’єктивні, необ-
хідні, стійкі зв’язки державно-правових явищ між 
собою й іншими суспільними явищами, зв’язки, 
які відтворюють якісну визначеність держав-
но-правових явищ, їх політико-юридичні власти-
вості [8, с. 340]. Державно-правова закономір-
ність – об’єктивно постійний і необхідний зв’язок 
державно-правових явищ між собою, а також 
з іншими соціальними феноменами, що випли-
ває з їх внутрішньої природи, сутності [9, с. 17].

На думку О.П. Копиленка, закономірності 
втілюють зв’язки між явищами і процесами, які 
відбуваються в об’єктивному світі і мають певні 
ознаки, а саме: причинно-наслідкову залежність, 
об’єктивність, необхідний характер, загальність, 
усталеність [10, с. 16]. Закономірність – об’єк-
тивний, необхідний, загальний та стійкий зв’я-
зок державно-правових явищ, що втілює якісну 
визначеність державно-правових явищ, їх полі-
тико-юридичні властивості [11, с. 27]. Можна 
стверджувати, що таке розуміння закономір-
ності базується на філософському визначенні 
категорії «закон», основою якої є певний зв’язок. 
З огляду на це, таке визначення акцентує увагу 
на внутрішньому механізмі функціонування 
замість визначення суттєвих ознак та характер-
них рис державно-правової закономірності, які 
дозволили б відрізнити правову закономірність 
від низки інших суміжних явищ.

На нашу думку, вплив філософської кате-
горії «закон» на уявлення про закономірності 
спостерігається навіть на загальнонауковому 
та філологічному рівнях, що відображають 
наявні в різноманітних енциклопедіях, довідни-

ках та тлумачних словниках дефініції закономір-
ності. Так, наприклад, Новий тлумачний слов-
ник української мови визначає закономірність 
як властивість, об’єктивно наявний, постійний 
і необхідний взаємозв’язок між предметами, 
явищами, процесами, що випливає з їх вну-
трішньої природи, сутності; закон [12, с. 702]. 
Важливо наголосити на тому, що у юридичних 
енциклопедіях визначення закономірностей 
загалом та закономірностей державно-правової 
сфери у більшості випадків зокрема відсутнє, 
що є одним із факторів, який спричиняє ситуа-
цію з термінологічною невизначеністю законо-
мірності в межах юридичної науки.

Важливим питанням є співвідношення та вза-
ємозв’язок між такими категоріями, як держав-
но-правова закономірність, правова закономір-
ність, державна закономірність. Прийнятною 
є позиція Ю.Ю. Ветютнева, який уважає, що для 
здійснення наукового дослідження, найбільш 
доцільно виокремлювати саме державно-правові 
закономірності як цілісну групу, виходячи з нероз-
ривності держави і права як суспільних явищ, дослі-
джуваних загальнотеоретичною наукою [13, с. 27]. 
Фактично, частина закономірностей може бути 
властива тільки державі, частина – тульки праву, 
але при цьому вони становлять принципово 
єдину категорію об’єктивних закономірностей. 
Системоутворювальною ознакою має вважатися 
саме юридичний характер закономірностей. Крім 
цього, ті закономірності розвитку держави, які не 
стосуються юридичного аспекту її діяльності, не 
повинні вважатися державно-правовими, адже 
мають політичний характер.

Для здійснення наукового дослідження кате-
горії державно-правових закономірностей необ-
хідно розглянути її характерні ознаки та встано-
вити специфічні властивості, за допомогою яких 
можна сформулювати науково обґрунтоване 
уявлення про зазначену категорію. З огляду 
на наявне у наш час уявлення про державно- 
правові закономірності у юридичній літературі, 
можна сформулювати такі особливості право-
вих закономірностей.

Державно-правові закономірності є стій-
кими, сталими та систематичними. Законо-
мірність існує лише там, де повторюються чис-
ленні факти, а їх подібність не підлягає сумніву 
[2, с. 572–573]. У цій характеристиці полягає від-
мінність закономірності від категорії тенденції, 
яка може бути короткочасною і несталою.

Державно-правові закономірності виника-
ють та функціонують у державно-правовій 
сфері. Фактично, державно-правові закономір-
ності – порівняно самостійна група соціальних 
закономірностей, що і зумовлює їх теоретичне 
дослідження в межах юриспруденції. Важливим 
є питання, які саме із соціальних закономірнос-
тей належать до категорії державно-правових, 
тобто те, як можна визначити, чи має конкретна 
закономірність державно-правовий характер. 
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Державно-правова закономірність харак-
теризується регулярністю, однотипні-
стю та повторюваністю процесів та явищ. 
У спеціальній літературі закономірність завжди 
є певною низкою фактів. Не може бути законо-
мірністю окремий факт, як і кілька фактів, які 
не мають між собою нічого спільного. У різних 
видах закономірностей повторювані факти або 
йдуть послідовно одне за одним, або наявні 
одночасно. При цьому факти, що становлять 
зміст закономірності, обов’язково характеризу-
ються повторюваністю. 

Державно-правові закономірності існують 
об’єктивно, незалежно від волі та свідомо-
сті людини [13, с. 20]. Закономірності не ство-
рюються і не скасовуються людьми, а існують 
самостійно. Вони зумовлюють як зміст окремих 
подій, так і загальний напрям, результати всієї 
суспільної діяльності у сфері права і держави. 

Державно-правова закономірність характе-
ризується зв’язком між фактами та явищами 
[2, с. 572–573]. Проте не кожна повторюваність 
фактів має ознаки закономірності. Повторюва-
ність розрізнених, автономних фактів не може 
мати ознак закономірності. Якщо встановлено, 
що між схожими фактами немає зв’язку, що вони 
існують незалежно одне від одного, то вони 
характеризують не закономірність, а випадко-
вий збіг обставин. 

Закономірності можуть бути науково 
виокремлені в реальності і раціонально усві-
домлені та використані для взаємодії з навко-
лишнім світом. У літературі зазначається, що всі 
сфери наукового знання, зокрема гуманітарні, до 
яких належить юриспруденція, до другої поло-
вини ХХ століття підтримували об’єктивістсько-у-
ніверсальне обґрунтування закономірностей у їх 
різноманітних виявах та формах реалізації. 

Державно-правові закономірності відобража-
ють глибинні, суттєві властивості і сторони 
державно-правових явищ. Якщо у певної пов-
торюваності фактів присутні основні характерні 
ознаки закономірності, як-от систематичність, 
об’єктивність, логічна обґрунтованість, то не 
можна заперечувати її характер закономірності 
через те, що вона оцінюється як неістотна. Будь-
яка така тенденція вже тільки через це характе-
ризується деякою істотністю, адже стійке повто-
рення будь-якої риси є виявленням справжньої 
сутності явища, дії його внутрішнього механізму. 

Державно-правові закономірності обмежені 
у своїй дії певними часовими і просторовими 
межами. Існування загальних державно-право-
вих закономірностей, які поширювалися би без 
винятку на всі географічні регіони і на всі пері-
оди розвитку права і суспільства, не є доведе-
ним. Але якщо такі державно-правові закономір-
ності й існують, то їх небагато. Прикладом такої 
державно-правової закономірності може бути 
закономірне застосування норм права для регу-
лювання та охорони суспільних відносин.

Державно-правові закономірності мають 
логічне обґрунтування [13, с. 22]. Обов’язковою 
характеристикою закономірності є наявність 
основи, яку можна логічно обґрунтувати з точки 
зору роботи її внутрішнього механізму. Якщо 
наявне певне повторення фактів, але причина 
такого повторення залишається незрозумілою, 
то закономірність не є остаточно дослідже-
ною, оскільки без цього важко бути впевненим 
в об’єктивності чи в систематичності повторюва-
ності досліджуваних фактів. 

Державно-правові закономірності емпірично 
виявляються на основі реальної суспільної 
діяльності. Процес дослідження державно-пра-
вової закономірності завжди має спиратися на 
достатній масив емпіричних даних. Він не може 
здійснюватися без зв’язку з практикою суспіль-
них відносин. Виявлення державно-правової 
закономірності з більш загальних наукових 
положень є можливим, однак така гіпотетична 
закономірність у будь-якому разі не є актуаль-
ною без підтвердження численними конкрет-
ними фактами. 

Державно-правові закономірності реалізу-
ються через власний механізм дії та людську 
поведінку. Об’єктивний характер державно-пра-
вових закономірностей не означає, що для 
людини вони є чимось стороннім і що процес 
їх дії відбувається без її участі. Зовсім навпаки, 
людська діяльність є єдиним джерелом реа-
лізації державно-правових закономірностей. 
У державно-правовій сфері немає нічого, що 
виникало б або відбувалося б абсолютно само-
стійно, крім виникнення та існування людської 
свідомості.

Отже, вищезазначене є вагомим аргумен-
том щодо підтвердження необхідності розробки 
спеціально-юридичного визначення категорії 
закономірності. Внаслідок ґрунтовного дослі-
дження проблеми визначення предмета юри-
спруденції та теорії права та держави можливо 
констатувати різноманітність наукових уявлень 
про предмет загальнотеоретичної науки як фун-
даментального складника юридичної науки 
та визначити наявність спільного елементу для 
цих уявлень – належність до предмета загаль-
нотеоретичної науки закономірностей держав-
но-правових явищ як фундаментальної категорії 
юридичної науки [14, с. 17].

Зазвичай у теорії права використовують один 
із двох методологічних варіантів визначення 
дефініції певної теоретико-правової категорії. 
У першому варіанті розуміння категорії про-
понується без базису наукових напрацювань 
та практики його використання, внаслідок чого 
під це розуміння категорії адаптуються всі інші 
категорії, які взаємодіють з окресленою катего-
рією. Цей метод є ефективним, коли ця катего-
рія є новою та лише вноситься в категоріальний 
апарат. У такому разі дезорганізація категорі-
ального апарату буде мінімальною. 
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Другий варіант передбачає визначення 
дефініції на основі наявних наукових розробок 
та практики використання окресленої категорії 
в наукових дослідженнях. Коли необхідно визна-
чити поняття, яке вже є в науковому обігу, можна 
встановити з контексту ті значення, в яких таке 
поняття використовується в наукових розроб-
ках. Оскільки ці значення не суперечать одне 
одному, то з них можна отримати загальне 
визначення за допомогою методу індукції. 
У випадку з категорією закономірностей у сфері 
теорії права та держави, очевидно, ефективним 
буде другий методологічний варіант. 

З огляду на проведений аналіз ознак 
та властивостей закономірностей у праві, 
доцільною є спроба обґрунтування поняття 
державно-правових закономірностей, яке вра-
ховувало би результати здійсненого комплек-
сного дослідження та міжгалузевого аналізу 
цієї категорії. Вищевикладене дає можливість 
виокремити особливі ознаки державно-право-
вих закономірностей та сформулювати власне 
бачення, яке можна застосовувати у сфері тео-
ретико-правових досліджень. 

На нашу думку, державно-правові законо- 
мірності:

– є об’єктивними, оскільки залежать від рівня 
розвитку суспільства, держави і права та не 
залежать від бажання окремих суб’єктів, прави-
телів чи науковців;

– можуть бути пізнаними на науковому, 
а саме теоретико-правовому чи філософському 
рівні, а отже, можуть бути усвідомленими;

 – є необхідними для пізнання сутності, при-
роди та соціального призначення держави 
і права, а також визначення місця загальнотео-
ретичної науки в системі юридичних наук;

– є загальними, оскільки характеризують 
державу і право як логічно завершені категорії 
безвідносно до їх національного вияву, історич-
ного етапу чи географічного положення; 

– тривалий характер зумовлює необхідність 
вивчення лише тих закономірностей, які сфор-
мувалися впродовж тривалого періоду часу 
та узагальнюють практику формування і функці-
онування державно-правових явищ;

– є причинно-наслідковими, оскільки відо-
бражають залежність та взаємопов’язаність 
як процесів виникнення, функціонування та  
вдосконалення держави і права, так і державно- 
правових явищ;

– політико-правова спрямованість відобра-
жає особливе призначення держави і права 
в процесі здійснення політичної державної 
влади та порядку в суспільстві; 

– є динамічними, оскільки, по-перше, відо-
бражають динаміку процесу виникнення, ста-
новлення та вдосконалення державно-правових 
явищ, по-друге, змінюються під впливом роз-
витку суспільства та його вдосконалення;

– визначають взаємодію державно-правових 
явищ із суспільством та різноманітними сфе-
рами його життєдіяльності [2, с. 573].

Таким чином, державно-правові закономір-
ності – це об’єктивно зумовлені, необхідні для 
пізнання сутності державно-правових явищ, 
загальні, тривалі, причинно-наслідкові зв’язки, що 
забезпечують пізнання держави і права як політи-
ко-правових явищ, які є динамічними і визначають 
взаємодію державно-правових явищ із суспіль-
ством та основними сферами його життєдіяль-
ності. Саме таке визначення характеризує законо-
мірності як зв’язок, що юридично опосередковує:

а) соціальну детермінованість держави 
і права;

б) їх структуру, функціонування і розвиток;
в) соціальну активність, дієвість держав-

но-правових явищ [7, с. 153].
Варто наголосити на тому, що у юридичній 

науці відсутнє єдине розуміння закономірнос-
тей. Вплив філософської категорії «закон» на 
уявлення про закономірності спостерігається 
навіть на загальнонауковому та філологічному 
рівнях, що відображають наявні у різноманітних 
енциклопедіях, довідниках та тлумачних словни-
ках дефініції закономірності. У юридичних енци-
клопедіях визначення закономірностей взагалі 
та закономірностей державно-правової сфери 
зокрема відсутнє, що є одним із факторів, який 
спричиняє ситуацію з термінологічною неви-
значеністю закономірності в межах юридичної 
науки. У наш час особливого значення набуває 
сприйняття категорії державно-правових зако-
номірностей в аспекті посткласичної науки, яка 
характеризує сучасний етап розвитку загально-
наукових знань. На підставі здійсненого дослі-
дження запропоновано власне бачення ознак 
та визначення державно-правових закономір-
ностей, яке в подальшому можна використо-
вувати в процесі наукових теоретико-правових 
досліджень та практичної діяльності у сфері 
юриспруденції. 
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