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ВЗАЄМОДІЯ ЗАХІДНОЇ ТА СХІДНОЇ ТРАДИЦІЙ ЛЮДИНОЦЕНТРИЗМУ 
В ЕВОЛЮЦІЇ ФІЛОСОФІЇ ПРАВА

THE INTERACTION OF WESTERN AND EASTERN TRADITIONS  
OF ANTHROPOCENTRISM IN THE EVOLUTION OF THE PHILOSOPHY OF LAW

Сьогоднішній світ розвивається у протиборстві ідей людиноцентризму і демократії та тиранії і деспо-
тизму, що обумовлює потребу в дослідженнях генези людиноцентризму. Людиноцентризм передбачає 
вивищення ролі людського чинника у суспільних процесах, людина визнається найвищою суспільною 
цінністю, а її права і свободи – основними критеріями успішності функціонування держави, діяльність 
якої має бути спрямована на гарантії реалізації прав особи. Ідея людиноцентризму історично зумовле-
на, відображається наступність знань про цей феномен, відображає розвиток теоретичної думки в нау-
ці та політико-правовій практиці. Права і свободи людини характеризують історію всієї європейської 
цивілізації, індивідуальна свобода протягом останніх століть є певним загальновизнаним правилом 
справедливості держави і суспільства, визначальною як потужний чинник розвитку права Західного 
світу традицією права, яка включає такі взаємопов’язані компоненти, як раціоналізм, політичність, сво-
бода, громадянське суспільство, правова держава, закон, природні права людини. На сьогодні ключо-
вим маркером розмежування західної та східної цивілізацій якраз є західна та східна правові традиції. 
Східна традиція права у народів, груп, етносів, що належать до східних (юдейської, китайської, ара-
бо-мусульманської, індійської та японської), характеризується тлумаченням права в морально-релігій-
ному контексті, домінування сакральних елементів над секулярними, підпорядкованістю юриспруден-
ції релігійним потребам, акцентуванням уваги не на правах, а на обов'язках учасників правовідносин. 
Якщо для західної правової традиції її зв'язок із християнством є історичним, таким, що є в минулому 
і виступає здебільшого елементом спадщини, то в східній правовій традиції такий зв'язок, навіть буду-
чи елементом традиції, залишається актуальним і в останні роки особливо значимим системотвірним 
елементом усієї традиції. 

Ключові слова: людиноцентризм, права і свободи людини і громадянина, традиція в праві, філосо-
фія права, західна традиція права, східна традиція права.

Today's world is developing in the struggle between the ideas of people-centrism and democracy and tyranny 
and despotism, which determines the need for research into the genesis of people-centrism. Human-centrism 
assumes the exaltation of the role of the human factor in social processes, a person is recognized as the highest 
social value, and his rights and freedoms are the main criteria for the successful functioning of the state, 
whose activities should be aimed at guaranteeing the realization of individual rights. The idea of ​​human-
centrism is historically determined, reflects the continuity of knowledge about this phenomenon, reflects 
the development of theoretical thought in science and political and legal practice. Human rights and freedoms 
characterize the history of the entire European civilization, individual freedom during the last centuries is 
a certain universally recognized rule of justice of the state and society, determining as a powerful factor in 
the development of the law of the Western world the legal tradition, which includes such interconnected 
components as rationalism, politics, freedom, civil society, rule of law, law, natural human rights. Today, 
the key marker of the distinction between Western and Eastern civilizations is precisely the Western and Eastern 
legal traditions. The Eastern tradition of law among nations, groups, and ethnic groups belonging to the East 
(Jewish, Chinese, Arab-Muslim, Indian, and Japanese) is characterized by the interpretation of law in a moral 
and religious context, the dominance of sacred elements over secular ones, the subordination of jurisprudence 
to religious needs, and the emphasis on not on the rights, but on the obligations of the participants in the legal 
relationship. If for the Western legal tradition its connection with Christianity is historical, such that it is in 
the past and acts mostly as an element of heritage, then in the Eastern legal tradition such a connection, even 
being an element of the tradition, remains relevant and in recent years has been particularly significant system-
believing an element of the whole tradition.

Key words: human-centeredness, human and citizen rights and freedoms, tradition in law, philosophy 
of law, Western tradition of law, Eastern tradition of law.
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У суспільних науках останніх десятиліть 
поняття людиноцентризму позначає здебіль-
шого їхню принципову орієнтацію на виви-
щення ролі особистісного (людського) чинника 
у суспільних процесах, відображає «антропо-
логічний» поворот у цих науках [1; 2], а також 
відповідну стратегію дослідження суспільних 
явищ, процесів та їх результатів, своєрідним 
аксіологічним «мірилом» яких є людина як само-
стійний, творчий суб’єкт, який протистоїть будь-
яким спробам вихолощення ролі особистісного 
чинника в їх виникненні, функціонуванні й роз-
виткові. В основі такого підходу лежить принцип 
людиноцентризму, відповідно до якого людина 
визначається найвищою суспільною цінністю; 
права і свободи кожної людини та міра їх реа-
лізації є основними критеріями успішності функ-
ціонування держави у цілому [3; 4]; діяльність 
держави має бути спрямованою на задоволення 
інтересів і потреб людини; держава визнається 
відповідальною перед людиною за характер 
своєї діяльності та її наслідки [5; 6]. 

Цей принцип передбачає обдумане та спра-
ведливе ведення усіх людських справ; за нього 
істотно змінюється характер взаємодії право-
вої сфери з політичною, економічною та духов-
но-моральною сферами; позитивне право має 
стати основою розвитку всіх інших сфер люд-
ського життя; для цього право, його зміст, межі 
та напрям дії повинні бути істотно збагачені, 
відповідно до сучасних потреб суспільного роз-
витку [7]. Зазначений принцип також указує на 
визнання людини, а не норми, правового при-
пису, суспільства або держави центром право-
вої реальності, навколо потреб та системи кому-
нікацій якої обертається світ правових явищ. 
Згідно із зазначеним принципом вираження 
та задоволення розумних потреб людини мають 
виступати основним критерієм оцінки ефектив-
ності дії права та діяльності держави. Буття 
людини в праві полягає в тому, що, окрім тради-
ційних суб'єктивних прав, юридичних обов'язків 
та законних інтересів, якими наділені суб'єкти 
права і які конкретизуються в індивідуальних 
правових актах, людина з її почуттями, волею, 
свідомістю індивідуалізує себе в праві шляхом 
оцінки та легітимації правових норм, державної 
влади, правового порядку. У зв'язку з цим, буття 
людини у праві є більш яскравим, різноманіт-
ним, багатим, ніж суто правові відносини та акти 
правової поведінки, які людині «пропонує» нор-
моцентристський підхід до права [8]. Зрештою, 
людиноцентризм також передбачає, що право 
вбачається не так регулятором суспільних від-
носин, як способом створення максимально 
сприятливих умов для життя людини в суспіль-
стві [9]. 

Це, так би мовити, сучасний контекст розгляду 
людиноцентризму. Проте поряд із ним, людино-
центризмові властива й глибока історична тра-
диція. Адже, як було відзначено в попередньому 

підрозділі цього дослідження, людиноцентризм 
як елемент філософської думки становить її 
невід’ємну частину принаймні з античної доби, 
поступально розвиваючись в епохи Середньо-
віччя, Відродження, Нового та новітнього часу. 
Відтак, укоріненість людиноцентризму має 
глибинний історичний характер, в якому чітко 
відображається спадковість, наступність знань 
і уявлень про цей феномен, що транслюється 
протягом розвитку теоретичної думки, збагачу-
ється, переосмислюється та видозмінюється 
протягом історичного розвитку. 

Уявлення про людину «як міру всіх речей» 
(згідно з давньогрецьким філософом-софістом 
Протагором Абдерським), трансльоване до сьо-
годення з античної філософії, не лише позна-
чає співвідношення світу речей та людини, але 
й окреслює парадигму осмислення комплексу 
взаємовідносин людини і суспільства, людини 
і влади, людини і природи, людини і управління 
[10]. Усі ці відносини, як відомо, так чи інакше 
опосередковуються, регулюються й охороня-
ються системою норм права. Тож природно, що 
людиноцентризмові властивий правовий вимір, 
де типізуються, формалізуються й опосеред-
ковуються правом як ключовим сучасним соці-
альним регулятором найбільш істотні, важливі, 
з точки зору суспільства та його цінностей, зако-
номірності з визначення й фіксації ролі та місця 
людини в суспільних відносинах, окреслених 
вище. Найбільшою мірою поняття людиноцен-
тризм пов’язане з категорією «людина пра-
вова» тобто ідеал особистості як суб’єкта права, 
«homo juridicus» [12]. 

Загалом, європейський конституціоналізм, 
який визнається своєрідною інституційною 
та ціннісною «матрицею» для конституційного 
проектування та влаштування суспільних відно-
син в Україні, склався в якості системи, яка надає 
індивідам якнайширшу свободу творчого само-
вираження. І хоча право формально уособлює 
в собі лише свободу зовнішню, проте внутрішня 
неформальна свобода індивіда є можливою 
лише за умови існування зовнішньої правової 
свободи. Відтак, саме індивідуальна свобода 
уможливила розвиток всієї європейської циві-
лізації та європейського конституціоналізму. 
Завдяки індивідуальній свободі пересічній євро-
пеєць протягом кількох останніх століть добре 
призвичаївся керуватися у своїх повсякденних 
діях і вчинках певними загальновизнаними пра-
вилами справедливості, а не примусом і зовніш-
німи командами [13]. Таке «призвичаєння», втім, 
охопило не одне століття правового розвитку 
та уможливило становлення відповідної трива-
лої правової традиції, підсумки вираження якої 
позначаються в конституційних актах мало не 
всіх держав Західної Європи. 

На сьогодні ключовим цивілізаційним марке-
ром є розмежування західної та східної цивілі-
зацій, у межах яких відповідно виокремлюються 
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західна та східна правові традиції. Як справед-
ливо відзначає український дослідник Т. Гера-
симів, «у всіх класифікаціях світових цивілізацій 
завжди виокремлюють Схід і Захід, які породжені 
відповідними мегакультурами. Східний і захід-
ний типи культури визначають дві цивілізаційні 
моделі особистості – західну і східну» [14]. При 
цьому стосовно західної правової традиції існує 
доволі багата наукова література, а ключові 
аспекти цієї правової традиції докладно висвіт-
лені у класичних працях Е. Аннерса, Г. Дж. Бер-
мана, П. Гленна, Р. Давида, Ш. Н. Ейзенштадта, 
Д. Р. Келлі, П. Сандевуара, а також у низці праць 
українських авторів (Х. Бехруза, Д. Вовка, В. Дуд-
ченко, Д. Лук’янова, В. Костицького, Ю. Оборо-
това, Є. Харитонова, О. Харитонової). Проте, 
попри певні напрацювання, цього не можна ска-
зати про східну традицію [15–17; 24], правові 
константи якої потребують уточнення, зокрема 
в аспекті висвітлення ролі і місця людини в ній, 
щоб відповісти на питання щодо можливості 
ствердної відповіді на питання про наявність 
у східній правовій традиції власного концепту чи 
концептів людиноцентризму, що досі ставляться 
значною кількістю вчених під сумнів. 

Так, західна традиція права інтерпретується 
як, перш за все, європейська традиція, яка має 
у своїй основі християнські начала і християн-
ське вчення, виступає і продовжує виступати 
потужним чинником формування і функціону-
вання права Західного світу [18]. За спосте-
реженням відомого ізраїльського соціолога 
Ш. Н. Ейзенштадта, ця традиція виникла на 
грунті синтезу юдеохристиянської, грецької, 
римської традицій, що поєдналися із числен-
ними племінними різновидами упродовж ран-
ньоєвропейської історії [19].

Проведений відомим британським ученим 
Г. Дж. Берманом ґрунтовний аналіз західної тра-
диції права привів його до висновку, що в цілому 
домінантами цієї традиції є такі взаємопов’язані 
компоненти, як раціоналізм, політичність, сво-
бода, громадянське суспільство, правова дер-
жава, закон, природні права людини. При цьому 
такій традиції притаманні відносно чітка межа 
між правовими та іншими інституціями, управ-
ління правовими інституціями спеціальним 
корпусом професіоналів, які мають спеціальну 
юридичну освіту, сприйняття закону як цілісної 
системи, що розвивається у часі, через століття 
і покоління, впевненість суспільства у довговіч-
ному характері права, наявність у права своєї 
власної історі, усвідомлення переваги права 
над політичною владою, існування і змагання 
різних юрисдикцій, що робить переваги закону 
необхідними і можливими [20–22]. 

Натомість під східною традицією права слід 
мати на увазі генезу формування і розвитку 
права у народів, груп, етносів, що належать до 
східних (юдейської, китайської, арабо-мусуль-
манської, індійської та японської) локальних 

цивілізацій [23]; тих, які є спадкоємцями релігій-
них традицій юдаїзму, конфуціанства, індуїзму, 
буддизму та ісламу. Якщо для західної правової 
традиції її зв'язок із християнством є історич-
ним, таким, що є в минулому і виступає здебіль-
шого елементом спадщини, то в східній правовій 
традиції такий зв'язок, навіть будучи елементом 
традиції, залишається актуальним і в останні 
роки особливо значимим системотвірним еле-
ментом усієї традиції – її своєрідними світогляд-
ними «скобами». 

Головні риси східної традиції права визна-
чають у сучасній літературі по-різному. Проте 
узагальнюючи запропоновані у літературі про-
відні наукові підходи, доходимо висновку про 
такі ключові її риси, це обмеженість світогляд-
ного підґрунтя права релігійним ученням; тлума-
чення феномену права в морально-релігійному 
контексті, здебільшого як волевиявлення Бога; 
домінування сакральних елементів над секуляр-
ними; підпорядкованість юриспруденції релігій-
ним потребам; відсутність чіткого розмежування 
між правовими та релігійними інститутами; 
акцентування увагине на правах, а на обов'яз-
ках учасників правовідносин. 

Поряд із цим, не можна не відзначити 
структурне різноманіття східної традиції, яка 
репрезентована юдейськими, індійськими, 
мусульманськими, китайськими та японськими 
елементами (тут перелічені найвідоміші, 
найяскравіші явища філософської та право-
вої традицій Сходу). Вчені звертають увагу на 
те, що попри відмінності, всі вони характери-
зуються тривалістю існування, поєднанням 
звичаєвого та писаного права, сакральних 
та секулярних елементів у правовому регулю-
ванні суспільних відносин, які не виключають 
одна одну, а навпаки, навзаєм доповнюють 
одна одну, поєднанням динамізму та стабіль-
ності, домінуванням соцієтальних цінностей, 
спрямованих на підтримання соціального миру 
в суспільстві (принципи сердечної любові, соці-
альної солідарності, милосердя, взаємоповаги, 
взаємодопомоги та ін.). До цих висновків вітчиз-
няний учений-правознавець Д. Лук’янов додає: 
«якщо західна теорія права відшукує корені 
права в природі людини і вважає природні 
права людини джерелом позитивного права, 
то принциповою рисою релігійних правових 
систем є обґрунтування прав і свобод людини 
через звернення до «божественного закону» 
[11]. На відміну від західної ліберальної кон-
цепції, яка вбачає основний смисл закріплення 
прав людини в їх захисті від посягань з боку 
держави, релігійні системи розглядають владу 
як інститут, зв’язаний божественним законом 
і такий, що відіграє головну роль у втіленні його 
приписів, у тому числі й відносно прав і свобод 
людини» [11].

За такого вельми умовного розмежування цих 
двох – західної і східної – традицій права люди-
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ноцентризм в його сучасному стані часто стає 
предметом заслуженої критики через настанову 
на його європоцентричність: нібито ця філо-
софська парадигма властива виключно західній 
цивілізації і аж ніяк – не східній [18]. 

Отже, людиноцентризм найчастіше пов’язу-
ється винятково із західною традицією права, 
натомість із східною традицією права найчас-
тіше ототожнюють різноманітні соціоцентричні 
варіанти філософствування та ідеології прав 
людини (в основі яких лежать домінантні колек-

тивістські цінності й настанови). Фактично мова 
йде про застосування бінарної опозиції розмеж-
ування двох правових традицій, що диферен-
ціюються залежно від цивілізаційного розламу 
за лінією «Європа (умовний «Захід») – не-Єв-
ропа (умовний «Схід»)». Найголовнішим є те, 
що лінія такого розлому проводиться за принци-
пом бінарної контрастності або протиставлення 
набору одних цінностей, що нібито лежать 
в основі однієї цивілізаційної традиції, іншому 
наборові цінностей. 
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