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Питання про динаміку релігії нині є актуальним завдяки тому, 

що змінюється парадигма погляду на саму природу релігії. Це 
спонукає вчених шукати шляхи пояснення явищ, які лишалися на 
маргінесах уваги дослідників у попередні часи, зокрема з’ясовувати 
роль і місце дивергентних процесів у релігії (єресей, розколів, рефор-
мацій і утворення нових деномінацій, що призводить до транс-
формації і осучаснення того чи іншого релігійного руху та ін.). У 
сучасних зарубіжних дослідженнях релігії окреслюється перехід 
від класичної теорії секуляризму [1] до теорії диверсифікації. 
Наприклад, потужний консорціум дослідників релігії Міжнародна 
асоціація істориків релігій (IAHR) для свого наступного, ХХІ, світо-
вого конгресу (2015 р.) обрала тему «Динаміка релігії: минуле і су-
часність», а Асоціація з міжнародного дослідження релігії у Східній 
та Центральній Європі (ISORECEA), на своїй (2014 р.) щорічній 
конференції зосередилася на розгляді релігійного урізноманітнення [1; 2].  

Професор А.Баркер у виступі «Diversification amongst New 
Religious Movements» (11 конференції ISORECEA «Religious diver-
sification Worldwide and in Central and Eastern Europe», Литва, Каунас, 
24.04.2014 р.) чи не вперше публічно звернула увагу на те, що для 
того, аби лишатися незмінною, певна релігійна традиція має зміню-
ватися. Вона зазначає також, що будь-яка мова про урізноманітнен-
ня (диверсифікацію), коли йдеться про феномен релігії, змушує 
дослідника вести мову про процес, окреслений дієсловом, а не про 
статичне дещо, окреслене іменником. Теорія диверсифікації пере-
буває в стані створення активних наукових дискусій, цікавлячи 
навіть живих класиків релігієзнавчої науки, зокрема поважних 
соціологів релігії, до яких належать професори Ірена Боровік та 
Айлін Баркер.  

Зазначимо, що йдеться не про вузько спеціалізовану пробле-
матику, якою займається якась одна з галузей релігієзнавства, а 
про проблеми, спільні для всієї соціогуманітарної науки як такої. 
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Загальну логіку релігійного процесу, виокремлення закономірно-
стей, які характеризують еволюцію релігійного феномену від найпри-
мітивніших форм до сьогодення, можуть опанувати історіософія 
релігії і методологія релігієзнавства. Суголосним щодо зазначених 
питань поглядам західних релігієзнавців є позиція українського 
релігієзнавця професора Анатолія Колодного: «Історія засвідчує, 
що тенденція до диференціації і дроблення існуючих релігій і появи 
їх нових варіацій є сталою і домінуючою. Тенденція ж до їх зближення 
і поєднання із-за спротиву цьому суб’єктивного чинника виявляється 
не результативною, а зрештою – і неможливою. Релігії водночас і 
диференціюються і розвиваються» [3, 196].  

Релігієзнавство належить до тієї предметної сфери гуманітари-
стики, яка все частіше має запитувати, а що ж буде з релігійним 
полем у майбутньому, як навчитися моделювати процеси релігієге-
незу, аби не лише спрогнозувати майбутнє, а й краще зрозуміти 
минуле певного релігійного феномену. Однією з перших спроб 
такого пояснення стає різноманітні теорії секуляризму [4]. Відомий 
соціолог Д.Белл писав, що наприкінці XVIII і на початку XIX століть 
більшість мислителів очікували, що релігія зникне [5, 421]. У пере-
ломний момент переходу до нової епохи багато соціологів віщували 
смерть релігії, очікуючи її, за словами Р.Старка і Р.Брендбріджа, 
як давні євреї – на прихід Месії [6, 1]. Але XX століття істотно 
скоригувало погляди філософів, соціологів, історіософів на майбутнє 
релігії, котрі досі описали лише один, вузько лінійний модус існу-
вання релігії в світі, відповідно до якого вона має фактично зникнути 
внаслідок процесів модернізації. З’ясувалося, що релігійний розви-
ток не – процес, який має дуже вузькі рамки, а сукупність процесів, 
які відбуваються у чотиривекторній множині координат водночас і 
можуть абсолютно якісно різнитися одним від одного. Явища секу-
ляризації не виключають явищ сакралізації, а дивергентні процеси 
не виключають конвергентних. Усі вони відбуваються одночасно, 
з них складається щоденне життя релігії у різноманітності її виявів.  

Виходячи з того, що будь-яка дефініція явища є операційно 
обмеженою, маємо підкреслити важливий, на наш погляд, момент: 
охоплення не лише нормативного канонічного ядра, не лише офі-
ційної історії того чи іншого релігійного руху чи течії, а звернення 
до так званих маргінесів, «незручних» тем може значно збагатити 
науки про релігію, розширити його науковий і пошуковий потен-
ціал, а також по-новому розглянути на стратегії модернізації та 
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виживання релігії.  
Релігію традиційно сприймають як сформований комплекс ре-

лігійних ідей, відносин, інституцій, який важко трансформується. 
Досі в суспільній свідомості панує уявлення про релігію як доволі 
консервативне і віками незмінне, стале явище. Насправді ж релігія 
постійно перебуває у процесі змін. Релігійні громади постійно 
адаптуються до змінного довкілля, розвивають практики, дискурси 
та інституції, які концептуалізуються як «релігія». До того ж вони 
завжди є вбудованими в комплексні культури, які характеризуються 
суспільними змінами та міжкультурним обміном. Релігійні традиції 
винаходяться, втрачаються і знову відроджуються, непомітно пере-
творюючись або насильно реформуючись. Постійні зміни супрово-
джують релігію доти, поки існують вона та її носії. «Християнство 
буде продовжувати розвиватися, так само, як воно робило впродовж 
усієї своєї історії, новими шляхами, включно з різноманітними 
синкретизмами з елементами позахристиянського походження, і це 
відбуватиметься безвідносно до ставлення теологів», – писав гол-
ландський релігієзнавець Воутер Ганеґрааф у статті «Мрії про 
теологію та реальність християнства» [7, 96]. На наш погляд, ця 
теза є правдивою для будь-якої іншої релігії. На сьогодні актуальним 
завданням для релігієзнавців, про яке писав свого часу А.Колодний 
[8, 8], лишається врахувати цей фактор динамізму у своїх досліджен-
нях і розглянути буття релігії у повноті всіх її елементів, не редуко-
ваних лише до окремої церкви або окремої теології. Сучасний ан-
трополог і дослідник релігії та процесів секуляризації Таляль Асад, 
теорії якого лягли в основу запропонованого Воутером Ганеґраафом 
проекту перебігу процесів диверсифікації в християнстві наголошує, 
що «релігія є антропологічною категорією» [9, 241], тож на неї також 
поширюються як динамічність, так і здатність до диверсифікації тощо.  

Світові релігії, до яких належить християнство у багатоманіт-
ності своїх форм, так само, як інші релігійні традиції світу, не є і 
ніколи не були однорідними і статичними. До того ж вони ніколи 
не формувалися і не розвивалися ізольовано одна від одної. Зокрема, 
редактори нової дослідницької книжкової серії «Dynamics in the 
History of Religions» [10], перший том якої побачив світ у голланд-
ському видавництві Brill, серед найголовніших своїх висловлюють 
тез твердження про те, що трансформація і адаптація поряд з 
іншими явищами є ключовими факторам для наявності історичної 
динаміки в релігійному полі [11]. 
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Для релігій характерні динамічний розвиток та множинність 
варіантів вияву. Реальність перебігу і темпоральне розгортання 
релігії є такою, що її динамізм та стійкість у доланні викликів, які 
ставлять перед нею час, сам процес адаптації до нових умов, реа-
лізуються у низці форм, яких ця релігія набирає впродовж свого 
існування. Проте, хоча органічна цілісність релігійного феномена є 
динамічною, розвиток його як цілого і його елементів не призводить 
до порушення сталості, стабільності цієї ціліності. Найкраще це 
ілюструють найбільші релігії світу: християнство, іслам, буддизм 
представлені низкою різних релігійних організацій, які є відокрем-
лені одна від одної, проте мають конкретний набір базових ознак, 
спільних для всієї репрезентованої релігійної традиції. Головна 
колізія, чому стається постійне розрізнення всередині самих релігій-
них традицій, криється в тому, що людині притаманно надавати 
будь-якій ідеї свою інтерпретацію, навіть якщо йдеться про Священне 
писання конкретної релігії, і об’єднуватися довкола тих ідей, з яки-
ми вона погоджується. Відтак, Євангеліє, Коран тощо та їх головні 
доктрини є сталим ядром різних релігійних традицій, проте інтер-
претуються по-різному, що виявляється у створенні низки відгалу-
жень (зокрема, віровчення сунітів і алавітів розрізняються, але всі 
вони – мусульмани). Такі відцентрові процеси відбувалися впродовж 
всієї історії існування різних релігій, відбуваються зараз і будуть 
відбуватися в майбутньому.  

Протестантизм (його автор цієї статті використовує як ілюстра-
цію до сказаного) є цікавим для розгляду прикладом тому, що 
запропонував Європі, а далі і цілому світові, своєрідну свободу – 
свободу спілкування людини з Богом без посередників (це закладено 
в догматиці). Індивід, залежно від історичних, культурних, соціаль-
них, географічних умов відповідає на цю пропозицію по-різному. 
Попри те, що до нашого часу усі протестантські рухи, безвідносно 
до своєї географічної локації, визнають такі фундаментальні прин-
ципи, як незалежність церкви від держави, найвищий авторитет 
Біблії, спасіння через особисту віру та священство усіх вірян, це 
аж ніяк не відкидає духу новацій на різних рівнях [12]. Примат вер-
ховенства християнського Священного писання, який є однією з 
характеристик протестантизму, фактично означає, що жодні традиції 
чи організації світського або релігійного характеру, зокрема й 
протестантські, не можуть бути абсолютними і непогрішимими в 
очах протестантизму як такого. Це, своєю чергою, знімає питання 
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про протестантську канонічну догматику або раз і назавжди усталені 
принципи, що дало змогу на практиці втілити принципи варіативної 
інтерпретації й імплементації релігійних принципів у життя. У під-
сумку нині маємо понад тисячу протестантських деномінацій, почи-
наючи від класичного лютеранства і закінчуючи неохристиянськими 
течіями, які по суті є дочірніми щодо різних форм протестантизму, 
що сформувалися історично раніше і витримали перевірку часом.  

Отже, протестантство не було стримуване тими принципами, 
які лежали в основі католицизму і православ’я, тобто ортодоксією, 
відхід від якої сприймався як злочин і дістав назву гетеродоксії, чи 
єресі. Гіпотетично релігійне об’єднання, утворене першими прибі-
чниками Мартіна Лютера, могло керуватися такими самими прин-
ципами, що й Римо-Католицька церква, яка оголосила власні інтер-
претацію та адаптацію віроповчальних основ єдино істинними. Це 
могло призвести до такої ситуації: будь-які інші релігійні утворення, 
що засновувалися на тих самих чотирьох визначальних для будь-
якого різновиду протестантизму принципах, але які грунтувалися 
інші практики, інтерпретацію та адаптацію похідних норм, могли 
би бути визнаними не новими деномінаціями, а так само, за старими 
моделями, – єресями, що не мають права на існування. Така доля 
могла чекати на кальвінізм, англіканство тощо [13, 62]. Динамізм 
утворення різних протестантських деномінацій можна охарактери-
зувати як позитивне явище, своєрідну ілюстрацію того, яким чином 
релігія є не лише динамічною, живою системою, а й здатною адап-
туватися, попри постулат вічності і неперехідності її вчення, в 
умовах різного історичного часу [14, 348].  

Наведений приклад з протестантизмом не означає, що принципи 
динамізму і здатності до трансформування не притаманні іншим, 
зокрема етнонаціональним, релігіям. Гарним підтвердженням цієї 
тези можуть бути історія виникнення хасидизму, однієї із гілок 
ортодоксального юдаїзму в Україні XVIII століття, та його похід-
них (зокрема – гілки Хабад-Любавич) [15], а також зіткнення хаси-
дизму з гаскалою, що також надало своєрідної динаміки і елементу 
конкуренції у розвитку юдаїзму в зазначений час. Питання про 
специфіку перебігу процесів диверсифікації у етнонаціональних 
релігіях потребує докладнішого наукового опрацювання.  

Своє засадниче опертя є не тільки у культурної або релігійної 
статики, але й у динаміки. У культурі і релігії ним постають будь-
які новації. І релігія, і культура належать до соціокультурних 
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феноменів, які обертаються довкола людини – продуцента і реципі-
єнта релігії і культури. Зокрема, культурогенез, який, на наш погляд, 
можна аналізувати як аналог для розуміння процесів і закономірно-
стей релігієгенезу, є одним із різновидів соціальної та історичної 
динаміки культури: породжуються нові й нові культурні форми і 
відбувається їх інтеграція в існуючі культурні системи, а також 
створюються нові культурні системи і конфігурації.  

Сутність культури полягає в процесі постійного самооновлення 
її, культури, не тільки шляхом трансформаційної мінливості вже 
наявних її форм і систем, але й шляхом виникнення нових феноменів, 
що не існували в ній раніше (про це, зокрема, писав професор 
В.В.Лях [16]). Щодо будь-якого з її соціокультурних феноменів, 
зокрема релігії, політики, медіа та ін., не можна говорити про однора-
зовість і одночасність їх започаткування в стародавню епоху людства. 
Йдеться про процес постійного породження нових соціокультурних 
форм і систем. З позицій еволюційної теорії, їх головною причиною 
є необхідність адаптування людства до мінливих умов існування 
шляхом вироблення нових форм (технологій і продуктів) діяльності 
і соціальної взаємодії (речей, знань, уявлень, символів, соціальних 
структур, механізмів соціалізації та комунікації та ін.). 

«Говорити про майбутнє – це ризикований задум для того, хто 
досліджує суспільство» [17, 78], – зазначає професор соціології 
Чиказького університету Ганс Йонас. Прогнозування комплексних 
соціогуманітарних процесів – це найвищий пілотаж гуманітари-
стики і, зокрема, релігієзнавства. Воно не можливе без розвинутих 
сучасних методологій, нових теорій, тобто перегляду, здавалося б, 
простих, але онтологічно важливих питань, зокрема про динаміку 
релігійних процесів, яка може у підсумку породити низку інших 
проблем стосовно якісного наповнення цієї категорії.  
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Трегуб Г. А. Динаміка соціокультурних процесів: фокус на релігії. 
Базуючись на дослідницькому досвіді як закордонних учених (зо-

крема, класиків релігієзнавчої науки, як-от: Айлін Баркер, Ірена Боровік, 
Воутер Ганеґрааф, Таляль Асад), так і українських науковців (зокрема – 
Анатолія Колодного), висвітленому в їхніх наукових працях та доповідях 
на останніх міжнародних конференціях, автор проаналізував донедавна 
панівну теорію секуляризації, якою до останнього часу пояснювали зако-
номірності розвитку релігій у світі і запропоновано огляд нових методо-
логічних ідей, які поступово опановують свідомість науковців. Такою 
новітньою концепцією, згідно з А.Баркер і І.Боровік, можна вважати 
концепт диверсифікації. На прикладі історії постання і розвитку протестан-
тизму проілюстровано раніше подані теоретичні міркування про одно-
часну дію суперечливих процесів, що забезпечують релігії як її сталість, 
так і динаміку, що робить це явище здатним як до консерватизації, так і 
до адаптації в соціокультурному контексті будь-якої історичної епохи. 
Пояснено важливість врахування динаміки як засадничого параметру під 
час здійснення сучасних комплексних релігієзнавчих досліджень. Прове-
дено порівняння релігійних і решти соціокультурних процесів, показано 
їх спільні риси. 

Ключові слова: динаміка, релігія, сталість, варіативність, секуляризація, 
теорія диверсифікації, система, соціо-гуманітарні процеси. 
 

Трегуб А.А. Динамика социокультурных процессов: фокус на религии. 
Основываясь на исследовательском опыте зарубежных ученых (на-

пример, классиков религиоведческой науки Айлин Баркер, Ирэны Боровик, 
Воутера Ганеграафа, Таляля Асада и др.), так и украинских ученых (в 
частности –Анатолия Колодного), представленном в их научных работах 
и докладах на последних международных конференциях. Автор проанали-
зировал недавно господствующую теорию секуляризации, которой до 
последнего времени объясняли закономерности развития религий в мире, 
Предложен обзор новых методологических идей, которые постепенно 
овладевают сознание ученых. Такой новейшей концепцией, согласно 
А.Баркер и И.Боровик, можно считать концепт диверсификации. На примере 
истории возникновения и развития протестантизма проиллюстрированы 
ранее поданные теоретические рассуждения о одновременном действии 



ISSN 2078-8142 Мультиверсум. Філософський альманах. – 2014. – Випуск 2 (130)215 

противоречивых процессов, обеспечивающих религии как ее постоянство, 
так и динамику, что делает это явление способным как к консерватизации, 
так и к адаптации в социокультурном контексте любой исторической 
эпохи. Объяснена важность учета динамики как основополагающего 
параметра при осуществлении современных комплексных религиовед-
ческих исследований. Проведено сравнение религиозных и остальных 
социокультурных процессов, показаны их общие черты. 

Ключевые слова: динамика, религия, постоянство, вариативность, секу-
ляризация, теория диверсификации, система, социо-гуманитарные процессы. 
 

Tregub G. Dynamics of socio-cultural processes: focusing on religion. 
Based on both the research experience of foreign scientists, including 

classics religion science such as Eileen Barker, Irene Borovik, Wouter Hanehraaf, 
Talal Assad and Ukrainian scientists, including Anatoly Kolodny, presented in 
their scientific papers and reports on recent international conferences, current 
article subjected to analysis of recently prevailing theory of secularization, 
which until nowadays explained the basic patterns of religions’ development in 
the world. An overview of new methodological ideas that gradually master the 
minds of scientists is presented. That latest concept proposed by A.Barker and 
I.Borovik to consider the concept of diversification. Referring to the history of 
the rise and development of Protestantism, illustrated above, theoretical 
arguments about the effect of simultaneous conflicting processes to ensure the 
sustainability as well as the dynamics of religion that makes this phenomenon 
capable to be potting as well as adapting to the socio-cultural context of any 
historical age are presented. Thus the importance of taking into account the 
dynamics as a fundamental parameter in the performance of modern complex 
religious studies is explained. A comparison between the religious and the rest 
of the sociocultural processes their common features is shown. 

Key words: dynamics, religion, sustainability, variability, secularization 
theory diversification system, socio-humanitarian processes. 

 


